ПРОТОКОЛ ОТ 30-ТО ИЗВЪНРЕДНО ЗАСЕДАНИЕ НА ОБЩИНСКИ СЪВЕТ-РУСЕ
Проведено на 03 февруари 2026 година, начало 09:00 часа

От общо 51 съветници присъстваха 46 отсъстват: Веселин Велчев, Велизар Павлов, Богомил Тодоров, Емил Денков, Петя Кашукеева.
 	Заседанието беше открито и ръководено от акад. Христо Белоев – председател на Общински съвет – Русе. 
[bookmark: _Hlk216910681][bookmark: _Hlk212797489][bookmark: _Hlk215527446] 	Акад. Христо Белоев: Така още веднъж приканвам заемете места в залата, проверка на кворума. 39 общински съветници са се регистрирали имаме необходимия кворум, откривам заседанието на Общинския съвет, извънредно заседание. Точките от дневния ред така, както сме ги обявили три точки, вчера преди обяд постъпи извънредна точка, която беше разгледана в комисиите които се проведоха вчера от 14:00 часа. Придобиване на възмездно право на собственост от страна на Община Русе, която предлагаме да бъде включена в дневния ред и ще гласуваме. По дневния ред други предложения, да Герасимов.
Г-н Деян Герасимов: Благодаря г-н Председател, уважаеми колеги, уважаеми медии, граждани на Русе а с оглед на това, че не е спазен Правилника предлагам точката, която постъпи вчера тъй като правилника ясно гласи, че само и единствено при конкретни извънредни ситуации е допустимо да се входира такъв тип точка в предходния ден, но не по-късно 12:00 часа на деня предхождащ заседанието. Това аз считам, че не е изпълнено а в последствие самата тема и на комисия и като материали се оказа крайно недостатъчна за това време. За да могат общински съветници да се запознаят с проблема, да дискутират адекватно и да стигнат до информирано решение относно един изключително тежък казус. Включително и юридически такъв, аз затова предлагам тази точка да отпадне от дневния ред на днешното, на днешното извънредно заседание, което беше свикано със съвсем различен дневен ред. Благодаря ви. 
Акад. Христо Белоев: Да ще гласуваме и двете предложения. Точката е постъпила преди 12 часа така както е оказано. Има регистър с всичко, значи тя е качена в облака след 12:00, но е постъпила преди 12:00. На служителите ли да вярваме или на друго. Други по дневния ред няма, ще ги гласуваме така, както се постъпили  предложенията. Първо да бъде включена като четвърта точка придобиваме възмездно право на собственост първо това гласуваме и след това предложението на Герасимов. Да, моля, по реда на постъпване на предложенията първото предложение е за включване, второто предложение да не се включва. То е едно на практика, от гласуването става ясно значи първо гласуваме предложението, което първо е направено да се включи точката. Да който иска обратно той няма да гласува „за“. Те двете предложения да правилно Герасимов, са взаимоизключващи се, да. Гласуваме да се включи точката в дневния ред. 

КВОРУМ – 40. С 28 „за“, 9 „против“ и 3 „въздържал се“ се приема предложението. 

	Акад. Христо Белоев: Обратното не е необходимо в случая да се гласува. Гласуваме дневния ред като цяло. Дневния ред като цяло.

КВОРУМ – 44. С 39 „за“, 1 „против“ и 4 „въздържал се“ се приема следния

	
ДНЕВЕН РЕД:
1. К.л.891 Кандидатстване с проектно предложение по Проект „Красива България” - 2026 г.
2. К.л.892 Осигуряване на допълнително финансиране от Община Русе във връзка с неотложно изпълнение на СМР по Проект „Създаване на условия за качествена образователна среда чрез извършване на строително-ремонтни дейности, внедряване на мерки за енергийна ефективност, изграждане на достъпна среда и обособяване на STEM пространства в ДГ „Слънце“ – гр. Русе“
3. К.л.893  Осигуряване на допълнително финансиране от Община Русе във връзка с неотложно изпълнение на СМР по проект „Изграждане на Международен младежки център – Русе“, по процедура BG-RRP-1.008-0008 „А1 Младежки центрове (в областни градове)“, финансирана по Националния план за възстановяване и устойчивост.
4. Придобиване възмездно право на собственост от страна на Община Русе



Точка 1
К.л.891 Кандидатстване с проектно предложение по Проект „Красива България” - 2026 г.
	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова
	Г-жа Златомира Стефанова: Добро утро уважаеми общински съветници, уважаеми г-н Председател, г-н Кмет, медии, колеги първата точка за кандидатстване с проектно предложение по проект „Красива България“. Имаме едно актуализирано КСС, което получихме за детска ясла 12 и предлагаме в тази сесия да подкрепите тази точка. Кандидатстването е до 10 февруари като от предложената стойност финансовата рамка на проектното предложение е 294 000 евро с ДДС, като финансирането по ПКБ ще бъде 144  060 евро с ДДС и собствения принос на Общината е 51%. Тук става дума за подмяна, изцяло, цялостна подмяна на дограмата на детска ясла номер 12. Благодаря ви. 
	Акад. Христо Белоев: По точката изказвания не виждам, гласуваме. Какво стана, гласуваме точката, да гласуваме.

КВОРУМ – 43. С 43 „за“, 0 „против“ и 0 „въздържал се“ се приема 


РЕШЕНИЕ № 881


На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 8 и т. 23 от ЗМСМА и изискванията за кандидатстване по Проект „Красива България” – 2026 г., Общинският съвет реши:

1. Дава съгласие Община Русе да кандидатства с проектнo предложениe по Мярка М02 „Подобряване на социалната инфраструктура“.
2. Дава съгласие Община Русе да осигури 51% от общата стойност на бюджета за проектното предложение.


Точка 2
К.л.892 Осигуряване на допълнително финансиране от Община Русе във връзка с неотложно изпълнение на СМР по Проект „Създаване на условия за качествена образователна среда чрез извършване на строително-ремонтни дейности, внедряване на мерки за енергийна ефективност, изграждане на достъпна среда и обособяване на STEM пространства в ДГ „Слънце“ – гр. Русе“
	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова.
	Г-жа Златомира Стефанова: Благодаря г-н Председател този проект касае създаване за условия за образователна среда, чрез извършване на строително ремонтни дейности и внедряване на мерки за енергийна ефективност, по който сме кандидатствали по ПВУ за Детска градина „Слънце“. Имаме избран изпълнител строежа е започнал, като при изготвянето на инвестиционния технически проект е извършен детайлен оглед и анализ на съществуващо състояние на електрическата инсталация в сградата, в което е установено, че същата не отговаря на действащите норми и изисквания на техническите стандарти. Следва да се отбележи, че в предварителната количествено стойностна сметка, която е изготвена на етап кандидатстване не са били предвидени дейности свързани с цялостната подмяна на електрическата инсталация. Има само частични заложени такива дейности необходимостта от изпълнението е непредвидимо обстоятелство, то е възникнало след сключването на договора и не е било могло да бъде предвидено при полагането на дължимата грижа. Молим да подкрепите това предложение като изграждането на инсталацията според КСС, което сме получили е на стойност 144 842,52 евро с включено ДДС. Това ще помогне да се изпълнят мерките за енергийната ефективност в сертификата от 14 февруари, който сме получили. Благодаря ви. 
[bookmark: _Hlk221162204]	Акад. Христо Белоев: Благодаря, Галичка Николова изказване.
	Г-жа Галичка Николова: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмет, уважаеми колеги аз ще гласувам и ще подкрепя това предложение, но не е в това въпроса. Въпросът е че обикновено по Програма STEM количествено стойностните сметки се изработват предварително от хора, които нямат нищо общо със строителството или  не са дотам квалифицирани. Аз не обвиняваме колегите, които не са запознати с предварителната сметка, защото предполагам, че тя им е показана постфактум. И съм убедена, че тая дейност е нужна за да заработи детската градина. Въпросът е в това, че ние сега с Вас сме поставени на колене от една страна да не се съгласим и от друга страна да оставим децата, които посещават детската градина в един незавършен обект и съответно да ощетим децата. Смятам, че би трябвало да знаем коя е причината да приемем това предложение без да сме видели тая количествено стойностна сметка, която е изготвена и без да сме наясно кой точно е допуснал тая грешка, защото ние в следващия етап и за друго обект ще сме изправени пак в същото положение да одобрим един обект, да отпуснем пари за един обект, който случайно някой е пропуснал видове СМР. Когато се прави такова обследване на един обект няма начин да не се отбележат всички части, няма начин да не се направи сметка, че това е стара сграда и да не се започна от ел. инсталацията. Защото направата на ел. инсталациите и на другите видове СМР-та, които са стари примерно ……..ел., са първите неща които се гледат и се започва от тях да се работи, а не само мазилки и шпакловки и допълнителни, такива довършителни видове СМР. На мен са ми попадали и други такива подобни ужасяващи сметки, където не са предвидени основни видове работи и след това се искат като допълнителни. Затова просто мисля, че ние за да вземем информирано решение трябва да сме запознати с количествено стойностната сметка и да сме наясно кой ще извърши техническата проверка на тоя обект и кой ще извърши приемането. И тогава да вземем решение дали да отпуснем парите или да се съгласим да бъдат изпълнени само СМРТ-тата, които са предвидени по сметка. Благодаря ви. 
	Акад. Христо Белоев: Да, благодаря Кадишев ще отговори.
	Г-н Ивайло Кадишев: Уважаеми г-н Председател, уважаеми Кмет, уважаеми дами и господа общински съветници да за съжаление се налага да съфинансираме този обект, но не съм съгласен че причината за това е направена грешка. Няма как аз и вчера подробно на заседанието на постоянните комисия обясних, когато се кандидатства с индикативна стойност, която е на основание КСС по окрупнени показатели да се предвидят автоматично всички дейности, които биха могли да излязат по време на строителството. Самият обект е възложен на инженеринг, тоест инвестиционния проект е изготвен след, след проведената процедура и след одобрение на проектното предложение. КСС-тата са ви изпратени вчера в пространството доколкото знам в смисъл и старата и новата, а и още нещо важно което акцентирах и на вчерашното заседание. По-голяма част от проектите, които ние кандидатстваме имаме максимални референтни стойности, тоест ние не може да надвишим стойността, която предварително е зададена за този обект тя е или на база на квадратен метър или на някакво друго основание. Съответно дори това обстоятелство да е било предвидено на етап кандидатстване, то е следвало още тогава да се вземе решение за съфинансирането ако сме знаели, че тая инсталация е трябвало да се подмени. Така че наистина съвсем не умишлено пак казвам това не е грешка, не упреквам колегите за съжаление, да, ако има други въпроси съм готов да отговоря.
Акад. Христо Белоев: Благодаря, Митко Кунчев изказване. Да, да г-н Кунчев да изчакаме да изчерпят тая тема, извинявам се. Изчакайте то ще е кратко може би. 
	Г-жа Галичка Николова: Аз съм абсолютно наясно как се кандидатства по Програмата STEM знам, че това са стойности които предварително са заложени и знам че се започва от ел. инсталацията,  от ВИК и евентуално от ……… Така че в такъв случай бих искала да знам кой точно направи тия количествено стойностни сметки, кой ги предложи, кой ги провери, кой ги одобри и кой ги пусна така.
[bookmark: _Hlk221448578]	Акад. Христо Белоев: Моля…….
	Г-жа Галичка Николова: Добре значи в такъв случай аз грешно съм прочела, че е енергийна ефективност, което е още по-зле в случая. Още по-зле е това, че не са предвидени в тази количествено стойностна сметка ел. частта, защото е абсурдно да правиш такъв ремонт без да предвидиш ремонт на ел. частта…….
 Акад. Христо Белоев: Да, благодаря…..
Г-жа Галичка Николова:……. просто не приемам, че това е грешка не приемам че това е допълнителен вид СМР просто приемам, че това е основен, основно СМР, което допълнително е включено. И сега сме поставени в положение да приемем, да приемем нещо, което ще увеличи стойността на обекта умишлено увеличаване на стойността на обекта без което всъщност тая детска градина няма да може да работи….. 
[bookmark: _Hlk221391752]Акад. Христо Белоев: Тоест съфинансиране. Митко Кунчев, изказване.
	Г-н Митко Кунчев: Благодаря г-н Председател, дами и господа общински съветници ясно е че е редно да се приеме съфинансиране, когато се приема проекта, а не след като е започнал вече разбира се че така е правилно. Сега в материала, който ни е внесен е отбелязано, че необходимостта от изпълнението на този ремонт е непредвидено обстоятелство, което е възникнало след сключване на договора и така нататък, същото не е резултат от действие или бездействие на страните. Сега искам да се върна малко назад да ви припомня преди две години февруари 2024 година имаше отправено запитване, питане към Кмета от групата общински съветници от ПП-ДБ, със следния въпрос: Какви мерки сте предприели кмета за организиране на поетапното превеждане на образователната среда в Община Русе в съответствие със стандартите определени от Наредба № 24 за физическата среда? Това е защото до 2030 г всички сгради трябва да отговарят на изисквания, Кмета ни отговаря че всичко е наред, проверено е и например в Детска градина „Слънце“ е установено, че има проблем и затова ще се извърши ремонт за 1 300 000 лв., ще се внедрят мерки за енергийна ефективност, чета отговора на Кмета и ще има изграждане на фотоволтаична централа за собствени нужди. Следователно преди две години ел. инсталацията е била изследвана на тази детска градина, установени са проблеми. Не е нормално сега да виждаме, че проблемите съществуват ние сме обърнали внимание и чак сега да се види това нещо не е редно. Ел .инсталацията не е 100 м под земята тя се установява много лесно, че е за основен ремонт и беше редно да приемем съфинансирането в момента, в който приемаме проекта. Иначе разбира се че трябва да я ремонтираме, трябва всичко да е добре защото децата трябва да учат в безопасна физическа среда. Благодаря.
[bookmark: _Hlk221392002]	Акад. Христо Белоев: Благодаря, Кадишев.
	Г-н Ивайло Кадишев: Ще си позволя да направя още едно малко допълнение и към това което казах. Първо искам наистина да кажа, че акцента на програмата не е STEM кабинети, да то е част от проекта толкова доколкото да се обособи само пространство с STEM кабинет, акцента на програмата е прилагане на мерки за енергийна ефективност. Съответно приоритет по тази програма са енергоспестяващи мерки на стени, енергоспестяващи мерки по таван, енергоспестяващи мерки по под за да постигнем предварително зададените коефициенти в енергийното обследване. Инсталацията е по-скоро съпътстваща дейност към енергоспестяващите мерки така, че няма как да се съглася с вашето твърдение г-жо Николова, че това е било едва ли не задължително и едва ли не нямало как да се предвиди. При предварителния оглед човекът, който е правил енергийното обследване не го е установил, което за съжаление сега трябва да се е дофинансира със средства от общинския бюджет, но в никакъв случай не съм съгласен, че това е можело да се предвиди и е задължителен елемент от енергоспестяващите мерки. 
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, други изказвания не виждам, гласуваме точката.
	
КВОРУМ – 46. С 42 „за“, 0 „против“ и 4 „въздържал се“ се приема  


РЕШЕНИЕ № 882



	На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 8 и т. 23 от ЗМСМА, Общински съвет – Русе реши:

1. Дава съгласие Община Русе да осигури финансиране в размер на 144 842,52 евро /сто четиридесет и четири евро и петдесет и два цента/ с вкл. ДДС за цялостна подмяна на електрическата инсталация за обект ДГ „Слънце“. 
2. На основание чл. 60 от АПК, се допуска предварително изпълнение на решението. 
Решението подлежи на оспорване чрез Общински съвет - Русе пред Административен съд Русе в 14 - дневен срок от съобщаването.		

		
Точка 3
К.л.893  Осигуряване на допълнително финансиране от Община Русе във връзка с неотложно изпълнение на СМР по проект „Изграждане на Международен младежки център – Русе“, по процедура BG-RRP-1.008-0008 „А1 Младежки центрове (в областни градове)“, финансирана по Националния план за възстановяване и устойчивост.
[bookmark: _Hlk221392153]	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова.
	Г-жа Златомира Стефанова: Благодаря г-н Председател, уважаеми общински съветници тук отново имаме един важен проект за града знаете, че тази сграда години наред стои на центъра в един много неприятен вид и по ПВУ всъщност успяхме да кандидатстваме да спечелим проекта за изграждането на Международния младежки център. Това е една много специфична сграда и тук отново след имаше вчера и посещение мисля, че посетихте също и обекта, вчера и на комисиите го обяснихме, че това всъщност е допълнителни строителни монтажни дейности, които се заявяват от строителя. Във връзка основно с укрепвания за да се продължи безопасността за изпълнението на строителството при спазването на изискванията за опазването на културното наследство. И в тази цел това което е поискано допълнително е един финансов ресурс от бюджета на Община Русе 242 420,45 евро с ДДС. Вчера на комисията тъй като не присъстваха всичките общински съветници обяснихме, че обикновено когато имаме нужда съфинансиране нашата дирекция прави две неща, първото нещо е да видим дали не може да преразпределим средства от самия проект ако имаме остатъчни такива съответно го правим. Но в случая такива в момента нямаме и другото нещо е разбира се да попитаме управляващия орган дали бихме получили от някъде съфинансиране. Тук също сме отправили искане за съфинансиране, нямаме такъв отговор по скоро устно имаме, че няма да се случи. Но бихме искали своевременно да се вземе това решение за да може строителя да си продължи спокойно работата по обекта. И той да си бъде завършен на време, тъй като знаете, че СМР по ПВУ е до 31 май. Много ви молим да подкрепите това предложение. Благодаря ви.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, изказване Деян Герасимов.
	Г-н Деян Герасимов: Благодаря ви г-н председател, уважаеми колеги, г-н Кмет а вчера бяхме и на оглед след комисията и това, което видях там е че действително е свършена доста работа. Това което също излезе в хода на обясненията на инженера, който ни посрещна и на мисля, че представител на фирмата беше госпожата така, че стана ясно че ние изпълняваме един проект който е доста стар. Нали това не стана ясно вчера разбира се но се потвърди следния проблем, този проект е на поне пет години и той не е претърпял при новото входиране никаква актуализация нито на идейно ниво, нито на техническо това поне така остана впечатление и от изпълнителя, защото беше едно от оправданията защо се налага в момента дофинансиране. Иначе както каза г-жа Стефанова отново сме изправени пред подобен проблем, че дадена фирма печели обществена поръчка с една цена в последствие се оказва съвсем друга и Общинския съвет е представен пред свършен факт да подпише един празен чек. Тъй като аз лично в докладната не видях санкция от инвеститорски контрол относно тези допълнителни дейности има специалисти, юристи, специалисти в строителство те ще кажат възможно ли е да се извършват допълнителни дейности без санкция от инвеститорския контрол. Така че не знам има заповедни книги това са публични средства и смятам, че трябва въпреки всичко, въпреки необходимостта, въпреки желанието на целия град тази сграда да бъде възстановена в блясъка си. Доколко това ще бъде така ще преценим след завършването на проекта смятам, че трябва да сме изключително отговорни към публичния ресурс и да държим много сериозно да се спазват изискванията  и на Закона за устройство на територията и на Закона за обществените поръчки. Тъй като адски притеснително според мен казах го и вчера на комисия, че ние сега тепърва ще гласуваме средства за неща които вече са изпълнени. Тоест не своевременно представено решение на Общинския съвет това дофинансиране, а вече са извършени дейности и сега трябва да се разплащат и  ако не се гласуват какво се случва. Фирмата става и си тръгва и ние дължим целите средства или трябва просто да гласуваме. Това е на практика не ни се остава друг избор и въпреки всичко смятам, че това е много порочна практика. Благодаря ви.
[bookmark: _Hlk221392511]	Акад. Христо Белоев: Галичка Николова, изказване.
	Г-жа Галичка Николова: Пак се връщам на предишните ми думи и благодаря на г-н Герасимов, че в общи линии сме в един и същи коридор тичаме. Обекта е изключително труден, проекта беше много стар не бяха актуализирани количествено стойностните сметки предварително и съответно може би базата на парите не беше разчетена правилно. Нормално е тъй като аз съм влизала в тоя обект още преди да се обяви за обществена поръчка, вътре имаше съборени стени, дупки в подовете наистина обекта беше ужасен. Но въпроса е защо това не беше отчетено навреме и защо ние сме представени, защо сега ни се представя това искане, а не своевременно? И защо е допуснат да бъде представен за обществена поръчка обект, който предварително не е изпипан, не се поставени съответните искания и защо това ни се сервира сега пред свършен факт? И ние сме на колене нямаме друг избор освен да го гласуваме. Благодаря. 
[bookmark: _Hlk221392608]	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова.
	Г-жа Златомира Стефанова: Аз наистина благодаря на общинските съветници за въпросите им и за мненията, но вчера на комисиите съвсем ясно обясних и ще обясня отново управлението на европейските проекти на европейското финансиране не е толкова лесно колкото ви изглежда. Защо? Защото например това което твърди г-жа Николова сега това не е вярно, а проектът е актуализиран 2022 година с кандидатстването. Така че нали вие не сте го актуализирали, вие не сте го направили това не е вярно. Вярното нещо е че проекта беше стар наистина, но той е актуализиран и той се актуализира в момента на кандидатстването. Вчера обяснявах на комисиите и ще обясня още веднъж, защото наистина общинските съветници са близо до хората и аз няколко пъти съм молила в самите комисии и още веднъж моля, в момента на кандидатстването до момента на одобряването на един проект след, като се одобри минава още време докато се сключи договора. След като се сключи договора започва обществената поръчка и общо взето самото кандидатстване до започване на СМР-то на строителство минава един дълъг период от време. Този период от време съвсем нормално е вие знаете, вие особено пък вие г-жо Николова се занимавате със строителство и знаете какво се случва когато се започне един обект. Много пъти дори и вкъщи като започнете нещо, нещо е предварително направено след това излизат други неща Аз не мисля, че това е някакво слагане на колене, не това не е слагане на колене това са проблеми, които могат да излязат по всяко едно СМР. А да не говорим че до ПВУ до момента това са единствените два обекта от всички, които сме кандидатствали които са искали съфинансирани. Това е едно огромно финансиране, което е определено в момента трябва да ни изтекат блоковете и много други обекти и ние се молим при увеличението на тези цени, защото знаете много добре от 1 януари има увеличение на цените на строителните материали да не излязат и други такива неща. Така, че това няма никакви колене ние работим по обществената поръчка, по КСС има си строителен контрол, строителен надзор. Аз не виждам не мисля, че нещо е оставено без надзор. Благодаря.
[bookmark: _Hlk221392836]	Акад. Христо Белоев: Благодаря няма други изказвания, гласуваме точката. Моля, Кмета.
	Г-н Пенчо Милков: Уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги общински съветници и граждани в залата, медии и съграждани вземам думата за да отговоря и на г-жа Николова, с която съм работил години преди да стана Кмета, а тя общински съветник. Когато съм бил адвокат, а вие строител и оставям изумен в момента. Изобщо не сте на колене, а ви е много добре ясно, че когато се отвори такава стара сграда като тази, тя е стара сграда тук е нашият инженер Радослав Бакърджиев млад човек ако трябва ще стане да ви обясни в детайли. Че нито някой пропуснал нещо въпросът е че като влезеш в сградата стени, които виждаш в един момент се оказва че са компрометирани. Асансьора който трябва да изпълним се оказва в проекта, че трябва да бъде променен заради качеството и устойчивостта на сградата. И това става известно след като се свалят мазилките, след като абсолютно всичко се види, всяко нещо ви е обяснявано в детайли никой не ви е поставил на колене. Вие знаете много по-лесно е да построиш нова сграда на терен отколкото такава стара сграда паметник на културата, която Русенска фирма ремонтира в момента. С изключителна ……… вчера че сте отишли за да видите постигнатите резултати работи се качествено влагат се материали, но наистина непредвидените разходи бяха непредвидени, защото като отвориш стената тогава ги виждаш. И всеки ден когато това е ставало колегите са ни казвали. Защо не сте на колене, защо Общинския съвет първо не е гласувал, а след това да се изпълнят? Защото пак вие знаете и всички в строителството, че строителство е непрекъснат технологичен процес. Ние няма как да им кажем спри сега до тука,  първо да вкарам точката да стои един месец на обществено обсъждане. Другото нещо което ще кажа на Вас и на всички Община Русе е Община, която дофинансира обектите финансирани от държавата това е моя политика. Много други общини като свършат парите от държавата почват да пишат писма на поредното правителство и обектите остават недозавършени. Затова ви го предлагаме ние отново да отделим средства от общинския бюджет да си е дофинансираме тази сграда и тя най-накрая да се завърши, защото така й отива. Това исках да го обясня мисля, че вие го разбирате извън политиката мисля, че нито един технологичен процес не е нарушен нито финансов. Благодаря ви.
	Акад. Христо Белоев: Г-жо Николова дуплика ли искате, не, няма други изказвания, гласуваме точката. Да отвод е направен от Росица Георгиева, тъй като е свързана с…..гласуване.
		

КВОРУМ – 45. С 39 „за“, 0 „против“ и 6 „въздържал се“ се приема  



РЕШЕНИЕ № 883


	На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 8 и т. 23 от ЗМСМА, Общински съвет – Русе реши:

1. Дава съгласие Община Русе да осигури допълнително финансиране в размер до 242 420,45 евро с ДДС /двеста четиридесет и две хиляди четиристотин и двадесет евро и четиридесет и пет цента/ с вкл. ДДС за извършване на строително-монтажните работи на Международен младежки център – Русе /сградата, намираща се на адрес ул. „Александровска“ №29“/
2. На основание чл. 60 от АПК, се допуска предварително изпълнение на решението. 

Точка 4
Придобиване възмездно право на собственост от страна на Община Русе
[bookmark: _Hlk221393732]	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова, колегите от комисията да слязат за процедурата и ще се върнат. Момент само, заповядайте.
	Г-жа Златомира Стефанова: Благодаря г-н Председател имаме конкурс за ДКЦ-2 днеска, уважаема общински съветници ще докладвам този контролен лист във връзка с управлението на общинската собственост, което е в ресора който ми е разпределен. Вчера в комисиите обяснявах така по-подробно ще се опитам и днес на всички общински съветници, които не присъстваха да го представя. Години наред знаете, че Русе беше заложник на километрични опашки, които се адресираха многократно към държавата но този проблем и този въпрос не беше решен въпреки непрестанните оплаквания на хиляди хора, които пътуват към Дунав мост, които пътуват към индустриалните зони, към Тегра, към Слатина, към Мартен, към Сандрово. Този трафик се увеличи особено и след започването на войната с Украйна знаете поради затварянето на фериботите от Турция. Русе прие 30% допълнителен трафик, което натоварваше града докато е в един момент настроенията вече бяха доста по-сложни и този проблем беше поставен ребром на държавата в предния мандат от Община Русе. Градът се задушаваше в трафик и в задръствания поискано бе от държавата да изгради съоръжение за временен паркинг, който може да отклонява тези километрични опашки да бъдат прибрани тези камиони, които задушаваха града. На което държавата чрез ПМС от 05.11.2021г отпусна едва три милиона лв., с които се изгради един малък общински паркинг за 70 камиона това е крайно недостатъчно за мащаба на огромния проблем, който градът изпитваше. Общината многократно при различните правителства, при различните временни правителства, при различните министри заявяваше, че това не е достатъчна мярка да се реши този наистина огромен проблем за нашия град. След като държавата отказа по нататъшен ангажимент Общината, чрез медиите обяви, че търси частен субект с прозрачен публичен конкурс да вложи необходимите средства за да изгради тази инфраструктура, която да побира поне 600 паркоместа. Изискванията на конкурса знаете много добре те бяха оповестени бяха изцяло цифрови, срок за изграждане, първоначална вноска и годишна вноска, няма субективни критерии. На този конкурс се явиха две фирми, от които едната печели обществената поръчка и частният инвеститор построи това съоръжение и вие много добре помните, че трафикът изчезна  от булевардите. С проблемите, които разбира се възникнаха се изгради така наречената виртуална опашка, която в последствие по искане на Кмета на Общината и на Общината беше изискване  да бъде въведена във всички паркинги в Русе за да се премахне хаоса по булевардите и оплакването на шофьорите и на асоциациите. През това време обаче Общината не е спряла да търси възможности този паркинг, това съоръжение да бъде притежание на Община Русе. В тази връзка вчера ви изложих кореспонденцията, която беше и качена  по искане на общинските съветници, че на 21 февруари Общината пише, извинявайте на 20 февруари Общината пише до Държавата, до Министерство на финансите, че искаме да придобием и Министерството на регионалното развитие, че искаме да придобием изцяло това съоръжение. На 21 пишем до фирмата ТИР Паркинг Русе ЕООД с предложение за оферта и възможност за придобиване. Фирмата ни отговаря на 24, че с вложенията които са оскъпили пропуснатите ползи и пропуснатите ползи предложението им е 44 милиона лв. Разбира се това е голяма цена и през това време и държавата също изпитва интерес към това място с желание да се извършва контрол, но това не беше постигнато с частния инвеститор. И в края на годината отново пишем, че тази цена е завишена и че можем да пристъпим както и към отчуждаване, защото обекта е от първостепенно значение и че сме отправили искане към държавата. Отговорът на фирмата е в началото на тази година, че продажбата не може да бъде по-ниско от 18 500 000 евро стойност на съоръжението и пропуснатите ползи. И на 26 фирмата преосмисля и дава окончателно оферта от 10 милиона евро и иска от Общината да отговори с офертата, която е валидна до 15 февруари. На следващия ден отново Общината пише до Държавата с искане до Министерство на финансите и получаваме отговор, който входираме на 29, че Държавата изисква решение на Общинския съвет за да може да пристъпи към по-нататъшни действия. Какви са доводите ще ви кажа както и вчера това е един много ключов и много важен, много стойностен имот, ако бъде закупен от Общината чрез целеви средства от Държавата, първо имаме нулев риск за Общината, финансово. Получаваме един обект, който всъщност наистина е от първостепенно значение на мястото, на което се намира и Общината става едноличен собственик на земята и всички подобрения веднага, а не след 27 години. Теренът е в непосредствена близост до планирания интермодален терминал и бъдеща магистрала Русе – Велико Търново. Като собственик на земята Общината ще има решаващ глас……
	Акад. Христо Белоев: Моля за тишина.
	Г-жа Златомира Стефанова:……… на целия промишлен район превръщайки го от паркинг с ваше решение това, което вие може да предложите като общински съветници как може да бъде превърнат в един модерен бизнес хъб. Моля ви да подкрепите това решение от блокираните булеварди през отказ на Държавата до изграждането на работещ  механизъм с частен партньор днес ситуацията може да бъде различна. Благодаря ви. 
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, Мариян Димитров изказване.
	Г-н Мариян Димитров: Уважаеми общински съветници, уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмете много лъжи се завъртяха в публичното пространство последните две-три години и те разбира се бяха генерирани от Кмета от екипа му. Първата лъжа беше в началото на 2025г, че Кмета няма нищо общо с виртуалната опашка, когато стана скандала за Шенген и полицията каза, че няма нищо общо и гранична полиция каза също. В същото време сега разбираме, че в конкурсните условия е било заложено фирмата да създаде виртуална опашка нали. И как частна фирма стои на Дунав мост и връща колите и трябва да минат през паркинга това вече граничи с престъпление според мене? Втората така лъжа е че Общината не може да оперира на тези паркинги, тъй като когато отдавахме под наем малкия паркинг този, който е изграден с 3 милиона ни се обясни, че много пари трябват, че Общината няма този ресурс, че едва ли не ще работи на загуба и сега изведнъж обаче искаме да вземем паркинга и сме готови да правим нещо с него. Не можахме да си отговорим тогава на въпроса защо паркинга на Общината, който е построен първи се намира на втора линия, а паркинга на частната фирма, която е строен после се намира на първа линия до булевард България, нали това говори за някакъв предварителен замисъл нямаше обяснение. Така докато се изграждаше частния паркинг се появила в едни общински парцели и няколко частни голямо количество пръст, за съжаление тази пръст  разбира се е извозена от паркинга и за да не се хвърля на друго място се хвърля там. Само че това затрупва сервитута на главния водопровод Русе-Сливо поле и аз няколко пъти питах Кмета, какво правим, кога ще се премахна тази пръст, кой сложи пръстта там? Пръстта е сложена от неизвестен извършител, а пък няколко писма са написани до собствениците на частните парцели, които са някъде в чужбина Общината не е почиствала това нещо и ако стане една авария с този главен водопровод трябват  дни докато се стигне до ремонта на водопровода и се премахне огромното количество пръст, ходих да го гледам на място няколко пъти. Сега в момента на нас ни се предлага с обществен ресурс да спасяваме частен бизнес, защото това е Шенген, вече влязохме в Шенген и очевидно, че частната фирма не печели достатъчно, а нали нас ни убеждаваха че наема който плаща, вноските които внася са голяма печалба за Общината и нямаме нужда да правим нищо. Тоест защо не продължаваме да си получаваме тези печеливши вноски и нещата да си вървят по начина по който е бил досега…..
	Акад. Христо Белоев: Ориентирайте се към приключване……
	Г-н Мариян Димитров:……ще се ориентирам. Нахалство е  фирмата да ми поставя някакъв срок, какъв срок ще ми поставя, когато не тя на нас прави услуга а ние на нея правим услуга. Имам два въпроса: Първия е към Кмета, г-н Кмете кой вземе комисионната от тази сделка и кой ще вземе комисионната от новата сделка? А към колегите общински съветници имам също въпрос минавайки оттам покрай ТИР паркинга на мен ми намирисва на мезонет, на Вас намирисва ли на корупция и покажете го с гласуването? Партия Възраждане няма да подкрепим тази точка. Благодаря.
	Акад. Христо Белоев: Деяна Герасимов, изказване.
	Г-н Деян Герасимов: Благодаря ви г-н Председател, уважаеми колеги отново искам да мотивирам, защо тази точка не трябваше да бъде тук, защото освен че помним г-жо Стефанова и четем. След като настоявахме вчера да дойде да ни изпратят кореспонденцията, която тече от една година в пълно неведение на общинските съветници, които не са дали санкция това е изрична инициатива на г-н Милков, на администрацията е този подход. Според мене кореспонденцията е повече от интересна и тя възбужда множества въпроси, които не могат да се решат в рамките на заседанието на сесията и затова тази точка трябваше да отпадне и трябваше да се разглежда много по-подробно. Например аз имам няколко въпроса, тъй като има множество логически липси в кореспонденцията, но нека да кажем и нещо друго има ли всъщност анализ какво, каква ще бъде ползата? Какви са мотивите на Общината? Да придобием сега  сградите изобщо да експлоатира Общината в момента, радвам се нали на този катарзис на г-н Милков, който късаше ризи и казваше, че няма компетенции Общината да се занимава с паркинги. Но аз бих искал да видя има ли справка за броя камиони, които са отчетени през системата, тъй като в писмата Общината се хвали че управлява тази система. Също така има ли за една година изготвен финансов анализ при евентуална експлоатация на съоръжението какви приходи и разходи би имала Общината, че да се откаже в момента от 7 милиона и половина евро вземания и да поиска от държавата още 10 милиона, които да бъдат платени на частния оператор. Много важно в писмото до фирмата, която експлоатира и е оператор вие говорите за неофициални запитвания от държавни институции, които имат интерес да ползват съоръжението. Такива на нас не са ни предоставени и е много интересно да видим кои конкретни институции имат интерес в експлоатирането на този, на този паркинг, а другият мотив, който видях от страна на Общината е общественото мнение и множеството жалби. Ще помоля също и за официална справка колко жалби и сигнали има в входирани след като сме влезли в Шенген на 1 януари 2025 година. Цялата, цялата тази работа просто наистина изглежда твърде елементарна и аз продължавам да не проумявам, защо Общината желае да се откаже от вземанията си които са договорни? Защо се вкарва тази точка в последния момент когато не може да бъде обсъждана обществено? Чий интереси обслужваме и по какъв начин защитаваме обществения интерес на гражданите на Община Русе? Няма отговори, няма и да има отговорите са някъде по етажите. 
	Акад. Христо Белоев: Николай Чанев, реплика.
	Г-н Николай Чанев/реплика/: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмет, уважаеми колеги искам да направя една кратка реплика на изказването на г-н Герасимов, както и Мариян Димитров застъпи идеята видите ли ние се отказваме от едни 7 милиона и половина евро, което във времето е към 27 години, но те не казаха тези пари сигурни ли са или не. Примерно едно физическо лице има договор за наем като няма пари ще плаща ли? Не ще дойде частен съдебен изпълнител и така нататък. Значи който е минавал покрай паркинга ще види, че там той е празен аз съм сигурен че това дружество……
	Акад. Христо Белоев: Моля, колеги за тишина….
	Г-н Николай Чанев/реплика/:…………освен тези имоти, които са там на паркинга едва ли има някакъв приток на пари. И най-лесно и ще спре да плаща, ще обяви производството в несъстоятелност, почваме синдици, събрание на кредитори и така нататък и в един момент може й да ги вземем тези пак сгради и земя, но след примерно 5-10 години. Благодаря.
[bookmark: _Hlk221394456]	Акад. Христо Белоев: Благодаря Калин Иванов, реплика. Да на Герасимов.
	Г-н Калин Иванов/реплика/: Уважаеми г-н Председател, г-н Кмет, колеги има нещо, което може би г-н Герасимов забрави да попита имаме ли информация в момента какви са приходите към тоя ……. Паркинг, който абсолютно искаме. Така ли е, добре……
	Акад. Христо Белоев: Пита го да…….
	Г-н Калин Иванов/реплика/:……..да помоля все пак за втори път, също притесненията за това са и мой, че той ще спре да плаща. Понеже вероятно няма достатъчно такива приходи, ами тогава най-вероятно ние ще  разтрогнем договора и ще го вземем без да плащаме 10 милиона. Не знам защо ние трябва да платим едни 10 милиона за едни сгради, които Общината беше, която собствеността беше наша……
	Акад. Христо Белоев: Моля за тишина, моля за тишина…..
	Г-н Калин Иванов/реплика/:…….. затова за мене е непонятно, защо бързаме наистина да дадем тези пари на един частен инвеститор, който трябва да си е поел риска и да си е направил анализа, когато е влязъл в това начинание. Благодаря.
	Акад. Христо Белоев: Деян Герасимов дуплика.
	Г-н Деян Герасимов/дуплика/: Господа благодаря ви много за репликите г-н Чанев вие доказахте току-що моето твърдение, че тази точка е неправилно да се коментира днес, защото вие очевидно не сте чели договора с ТИР паркинг Русе, където има много ясни клаузи, какво се случва при неизпълнение на договора. И ние ще вземем това, което е построено без да плащаме нито стотинка в този случай. И нещо друго притеснявате се за приходите на фирмата, ами аз не смятам да се притеснявам за приходите на друг частник, защото аз също развивам бизнес и рисковете си ги нося. Затова че сме влезли в Шенген ли трябва да му платим? Ще зачета само тъй като имам още малко време писмото към Община Русе, което няколко дни след като ние отправяме така покана, молба да им откупим: “……освен вложените средства в изграждане на съоръжението следва да имате предвид, че представляваното от мен дружество извършва търговска дейност и в тази връзка има създаден бизнес план с очакване за реализиране на печалба за срока на учреденото право на строеж….“. Вие в този текст виждате ли съмнение или притеснение във фирмата, че тя няма да може да си плаща, аз не виждам. Тогава защо ние се натискаме отговорете ми колеги, излезте кажете, защо бихте подкрепили това предложение…….. 
	Акад. Христо Белоев: Елисавета Досева, изказване.
	Г-жа Елисавета Досева: Уважаеми г-н Председател, г-н Кмете, колеги аз не съм специалист по паркингите всички виждахме какъв беше трафикът и какво, но аз имам едно питане от материала, който прочетох не съм била на комисии. Според мен става въпрос за едни 10 милиона, които през Общината Държавата трябва да плати на тази частна фирма. Поне аз така го разбирам материала, който видях не знам дали това е точното или не е точното, но питането ми е следното:  Ако ние днеска гласуваме решение, че паркинга трябва да вземе Общината дали ако държавата не даде 10 милиона евро Общината трябва да ги даде тия 10 милиона и длъжна ли е Общината да закупи това нещо, пак казвам ако ние вземем такова решение. Благодаря.
	Акад. Христо Белоев: Реплика, Герасимов.
	Г-н Деян Герасимов/реплика/: Благодаря ви г-н Председател още едно доказателство, че колегите не са си прочели материалите и нямат представа дори какво ще гласуват днес. Ще проследят специално г-жа Досега как ще гласува. Ясно е че не трябва г-жо Досева държавата да плаща 10 милиона евро, но пък може, би могла. Времето, да…..
	Акад. Христо Белоев: Има да, две минути…..
	Г-н Деян Герасимов/реплика/:……. прочетете си отново материала а за другите пари, за които стана дума е ако дочетете предложението, което се входира за решение е Общината също така да се откаже от вземанията в размер на 7 милиона и половина евро освен тия 10 милиона. 7 милиона и половина са по договор между Община Русе и ТИР паркинг Русе ЕООД. 
	Акад. Христо Белоев: Да в решенията са записани тези неща и трябва да се прочетат точно. Рена Стефанова, изказване.
	Г-жа Рена Стефанова: Уважаеми г-н Председател, колеги, г-н Кмет мисля, че от изказванията на нашата група става ясно, че ние няма да подкрепим това предложение. И ще ви помоля Вие също да не го подкрепите, защото то е вредно за Община Русе и то е изражение на една изключително порочна корупционна практика. Нека да видим „слона в стаята“, колеги фактите такива каквито са а не такива каквито се опитват да ни бъдат представени днес и вчера в проведените комисии. Община Русе е собственик на терена върху, който се изградени въпросните сгради по силата на договора за отстъпено право на строеж, което е на определена стойност посочена в този договор. Съответно лицето, което е придобило правото да построи и е построило има задължение да заплаща ежегодишно до 31 май, ако не греша сума близка до 600 000 лв. До момента то е платило 2-3 вноски не чух вчера информация 2 или 3 са платени няма значение. Дължими са както става ясно 7 милиона и 500 000 евро до края на договора. На нас сега ни се предлага да гласуваме решение, с което да кажем, че желаем Община Русе да придобие тези обекти от ТИР Паркинг Русе, които са изградени върху общински терен и които по силата на договора след изтичането на срока ще си останат за Община Русе. Ако пък той бъде развален поради неизпълнение примерно не заплащане на една или повече вноски, отново ефектът ще бъде, че тези сгради ще си останат за Община Русе и крайно не трябва да ни интересува има ли пари, няма ли пари дружеството, което е ползвател в момента на тези сгради. Защо ни се предлага проект на договор, в който ние като Община ще признаем задължение за пропуснати ползи каквито колеги няма, няма как да има и няма съд, който да призная подобно нещо. Какви пропуснати ползи колеги от какво, ако той не си плаща договора ще бъде развален поради неизпълнение. Няма как да си виновен за неизпълнение и да имаш право да търсиш пропуснати ползи, правен абсурд. Така че много ви моля колеги знам, че на някой от Вас ви е казано как да гласувате, на други им е подшушнато, че ако не гласуват еди как си следва еди какво си. Това са ясни практики, но все пак обърнете се към себе си, към достойнството си и гласувайте по съвест…….
	Акад. Христо Белоев: Да ориентирайте се към приключване……
 	Г-жа Рена Стефанова:…….и последното което искам да кажа г-н Председател и г-н Кмет този път за разлика от абсурдното решение за летището когато аз не бях още общински съветник и го обжалвах, но съда ми каза че нямам правен интерес, защото не съм участвала в неговото вземане. Сега обаче съм общински съветник и заявявам съвсем отговорно ако днес бъде взето решение, с което се гласува това предложение положително, аз и нашата група ще обжалваме това решение пред Административен съд Русе и ако случайно си позволите да допуснете предварително изпълнение, ще искам спиране на това предварително изпълнение. Това от мен.
[bookmark: _Hlk221394862]	Акад. Христо Белоев: Орлин Дяков, реплика.
	Г-н Орлин Дяков/реплика/: Г-н Председател, г-н Кмет, колеги първо да кажа нещо хубаво споделих го с няколко човека, уважаеми дами и господа по Канал 1 вече върви реклама на Мартенска музикални дни. Нещо което мен лично изключително много ме радва, сбъдна ми се една мечта разбира се заради екипа и заради Комисията по култура, на която аз също благодаря заради тяхното упорство разбира се и заради работата в екип. И сега да кажа нещо по темата ами значи четем си материалите и г-жо Стефанова никой не ни казва как да гласуваме. Това което преди малко вашата група каза спрямо общинските съветници на мен ми прозвуча обидно, да не каже и грозно. Подобни твърдения за мен как да кажа, обиждат смисъла на нашето присъствие тука. А що се отнася до загубата на Общината аз работя по съвсем елементарен принцип, тоест ще е вредно за Общината да има паркинг и да не даде нито един лев за него. Това е вредно за Общината аз така го разбрах от това, което чух от Вас, а полезно ще е да няма паркинг. А за толкова години като общински съветник знам, че е по-добре Общината да има нещо. Благодаря ви.
	Акад. Христо Белоев: Рена Стефанова, дуплика.
	Г-жа Рена Стефанова/дуплика/: Колега Дяков истината трябва да се казва такава каквато е и да не сме толкова тънкообидни това по първата реплика. По второто твърдение във вашата реплика Общината има паркинг и ако спре плащането по договора тя ще придобие и сградите върху него. И няма нужда да плаща държавата 10 милиона евро и няма нужда Общината да се отказва от вземането си в размер на 7,5 милиона евро факти, сухи факти.
	Акад. Христо Белоев: Христо Попов, изказване.
	Г-н Христо Попов: Благодаря г-н Председател, г-н Кмет, колеги може би сте наясно, че групата на Възраждане няма да подкрепим тази точка за нас тя е много скандална. Даже бих цитирал един наш политик:“ Кой разпореди това безобразие…..“ Значи свикваме извънредно заседание точно заради тази точка, другите три точки нали разбирате, че можеше да минат и на редовната сесия, но тука трябва да се създаде димна завеса. Дочух г-н Кмета като каза, че и сега Общината няма да плати нищо държавните пари също са наши пари колеги, те са пари на гражданите на Русе и на всички български граждани. Не може Държавата да плаща на частен инвеститор и ние да си мислим, че сме придобили нещо, от което най-вероятно няма да печелим. Преди да купиш нещо, преди да го придобиеш трябва да си направиш сметка, то ще ти носи ли доход или няма да ти носи, а не след това да мислиш какво да правиш с него. Така че смятаме, че за Общината придобиването на Паркинга ще донесе само разходи не се знае колко хора ще са необходими там за охрана, за поддръжка и така нататък и най-добре да не гласуваме в подкрепа на тази точка. Благодаря ви. 
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, реплики Орлин Дяков, няма, Пламен Рашев реплика.
	Г-н Пламен Рашев/реплика/: Уважаеми г-н Председателю, г-н Кмете, уважаеми колеги общински съветници г-н Попов е бил народен представител и е защитавал интересите на града ни, на Общината, на областта. И е защитавал по такъв начин, че е искал от държавата предполагам примерно част от таксите за Дунав мост да влизат в общинския бюджет. Много пъти и много управи са искали това тъй наречената децентрализация на управлението и на финансирането. Не от добро ние се обърнахме  към държавата преди време за проблемите с тировете, с тази огромна армия от танкове, които влизаха в града ни още от Бяла бяха спирани. В тоя смисъл не от добро този паркинг трябваше да се направи за да спаси до някъде положението да не продължавам. В един момент имаме възможност да придобием нещо, което във времето след колко там още 27-30 години щели сме да го вземем обратно, но ние да го вземем по-навреме по-напред. И то при условие, че не влагаме пари, държавата не е била дофинансирала севера, никога държавата не се обръщала с възможности за града ни в този смисъл ние имаме такава възможност. Защо да не се възползваме и защо да не използваме това? Още повече виждам в мрежите социалните едно жужене към народа, към българите държавата ограбвате. Кого ограбваме? Държавата нали е този най-голям централизиран стопанин, който редица години не се обръща с уважение към отделните региони включително и към Русе. Благодаря за вниманието. 
	Акад. Христо Белоев: Мариян Димитров, реплика, Мариян Димитров. Реплика на Христо Попов.
	Г-н Мариян Димитров/реплика/: Само да отметна, че когато с обществен ресурс спасяваш частен бизнес ограбваш държавата. Г-н Попов този филм не сме ли го гледали със спортната зала там държавата не тръгна ли да спасява пак частния бизнес и тогава групата на БСП и на ВМРО бяха опозиция и напускаха залата начело с Кмета Пенчо Милков. Те не бяха доволни от това, което се случваше и защо се налага такава практика в Община Русе макар и при различни кметове. Това ми е репликата. 
	Акад. Христо Белоев: Христо Попов, дуплика.
	Г-н Христо Попов/дуплика/: Благодаря г-н Председател г-н Рашев нямаме нищо против държавата да ни даде 10 милиона евро ще сме много благодарни, но примерно да ги насочи към инфраструктурата. След тази тежка зима улиците са в окаяно състояние и гражданите на Русе ще са ни много благодарни ако ги насочим там. Или примерно  булевард България той е към републиканската пътна мрежа държавата може да го ремонтира и град Русе ще има перфектен вход на границата на държавата. Г-н Димитров не съм бил тука, когато са се решавали въпросите със залата и не съм запознат следователно не мога да взема отношение по този въпрос. Благодаря.
[bookmark: _Hlk221395675]	Акад. Христо Белоев: Ивана К. Иванов, изказване.
	Г-н Иван К. Иванов: Уважаеми от името на група г-н Председателю, уважаеми г-н Председателю, уважаеми г-н Кмете, уважаеми колеги общински съветници в тая зала……
	Акад. Христо Белоев: Моля от залата без да се обаждаме и реплика да правим……
	Г-н Иван К. Иванов:…..в тая зала започнаха да се говорят откровени глупости и лъжи разчитайки на късата памет. Кога БСП е излизала и протестирала да придобием собственост? Това никога не се е случвало и няма да се случи предполагам и в бъдеще. На мен никой не ми шушне на ухото, но вероятно смятате че както на Вас Ви шушнат така и на другите го правят. Имахме голям проблем вие си спомняте протести на Мартенчани, на русенци задръстен град от тирове. Кмета търсеше решение те тогава правителствата се сменяха като започнеш разговор с един министър трябва да започнеш да говориш с друг. Слаба реакция едното беше да почна да ги спират на други паркинги в района, включително  Бяла, Шумен и където се сетите. Ама това не решава проблема 3 милиона направете вие, държавата няма да направи буферен паркинг, Кмета каквото можа с три милиона направи проблемите не се решават. Предложение към нас към общински съветници да ползваме публично частното партньорство без лев от Общината да дадем да бъде изграден паркинг. Имаме си терена сключваме договор след конкурс искам да отбележа, в който можеха да участва който си иска, защото сега се търси някаква връзка с кой спечелил конкурса и чий бил паркинга. Аз търся само интереса на Общината в тая работа имаме изграден паркинг и решен проблем, а ние получаваме пари за това. Не плащаме получихме 1 милион в началото и всяка година не знам 600 000 - 700 000 лв. би трябвало да кажете колко са влезли досега. Значи от един пуст терен започваме да получаваме пари и решаваме общ голям проблем на нашия град и тогава имаше критики абе ние сме направили за толкова години сме затворили тоя терен, какъв договор и какъв е интереса на Общината. Аз сега си обяснява, че Общината има интерес да продължава да получава тия пари вноските по договора, не знам как ги нарекохте преди малко и плакахте за тях че няма да ги има. Няма да ги има но Община ще има един терен с изграден паркинг и може да го прави каквото си иска. С наше решение за каквото ни трябва, ако решим да носи доходи ще го направим така, че да носи доходи и вие ще участвате в това решение. Кое ви плаши, от името на група се изказвам моля ви да не ме прекъсвате…….
	Акад. Христо Белоев: Димитров втори път на това изказване правя бележка…..
	Г-н Иван К. Иванов:……искам……
	Акад. Христо Белоев: Моля за тишина….
	Г-н Иван К. Иванов:……. на мен ми е странно и искам да наблюдавам гласуването на колеги, които винаги са искали Общината да придобива собственост. Сега Кмета ни предлага Общината да придобие собственост за без нито един лев от русенските пари ще ви гледам как гласувате. 
	Акад. Христо Белоев: Благодаря момент само процедурно нещо да кажа, правя бележка на всички за етично поведение и отношение. Г-н Димитров от място репликирате, а се каза че е изказване от група. Много коректно Иван Иванов го направи в началото, а не както някой се изказва и по средата на изказването се каже че е от група, това първо. Второ когато има изказващи, изказване от група дали може или не може преди ме убеждавахте, че може. Изказване от група и да има изказване на съветници в Правилника спорно е написан текста. Сега точно този въпрос го поставяте, ще го решим ако има изказване от група друг няма да се изказва никой, а бях убеждаван в съвсем различни неща преди, нали. Моля да не се вкарваме в такива неща. И този въпрос ще бъде обсъден и ако трябва Правилника по-категорично ще трябва да го каже това нещо. Така, че да не злоупотребяваме и към всички се обръщам да пазим тишина. Процедура, заповядай.
	Г-н Мариян Димитров: Г-н председател няма нищо спорно на председателския съвет го изяснихме, г-жа Хинкова го показа. На мен не ми харесваше, защото аз също ползвах от името на група и се правеше изказване от групата след като се уточнихме, че това не може да бъде тъй като правилника пише друго мисля, че вие го внесохте обърнахте внимание, да мисля че сме се уточнили. И след като г-жа Досева говори просто няма как г-н Иванов да говори от името на група така, че нека да спазваме Правилника така както сме се уточнили……
	Акад. Христо Белоев: Г-н Димитров точно на миналото заседание този спор се води имаше изказване от име на група, след това имаше изказваш от група. Толеранс давам към всички моля да бъдем етични още веднъж призовавам. Значи не когато ни е сгодно да казваме как да са нещата…..
	Г-н Мариян Димитров:…..благодаря и аз следващия път ще ползвам тази възможност………  
	Акад. Христо Белоев: Така на председателски съвет ще го уточним точно и ако кажете, че ако има група и друг не се изказва така ще бъде. Реплика, Герасимов.
	Г-н Деян Герасимов/реплика/: Благодаря г-н Председател правя реплика към г-н Иванов, който видимо се опитва да изгради образа на борецът Кмет, който защита в най-голяма степен обществения интерес. Вие твърдите, че защитавате обществения интерес на Община Русе като се отказвате от сигурни договорни вземания за мен това е някакъв нонсенс, ако не са сигурни има си предвидени клаузи в договора. Защо се притесняваме от тоя договор толкова и защо бързаме да ги платим тия пари ? Никой не отговаря на тия въпроси. Министерството на финансите много ясно е разписала процедурата и фактологията в нито един момент не е казал нито, че поема ангажимент за отпускане на средствата прочете пак писмото нито твърдят, че те имат интерес от това. А доколкото ние сме имали претенции по всякакви независими прогнози ТИР Паркинга правеше приходи от над милион и половина на месец, а плащахме, а получавахме по 600 000 лв. годишно. Ами конюнктурата се променя, да и нашата позиция в момента се е променила по тази причина ние сме длъжни при променяща се конюнктура, отново да защитаваме в максимална степен интереса на Общината и на гражданите. 
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, Стоян Христов дуплика. Извинявайте, Иван Иванов дуплика.
	Г-н Иван Иванов/дуплика/: Уважаеми колега вие говорите за това, което след 25 или 28 години да чакаме всяка година нали за такива пари, че се отказваме уж. Но придобиваме не след 30 години паркинга, а го придобиваме сега. Толкова ли не можете да разберете интереса на Общината, сега аз знам че Вие сте от пречещите групи винаги сте били това. Ама и на третия месец искахте оставката на Кмета, колега така ли се прави като загубиш избори си правиш изводи. Какво е станало що си ги загубил и работиш за следващите, а не да скачаш на този който 60% от града го е подкрепил. 
	Акад. Христо Белоев: Стоян Христов изказване. Моля, колеги тишина.
	Г-н Стоян Христов: Уважаеми г-н председател, уважаеми г-н Кмет, уважаеми колеги аз ще се повторя с предната………
	Акад. Христо Белоев: Моля за тишина.
	Г-н Стоян Христов:……. като най-обикновен, прост инженер не мога да вляза да мисля по въпроса ще има ли комисионни, няма ли да има комисиони кой, как, защо не мога да мисля с договор ли е, с договор ли не е, кой какви договори се развалят юридически…… но има едно много просто тройно правило колко пари идва в момента за 10 милиона, колко пари ще излезе един квадратен метър. При условие че……
	Акад. Христо Белоев: Моля…..
	Г-н Стоян Христов:….. да погледа някъде мисля, че към 30 см е бетона и имаме отдолу поне 50-60 см първо изкоп, после имаме камък бял трошен поне 50-60 см грубо говоря поглеждам г-жа Николова. И 87 евро идва квадратният метър без труда, без всички останали неща, без допълнителната инфраструктура, без нищо абсолютно прекрасна цена. Затова си говорим ако трябваше да я строим обаче понеже, когато се строеше паркинга имаше зор, голям зор беше наистина трябваше да има нещо, трябваше да спасим положението. Държавата тогава не си влезе в нейните правомощия и не ни помогна, както и да си говорим знаете какво беше относно и Мартен какво чудо беше. Не можеха да дойда до работа, нямаше как да, нямаше нито до болница да се стигне, нищо не можеше от задръстване и тирове. „ Тъй ги мрели, тъй ги ровили“. Обаче в момента говорим нещо да се върне, понеже нашия колега г-н Симеонов беше направил вчера го чух на комисия едно много хубаво предложение. Ако това наистина се случи гласувам с две ръце да отиде това нещо към да се направи, какво беше г-не депо на автотранспорта. Вместо да се чудим къде тепърва да градим нещо има си едно и имаме и понеже има и ……..говоря за това. Това е прекрасно от тази гледна точка, това е изказването ми, че  първо си направих сметка колко пари и 87 евро излиза квадрата в момента, което е прекрасна цена.
[bookmark: _Hlk221396895]	Акад. Христо Белоев: Да, Христо Лютаков изказване.
	Г-н Христо Лютаков: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмет, уважаеми колеги аз чух много различни хипотези, много различни варианти и така нататък. Но имам няколко въпроса, на които не мога да намеря отговори обичам да се придържам към фактите, вярвам добросъвестно предоставени от колегите от Общината. Съответно имаме работещ модел, имаме договор има Община Русе има паркинг чрез частен изпълнител, който работи, който има бизнес план това всичко е факти, които бяха представени пред нас. Има сума, която Общината получава на годишна база това също е факт, другия факт е че преговорите по закупуване на сградите и нали точката, която се предлага вървят от една година. И другия факт, който виждаме че тенденцията в тези преговори е сумата искана за закупуването да намалява. На база всички тези факти аз единия въпрос, на който не мога да си отговоря е какво налага тази спешност? Защо трябва това да се реши днес. Ако може някой да ми отговори нали този спешен порядък за какво е нужен, нали за да можем с чисто съвест пред хората да вземем това решение толкова бързо. И вторият ми въпрос, на който не мога да намеря отговор е ако държавата не даде тези 10 милиона, а ние сме се съгласили и сме подписали вече някакво споразумение, че този паркинг ще бъде купен какво ще се случи? Ще спре ли вноската, която трябва да се плаща да бъде плащана към Общината и съответно ще се търси ли друг вариант тези пари да бъдат намерени? Благодаря Ви. 
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, Станимир Станчев изказване.
	Г-н Станимир Станчев: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмет, уважаеми колеги от група да уточня……
	Акад. Христо Белоев: От група…..
	Г-н Станимир Станчев:…..вижте колеги слушах внимателно досега всички изказвания на преждеговорищите и абсолютно са им релевантни опасенията. Абсолютно съм така споделям техните виждания за „да“-то и за ползите и за вредите, но вижте дайте да бъдем трябва да бъде малко повече реалисти и практици. Истината е че някой си е договорил тая сделка и всички ние знаем кой, тука сега да се величаем нали кой, как го е бил направил. В момента ни предлагат една сделка и ние можем да се запитаме какви са нашите пропуснати ползи, както й питаха и колегите. Тия пропуснати ползи има възможност да ги предявим в договора, който евентуално ще е подписан само, че доколкото разбирам тези средства ще бъдат отпуснати целеви точно за тази сделка. Истината е друга и следната че Русе винаги сме твърдели, че му липсват икономически мощности това, което сега ние можем да придобием е една възможност за развитие, за допълване на икономическите мощности на региона. Което въобще не е малко и тука има доктори по икономика могат да развият цял икономически стратегически анализ за бъдещо развитие на региона. Реално се казва, че ние не плащаме нищо, да ние не плащаме реално нищо но трябва да имаме предвид и факта, че държавата е длъжна и винаги ще бъде длъжна на региона. Така че това, че тя прави един жест към нас е едно малко, една малка капка в морето, но ако ние сега я откажем това означава че ние или враждуваме или не поемаме протегната ръка, не знам защо. Радвам се че в Общината има един катарзис, който наистина е преживян тъй като нашата група през годините винаги е твърдяла, че този паркинг трябва да бъде общински винаги е твърдяла, че Общината трябва да се разпорежда и управлява и така нататък. И сме задавали многократно, многократно тези въпроси нямахме капацитет, нямахме възможности, нямахме пари, нямахме нищо сега обаче от началото на 2025 година аз разбирам, че имаме възможност имаме всичко. И тука е първия въпрос кога узря Общината и втория въпрос защо Общинския съвет не беше уведомен за тези предприети действия? Това са резонните въпроси. Явно се потвърждава това което казах, че някой някъде нещо го е решил и си е договорил тия неща. Ние сега трябва да кажем искаме ли го това нещо или не го искаме. И дори Министерството на финансите казва на Кмета да разбере, че той е без Общинския съвет не може да вземе това решение. И се чудим след толкова години като общински съветник, депутат, кмет как не е разбрал, че без Общинския съвет не може. Но човек се развива и сега може и да се разбере, също така не е малък и факта, че ние не трябва да спираме както казаха и колегите и личното развитие на еди си кой всеки разбра. Сега тука е малко контрастно, че държавата няма пари, а пък на нас ни дава, но ние сме така да си кажа от привилегированата страна този път. И започвам да си задавам следните въпроси колко пари ще дадем на Крушарски? Втори въпрос то същност е констатация г-н Димитров мисля, че спомена за залата или г-н Попов нали знаете, че след проблема със залата имаме нов Кмет. Така че колеги гледайте позитивно, гледайте за развитието на района и всеки да гласува по съвест и по убеждение. Благодаря ви.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, Деян Герасимов реплика.
	Г-н Деян Герасимов/реплика/: Благодаря ви г-н Председател аз съм дълбоко изненадан от позицията на г-н Станчев и искам да го питам къде е в документацията и в кореспонденцията вие видяхте тази възможност държавата да отпусне тези средства, аз никъде не видях такъв текст. Нещо повече кореспонденцията започва от г-н Милков, който пише на Министерство на финансите и до МРРБ без да чака отговор от тях той влиза в преговори с фирмата. Вие къде я видяхте тази възможност и това волеизлияние от страна на Министерски съвет или от някой от министър, че тези пари се поема ангажимент да бъдат изплатени. Че казвате че в момента нали ние ще влезем във вражда едва ли с държавата ако не приемем, това е страшно внушение. Аз съм категорично не съгласен. 
	Акад. Христо Белоев: Иван Иванов, реплика. Иван К. Иванов.
	Иван К. Иванов/реплика/: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмете, уважаеми г-н Станчев къде пък видяхте, че Министерство на финансите казало на Кмета, че без Общински съвет не може……..Абе извинявайте стига глупости в тая зала, а г-н Станчев вие сте бизнесмен аз от бизнес хич не ме бива и търговията също не ми е присъща. Как би постъпил човек на който му дават нещо което струва ще спорим сега 20 милиона евро или по-малко или повече без да плати никакъв лев. Аз бих приел както и да не разбирам от такива работи. 
	Акад. Христо Белоев: Благодаря дуплика, а още една реплика извинявай. Деница Иванова.
	Г-жа Деница Иванова/реплика/: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмет, уважаеми колеги общински съветници, уважаеми г-н Станчев в предходния мандат сме говорили точно, че общината не е имала възможност и капацитет да изгради подобно съоръжение. В момента говорим да стопанисваме подобно съоръжение мисля си че дебата е малко по-различен, тогава когато сме ги водили тези разговори и аз искрено се радвам, че в предходния мандат сме имали възможност да дебатираме с факти, с разговори и сме вземали доста трудни решения. И със сигурност не леки за разлика от този мандат, където говоренето е малко повече в посока аз го наричам баластра моабет, та нека да бъдем коректни в предходния мандат сме говорили, че Общината няма капацитет да изгради подобно съоръжение, а днес говорим да стопанисва. Благодаря. 
	Акад. Христо Белоев: Дуплика, Станчев.
	Г-н Станимир Станчев/дуплика/: Започвам по ред уважаеми г-н Герасимов прав сте че не го пише едно към едно, но ние които имаме малко повече опит в бизнеса и в администрацията сме свикнали да четем между редовете и затова го казваме това. Така, че това е така наречената сделка под условие и нямаме съмнение, че ако Общинския съвет преминаваме към репликата на г-н Иванов, че без решения на Общинския съвет това обаче не може да се случи. И това го пише в Министерството, в писмото на Министерство на финансите г-н Иванов явно не сте обърнали внимание……
	 Акад. Христо Белоев: Точно да, моля за тишина…….
	Г-н Станимир Станчев/дуплика/:…….г-н Председател вашата група е много шумна……
	Акад. Христо Белоев: Моля, направих бележка не чухте ли, тъкмо им направих бележка не чухте ли?
	Г-н Станимир Станчев/дуплика/:……. уважаема г-жо Иванова възможности и капацитет, възможности и капацитет аз тогава, твърдях че Общината има възможност и има капацитет, защото те Общината не по-малко пари в момента давам пример е вложила в ледената пързалка в Парка на младежта примерно. Така че ако говорим за липса на възможности и капацитет когато човек има желание винаги намира възможности, а когато не иска винаги намира причини. Благодаря.
	Акад. Христо Белоев: Искрен Веселинов, изказване.
	Г-н Искрен Веселинов: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмете, уважаеми колеги не мислех да се изказвам, но малко взех и аз да се обърквам какво трябва да разбирам. Сега трябва да отбележа, че многократно Общината е защитавала тезата прав е колегата Станчев, че не може да се занимава с паркинга и да го управлява аз съм на същото мнение. Това ако идеята е ние да конкурираме частни ТИР паркинги и да предоставяме специфични услуги между които някои се съмнявам, че ще можем да ги предоставим. И включва примерно дистрибуция на бели вещества нали примерно сигурно няма да издържам конкурентното, трябва на граждански договор ще ги пускаме, добре. Трябва да сме наясно обаче че…….
	Акад. Христо Белоев: Моля…..
	Г-н Искрен Веселинов:….. всъщност Общината загуби за да реши един държавен проблем, защото преминаването и пропускливостта на границата са е един държавен проблем. Общината загуби един от двата си единствени крупни парцела, върху които можеше да се осъществи някаква нормална икономическа дейност. Значи това е идеално място за логистична парк, идеално място за някакви производствени мощности в част от тях може да бъде примерно и автотранспорта. Ние пожертвахме този парцел за 30 години се лишихме от правото да го управляваме, да привличаме инвеститори, да създаваме възможности за развитие за да решим проблема с трафика, който пак подчертавам трябваше да го реши държавата по някакъв начин. Днес държавата аз между другото доста се изненадах от ентусиазма на тези хора, които дойдоха да инвестират с оглед шенгенската перспектива явно те са си знаели, че все някак ще се оправят и че ще са на плюс от сделката. Само че ние тука не сме да даваме морални категории и да мислим от гледна точка на тях или нали някакъв абстрактен интерес. Нашата клетва е била да се движим от интересите на гражданите на Община Русе, гражданите на Община Русе имат нужда от този терен за развитие, а не за ТИР паркинг. В тази посока ако ще развиваме хотелиерска такава тираджийска и прочие дейност г-н Кмете моля заявете го ясно за да гласувам против това предложение. Защото на нас този терен ни трябва за друго и аз бих подкрепил ако имаме някаква визия, която ще промени, ще създаде възможности за развитие на Общината. Благодаря. 
[bookmark: _Hlk221437652]	Акад. Христо Белоев: Благодаря, Реплика Христо Попов.
	Г-н Христо Попов/реплика/: Благодаря г-н Председател г-н Веселинов ако примерно в материала пишеше, че този парцел наистина трябва на Общината да изгради депо за тролей, за градския транспорт ние щяхме да го подкрепим, но там не пише такова нещо. Благодаря.
[bookmark: _Hlk221437689]	Акад. Христо Белоев: Калин Иванов, реплика
	Г-н Калин Иванов/реплика/: Г-н Веселинов ако Общината се интересуваше от мнението на русенци нямаше да я пуска тая точка в 12 без 5 извънредно, а щеше да има диалог с русенци. Другото което е и ме притеснява е продължителното настояване да се гласуват тези пари, вие сам казахте няма какво да се притесняваме за интереса на инвеститора, той е знаел как ще се развият нещата. 
	Акад. Христо Белоев: Иван Иванов, изказване. Иван П. Иванов, моля, извинявай Иване дуплика, не е отбелязано. Заповядай г-н Веселинов.
	Г-н Искрен Веселинов/дуплика/: Уважаеми колеги трябва да сме наясно, че времето, което имаме е малко ако нещо се случи ще се случи както е известно до 19 февруари. След това Общината ще загуби всякакъв шанс да получи финансиране и съответно да си придобие терена обратно. По отношение на забележката на г-н Попов аз съм съгласен, че в записката няма категорично така твърдение за какво ще се ползва терена, но в края на краищата ние сме хората, които управляват собствеността и от нас зависи как ще, как ще процедираме. Даже аз бих предложил да се създаде една работна група веднага след придобиване на терена и наистина да подходим един път с някаква стратегическа мисъл, посока, развитие, а не да гасим пожари както обикновено се случва. 
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, Иван П. Иванов изказване.
	Г-н Иван П. Иванов: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмет, уважаеми колеги колкото общински съветника толкова и мнения. Уважавам мнението на всички и сигурно всеки от Вас има основание за това, което прокарва като своя теза и като свое мнение. Аз не обичам да коментирам бъдещи несигурни събития дали това ще бъде подложено нашето решение на съдебни дела, какви ще бъдат последствията или колко струва себестойността това, което е инвестирано в имота до момента. Моето изказване е като на човек, който 31 години се занимава с търговия и управление на недвижими имоти и бих искал да представя на Вас една малко по-различна гледна точка, както винаги съм се опитвал. 31 години частен бизнес ме е научил, че когато животът ти поднася лимони се опитай да си направиш лимонада, това е поне моето мнение. Според мен това, което тази възможност, която ни се предоставя навремето идваха американците да ни обучават 2000 година и казваха наблягайте колеги на три неща: локация, локация, локация. В случая тази локация свързана и с изграждането на магистралата и на бъдещия мост и на целия трафик, който минава оттук предоставя възможности не само за депо, което на нас ни е много необходимо, но е свързано и с логистика и транспортна дейност. Дори ако щете цената на подобен род имот в момента, ако ние го придобием за тази стойност струва доста повече. Така че оттук насетне апелирам към всички да погледнем, когато се изказваме да погледнем, че управлението на общинската собственост би могло да ни донесе в бъдеще време много повече приходи от този имот отколкото в момента обсъждаме. Благодаря.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря така, други заявени няма, Кмета от името на Кмета. А бе не е заявена, дайте ми знак. Не работи, Лютаков идете да видите пулта.
	Г-н Христо Лютаков: Уважаеми колеги, уважаеми г-н Иванов аз по повод лимоните и лимонадата само искам да отбележа, че тия лимони се носят от една година насам и пак ако може да отбележим не е нужно лимонадата да бъде сготвена днес. Освен това не виждам как точно, не виждам опит от Общината да отложи срока от 15 февруари под никаква форма, което смятам че е абсолютно редно да се случи. И съответно нали начина, по който се случват нещата смятам, че следва да бъде коментиран основно от нас, а не хипотези които реално никой от нас не знае дали и как биха се случили. Благодаря ви.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря изказаха се доста, моля, реплика Деян Герасимов, реплика.
	Г-н Деян Герасимов/реплика/: Благодаря ви г-н Председател моята реплика е към г-н Иванов, тъй като той се притеснява за стойността на имота, а съм абсолютно убеден, че той е наясно че тя може само да се увеличава. Този имот продължава да е наш и ако вие твърдите, че е добре държавата да го плати сега за да може после да го продаваме отново то ние даже не сме в хипотеза, че нещо ще прави Общината там. Не става, не става ясно каква точно ви е тезата относно стойността на имота. Благодаря ви.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, не, така доста колеги се изказаха преминаваме към отговори на въпроси. Елена Тодорова.
	Г-жа Елена Тодорова: Уважаеми дами и господа общински съветници както вчера и на комисиите, които се проведоха разясних причината за извънредното внасяне на точката. Офертата която е получена от собственика на съоръжението, която изрично той заявява, че ще важи до 15 февруари в тази връзка е проведена кореспонденция и с Министерство на финансите и която ви е предоставена и вие сте запознати с нея. По отношение на сключения договор между Община Русе за изграждане на съоръжението многократно още при докладването на точката, която беше учредяване на правото на строеж и лично аз съм докладвала, че желанието на Община Русе е било тя да изгради съоръжението. Но тези пари, които следва да бъдат вложени в строителството няма как да бъдат осигурени от общинския бюджет и не бяха осигурени от държавата към онзи момент. Съответно и това трябваше да се случи от частен инвеститор към настоящия момент дружеството изпълнява поетите си задължения. Във връзка с което не разбирам как доста голяма част от изказванията бяха насочени към това, че при неизпълнение какво ще се случи. Значи към настоящия момент има изпълнение и всички годишни вноски се изплащат ние не сме в хипотеза, в която ще си придобиваме, разваляме и така нататък ще прекратяваме под някаква форма взаимоотношенията си. Целта на Община Русе е да придобие собственост върху съоръжението преди да изтече 30-годишния срок, защото ние виждаме, че то може да бъде използвано със съвсем различни цели, както и голяма част от Вас изложиха най-различни обстоятелства. При който този имот който само ще напомня, че при учредяване правото на строеж оценителя беше оценил стойността на правото на собственост върху целия терен в размер на малко над 3 милиона лв. Към настоящия момент Община Русе вече тези пари ги е получила под формата на вноски от инвеститора, тоест самата стойност на съоръжението, самата стойност на имота върху което е изградено съоръжението Община Русе си е възстановила от тази инвестиция. Към настоящия момент се предлага да се придобие собственост върху изграденото  съоръжение, което оценител, който е независим които изготвил пазарна оценка оценява  над 11 милиона евро. Съответно офертата която ние имаме е за 10 милиона евро това считам, че в пълна степен отговаря на пазарната равностойност на имуществото което предстои да се придобие. По отношение на прихващането с бъдещите задължения на собственика не знам, защо се опитаха тук колеги да обяснят, че Община Русе няма пропуснати ползи, да така е само че този договор към настоящия момент се изпълнява. Дружеството извършва там търговска дейност, тази търговска дейност на него му носи печалба, която е достатъчна не само той да продължава дейността си, но и да изпълнява задълженията си съгласно сключения с нас договор и ежегодно да внася уговорените средства. Така че то търговското дружество има едно легитимно очакване, че търговската му дейност ще продължи в рамките на следващите над 25 години под различна форма и то ще успее да изпълнява, както задълженията си по договора така и да е осъществява печалба. Печалба която то е оценило по начин, който съответства на начина, по който ние при сключване на договора сме оценили също възможностите си за печалба. Тоест престациите в това отношение са равностойни нашето очакване за печалба е абсолютно равно на неговото очакване. Поради което считам, че най-нормално тъй като то няма, то се отказва от възможността да ползва съоръжението за следващите над 25 години да очаква, че следва да получи някакво обезщетение за това, че ще бъде лишен от това право. Много пропусна се да се спомене, че освен самото съоръжение, което Община Русе се цели да придобие и се предлага дружеството е изградило и други обекти, които бяха обект на договора за учредяване право на строеж и към настоящия момент не са включени в пазарната оценка, която е изготвил оценителя. Тъй като на различни основания ще дам конкретен пример трафопоста, който беше изграден и кабелната мрежа, която беше изградена и за която също беше учредено право на строеж съгласно българското законодателство следва да е собственост на електроразпределителното дружество. Това е една огромна инвестиция, която преминаваше през множество имоти, която не е включена в пазарната оценка на тези 11 милиона евро. Локалното платно което свързва както нашия паркинг така и на изградения и собственост на дружеството паркинг с булевард България също беше негово задължение във връзка с учредяването на право на строеж. Инвестиция която сама по себе си ние сме оценявали към момента на нейното изграждане на близо 3 милиона лв. поради което тогава следваше да си вземе решение дали тези пари да се инвестират в локалното платно или в малкия паркинг. Ние сме предпочели тогава да изградим малкия паркинг, тази инвестиция също не е включена в пазарната оценка и в оценката на това имущество. То е наше но само пояснявам какво предполага дружеството да претендира пропуснати ползи освен стойността на самото съоръжение. По отношение на първите твърдения на г-н Мариян Димитров за пръст, за други имоти ще поясня, че изграждането на съоръжението е строителство обект трета категория, което си подлежи на проверка от Регионалната дирекция за Национален строителен контрол. Такава проверка беше извършена в хода на строителството няколко пъти и не са установени нарушения.  
[bookmark: _Hlk221439195]	Акад. Христо Белоев: Така, реплики давайте с ръка знаци. Деян Герасимов на Елена.
	Г-н Деян Герасимов/реплика/: Благодаря ви г-н Председател радвам се че се върнахме в полето на анализа, на практиката. Твърдите че претендираните пропуснати ползи са справедливи, защото ние имаме очаквания за същата печалба. На база на какво са тия очаквания, тъй като не видях никакъв анализ на бъдещи приходи и разходи? Нали ако говорим за печалба не сме го виждали. На следващо място ами съжалявам, но от вчера следобед до днес не можахме да се запознаем с в такива подробности с независимата оценка така, че това ми е трудно да го коментирам. И не на последно място, а с темпа с който ползвателя смъква офертите не е ли по-разумно да изчакаме още малко да смъкне, то при него е хубаво и евтино. 
	Акад. Христо Белоев: Да, Рена Стефанова реплика.
	Г-жа Рена Стефанова/реплика/: Уважаема г-жо Тодорова вероятно не ме разбрахте правилно аз казах, че няма как да се претендират пропуснати ползи от някой който все още не ги е пропуснал. Дали неговата оценка при едно прекратяване на договора и продажба на имота е адекватна или не наистина от вчера на обяд до днес не мисля, че някой би могъл да вземе информирано решение. Странно е съвпадението между това, което той дължи на общината и това което той е оценил като негови пропуснати пози, изключителна странно. И на следващо място искам да знам кога Общината промени визията си за този имот, съвпада ли промяната на разбирането на Общината и на Кмета как трябва да се стопанисва този имот с влизането на България в Шенген и липсата на опашки, които да захранват тия паркинга? Очаквам отговор на този въпрос. 
	Акад. Христо Белоев: Реплика на Елена, да, Мариян Димитров.
	Г-н Мариян Димитров/реплика/: Тъй като г-жа Тодорова ме спомена изрично и каза, че строителният контрол бил проверил така, така. Сигурно е така и има някакъв документ, но тонове пръст които се намират на сервитута на водопровода, главния водопровод те са два между впрочем Сливо поле-Русе и са в общинския парцел откъде са дошли. От какъв друг строеж могат да дойда толкова тонове вървете ги вижте. Аз ги гледам две години подред, два пъти правя питания Общината ме кръщава, че нещо правим. Пишем на едни частници там, които не били в България, а общинските парцели кога ще се изчистят и кога ще се освободи този сервитут за да сме готови ако стане някоя авария да отреагираме бързо. 
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, Кмета на Общината.
	Г-н Пенчо Милков: Уважаеми г-н Председател, уважаеми общински съветници, представители на медиите, скъпи съграждани изчаках да чуя изказванията на моите колеги за да дам отговор на въпросите, които постъпиха и да кажа няколко думи за аршините и за конкурентните предимства накрая ще разберете защо. Няма да отговарям както обикновено правя на всеки един поотделно, защото много колеги взеха думата. Аз единствено ще кажа следното, когато станах Кмет през 2019 година на булеварда имаше опашки всеки ден по много камиони в посока Мартен, преди това по булевард България. Когато махнем опашките към Мартен те се появяваха на булевард България, от 90-те години има публикации във вестниците за десетки км такива опашки. Аз идеи и съвети не съм чувал от колеги общински съветници в първия си мандат, напротив виждал съм колеги на протестите, на които аз съм ходил срещу гражданите сам. Тогава гражданите на Мартен, на други квартали, работещите в индустриалния парк в Тегра, собствениците на фирми, работници се изправяха срещу мене с обвинението, че единствено отговорен човек е Кметът на Общината, че нещо трябва да се направи. Имаше случай един понеделник, в който бяхме на оперативка и ни извикаха за инцидент на Сръбчето там беше се ударил бус отзад в един камион и главата на жената беше разпиляна поне на 50 м напред части от нея. Помня този случай много добре, помня и журналисти които бяха тогава с мене и пиарите и аз тогава казах, че това нещо спира под някаква форма, това е безумие. Събрах екип главния архитект тогава, гледали сме имотите и ние видяхме тази възможност. Направил съм страшно много посещения при всички форми на министри в правителствата сега ще бъде девето, които съм работил с тях. Надеждата ми винаги е била, че държавата ще изгради 5-6 такива големи съоръжения това е моята визия на границите на България да се направи система за единен мониторинг дигитална на камионите още при влизането им страната и ще ги следи на територията на цялата страна. Когато съм ходил при министрите видях, че в Министерство на транспорта имаше в една от неговите модулации такова разбиране и дори бяха запознати с добри системи европейски, които ми показаха за такъв мониторинг дигитални на дигитални опашки мониторинг на транспорта. През цялото време аз съм вярвал, че трябва държавата да построи тези съоръжения бил съм готов, както сега прехвърлихме 300 имота за магистралата дори да ви предложа имота да се прехвърли ако държавата беше готова да го изгради съоръжението. Във всички разговори на мен ми се обясняваше как няма средства правих непрекъснати изчисления на приходите от такса битови отпадъци, не от такса Дунав мост грешка на езика. Приходите от такса Дунав мост се качиха само в годините, които говоря от 20 милиона до над 46 милиона за година и въпреки това държавата не изрази готовност да построи такова съоръжение. Все пак едно от правителствата направи опит да ни помогне и дадоха тези три милиона лв., което са за паркинг до 70 камиона. Ние имахме един терен тогава направих пресконференция в кръгла зала също пред всички представители на медиите казах, че ние ще обявим такава процедура. След това обявихме публична процедура тя не е за обществена поръчка, тя е процедура за юридическо лице, което да му се учреди възмездно право, право на строеж срочно като запазим имота да бъде общински. След моята пресконференция четири дружества в сградата на Общината официални срещи проведоха с мен, едното беше русенско голямо. Търсил съм най-големите Русенски фирми предварително да го изградят ако трябва в консорциум това съоръжение всеки един ръководител, собственик на тая фирма може да го потвърди, те са го потвърждавали. Когато ми казаха в Русе че те не могат да изгреят това съоръжение, когато държавата не ни даде тези средства аз обявих тази процедура с решение на Общинския съвет. Виждайки какво е идеята на държавата да има такава система за дигитална опашка ние ви предложихме и Общинския съвет прие оператора да изработи такава дигитална система, но щом държавата създаде своята дигитална система да замени своята виртуална опашка с държавната това ви го предложихме, защото знаех политиката на държавата. Критериите на тази процедура бяха три: Срок за който да се изработи паркинга, първоначалната вноска при подписване на договора и годишното плащане. Три цифри никакви субективни критерии дружеството, което спечели изработи, изгради паркинга за по-малко от шест месеца след, което заплати още при подписване на договора повече от 1 милион лева на Общината и 3 години подред заплащаше на Общината по 600 000 лв. В момента ние имаме 2 800 000 лв. заплатени по този договор към русенци отделно нямаме тирове масово на булеварда, нямаме по 50 литра дизелово гориво изгърмяно и разходвано във въздуха на русенци от всеки един камион. Това бяха косвените ползи да няма задръствания, да няма замърсяване нещо, което беше ежедневие десетки години. Аз постигнах този резултат само и единствено със съгласието на общинските съветници, Кмета е изпълнител на решенията на общинските съветници. Ние сме го предложили разбира се че съм провеждал преговори с Министерствата, с Министър-председателите разбира се че при мен са идва ли фирми, които да проверят схемите, да проверят предварителната информация дали да кандидатства, но това беше официално, публично в сградата на Общината. Цялата изборна кампания за вторите ми избори беше базирана на атаки срещу тези действия на Общинския съвет и Кмета на Общината, то не бяха клипчета, не бяха интервюта, не бяха икономически анализи, които внушаваха колко е правилно Общината да го построи. Общината как може да го построи или със средства от бюджета или с привлечени външни средства които трябва да върне впоследствие? Тоест аз трябваше да ви предложа……
	Акад. Христо Белоев: Моля за тишина….
	Г-н Пенчо Милков:….. икономически идеи на тези хора, които ме атакуваха месеци наред Общината да задлъжнее с парите за строителство, да изтегли кредит или да извади от бюджета, да направи обществена поръчка и да изхарчи десетки милиони левове за строителство и в момента да дължи месечни вноски по кредит. Вместо това ние получаваме 50 000 лв. на месец по този договор и 600 000 лв. три години подред без камиони по булевардите, без мръсен въздух от камионите. Аз смятам и винаги бих взел същото решение и винаги бих да го предложил отново. Кога се промени визията на Общината? Винаги моята визия е била, че държавата даже не Община Русе трябва да бъде организатор на тези процеси и съм го заявявал в много и интервюта по телевизията, когато съм бил на булеварда и пред гражданите, които ми крещяха бременни жени бяха по протестите от Мартен и ги знае г-н Станчев, защото беше на същия протест. Така че пак да трябва да го избера, пак ще избера това решение. В момента аз слушам, защо съм бил влязъл в преговори с Министерствата? Аз преговорите с Министерствата паркинга или тази инфраструктура да бъде държавна никога не съм ги спирал, ние сме взели решение да бъде частен за да махнем камионите. В следващите правителства аз съм провеждал такива разговори, когато в Министерството на финансите ни е казано, че може да се мисли в тази посока, могат да се отделят такива средства в разговор веднага написах писмо. Също така написахме писмо на дружеството, което първоначално ни даде оферта, която да ни откаже. Във второто ми е писмо ако ги четете внимателно ще видите, че аз казах думата отчуждаване, защото бях вече получил уверение от Министерството на финансите, че ние можем да мислим в тази насока и аз зная, че Общината или държавата има право да отчужди частен обект тогава ние пак ще платим справедливата пазарна оценка на имота, не на дейността. Ние в момента разглеждаме точка за придобиване на имот на право на строеж реализирано в наши имот, не на икономическа дейност. Ние имаме право като Общински съвети и кмет в изпълнение на ваше решение аз да го отчуждя тогава пак ще дължим заплащане на изпълненото строителство. Затова съм влязъл в такива разговори с Министерството и с партньора, който е там частната, частното дружество за да сме сигурни, че няма да минем през дългия път на отчуждаването, а ще можем през този път на съгласие да го направим. Така падна и офертата, когато казахме в разговорите че при отчуждаване ще се направи справедлива оценка на терена на правото, на реализираното право на строеж. Всички в момента изказвания на хората, които оспорват ме учудват, защото техните становища месеци наред в кампанията бяха обратно. Защо Общината не оперира тези съоръжения? Станахме общински съветници първата сесия, втората, когато приемахме увеличение в декември 2023 година на такси същите изказвания Общината да си върне паркинга, да го оперират и да реализира доходи от него. Пак на тези които в момента ме критикуват, че си връщаме паркинга. Същото се случи и при двата бюджета, които общо тогава обсъждахме. Изказвания хубаво е да се чете и аз чета протоколите от общинските съвети. По отношение на направените внушения какво се е случило през 2013 година? Това което днес се случва държавата да отпусне средства на Община Русе за да закупи недвижим имот се случва и през 2013 година. И тогава ние не сме напуснали г-н Димитров не ви атакувам или нещо лошо да казвам, а пояснявам. В залата напротив Общинския съвет е гласувал да се придобие с тези пари от държавата 9 милиона лв., а двата етажа на паркингите до спортната зала и тези 9 милиона лв. след това бяха дадени на частното дружество Проект Русе за завършване на сградата, на спортната зала. Така че също с отпуснати средства от държавата отишли в частна фирма г-н Димитров и на всички Вас казвам се е постигнал краен положителен резултат. В част от изказванията аз чувах тези от типа:“ Не е важно на мен да ми е добре, важно е на Вуте да му е зле“ не е важно, че Общината ще придобие съществуващо съоръжение и то изобщо не е само бетонова плоча и камъни отдолу. Под бетона, който се вижда има инвестиционен проект отдолу има изключително сложна система от масообиратели за да отговаря съоръжението на всички европейски изисквания и има филтри и утаители. Отделно от електричеството, ВиК мрежите и всички мрежи отдолу под бетона е изградено цяло съоръжение, което може да обслужва впоследствие много други дейности. По отношение на доводите какво ще правим и коя дейност е по-изгодна? Дали да вземаме наем или да развиваме икономическа дейност? Първо както ви обещах в началото ще направя едно припомняне за аршините. След като имаме яснота, имаме оценка на ползите евентуално, които би могла Общината да получи от това самата тя да извършва дейността на този ТИР паркинг. И наистина добре е да подхождаме с един и същи аршин обещах ви да говоря за аршините към отделните дейности „… ако г-н Кмета смята, че общинския автотранспорт трябва да бъде изцяло менажиран от Общината ето по този начин да подходим към паркингите. Дори с разрушената част и очевидно е че никога, никога не е стоял на дневен ред въпроса този паркинг да бъде управляван от Общината. Предлагам колеги ако имаме достойнство тук присъстващите……“ и така нататък с многоточие, декември 2023 година г-жа Стефанова. За конкурентните предимства „….. на този фон вместо Община Русе да се възползва от конкурентните си предимства тя предоставя солидни източници на приходи на частни лица. Ще спомена само отстъпеното право на строеж на буферния ТИР паркинг, което се очаква да донесе в хазната общо около 18 милиона лв. в края на целия експлоатационен период от 35 години, 30 по принцип или по 600 000 лв. на година. В същото време очакваните приходи на дружеството опериращо паркинга се изчисляват на между 10 и 15 милиона лв. годишно, което на практика е повече от стойността, която Общината би събрал от всичките си данъкоплатци за данък сгради. Дори и ако този Общински съвет реши да приеме предложението на отвратителния Кмет за повишаване тогава….“ г-н Герасимов. Сега 10-15 така се борави с милионите през 5, през 10, през 5, през 10 милиона това правото нарича гадателни пресмятания, но интересното е не кога аз обясних каква е моята визия през годините, кое ме е мотивирало и какви стъпки съм направил. Интересно е как вие за да сте само против в цяла кампания, с платени клипчета, внушения и икономически анализи се доказваше колко е добре Общината да задлъжнее и да построи това съоръжение. И сега ще ви питам дали Шенген има повече камиони или по-малко камиони, сега щях да ви питам ако управлявате Русе, добре че не го правите с този кредит къде щяхме да се озовем. Така но хубаво е че ви слушат десетина процента от хората, това е по отношение на аршините, това е по отношение на аршините и по отношение конкурентните предимства. Знаете ли има едни такива „мемета“ как хората говорят от едната страна едно нещо и после казват две години по-късно и тогава говорят друго нещо. Аз ви казвам следното няма Кмета да реши какво ще се прави на съоръжението, в момента на съоръжението вчера съм звъннал на управителя за да ви кажа тези данни, защото очаквах да ме питате и какво се е случило след Шенген. В януари месец на съоръжението това е проверка, която лесно може документално да се извърши по номерата на влезлите автомобили в паркинга освен работещия магазин има влезли близо 2700 тежкотоварни автомобила. При положение, че първата седмица на януари по данни на оператора към момента почти е нямало движение. Тези данни ние бихме ги взели, тези данни ще се дадат на Общината вие ще решите какво да се прави с този строеж, с този обект. Обекта трябва да стане собственост на русенци без те да платят едно евро. Държавата, която дължеше това нещо и съм го говорил години наред сега може да си встъпи във функциите и да осигури средства за това съоръжение за да стане публично право, тоест общинско. Имаше интерес през годината, когато държавните институции бяха махнати от предвид влизането от Шенген, имаше интерес от държавните институции да къде да бъдат настанени. Виждате ги служители на НАП, служители на ТОЛ, ДАИ, полиции по булевардите, по КПП, по караулки те питаха дали ще ги допуснат в този паркинг и не бяха допуснати. Ако той е общински държавата, Общината може да извършват и тази дейност съвместно, а не да се допускат държавни дейности на частни обекти, което ще взриви хората за справедливост. С правилно ще ги взриви не е правилно да се допускат държавни дейности на частен обект. Всички изказвания, които водеха до манипулации за това, че са водени тайни преговори, че някой нещо получава от това бих ги пропуснал. Това са поредните обиди за жалост, които се налага да търпя. Аз смятам обаче, че исторически решението днес е много важно сигурен съм, че в голямото си мнозинство общинските съветници ще подкрепят най-накрая справедливостта ще възтържествува. Решен е проблема няма камиони по булевардите и в същия момент съоръжението има възможност да стане общинско. И имаше последно си припомних имаше въпроси какво страшно нещо ще стане ако държавата в крайна сметка не ни отпусни тези средства ще задлъжнее ли Общината? Не разбира се предоставено ви е виждате как се взема решението ние изрично правим уговорка, че това нещо е възможно само с пари получени от държавата. Кмета има право да провежда разговори, Кмета няма право да взема решения за недвижимите имоти и аз преди да ви внеса точката разбира се че съм говорил с Министрите и разбира се че съм писал писма след разговорите, за да ви дам работещо решение. Последното писмо внушенията, че било на така на бързичко внесено и така писмото ние го получихме в 6:30 е получено, в 6:30 в администрацията на другия ден имаме сесия. Писмото стигна при мен вечерта на деня в предната сесия и това е истина и може да бъде проверена. Че сме имали разговори утвърждения от Министерство на финанси, че е възможно да се вземе такова решение, да. Че писмото обаче, което може да е основание вие да се съберете го получихме след работно време това може да се провери. Готов съм да отговоря ако има допълнителни въпроси. Опитах се да отговоря, никого да не обидя това че съм казал, че преди сте говорили едно, а сега друго аз съм дошъл на вашата теза не съм ви обидил с нищо. Единствено съм считал, че не може да се каже 10,15 или 30 ще са милионите от дейността. Ще сформирате вие общинските съветници работна група може да обсъдите дали ще е депо, дали ще е друго, дали ще е паркинг, дали тоя магазин ще продължи. Но ако ние го придобием вие ще решите какво да бъде, а кметската администрация ще го изпълни. Благодаря ви. 
	Акад. Христо Белоев: Герасимов, реплика
	Г-н Деян Герасимов/реплика/: Благодаря ви г-н Председател, благодаря ви г-н Кмет за подробната ретроспекция аз не знам защо не започнахме даже от 44-та. Само ще се върна на икономическия анализ за да не бъда многословен отново твърдите, че десетки милиони струва изграждането ние сме го оценили подписали сме договор. Доказателство, че фирмата е надежден платец, че е нашето гадаене, че тази инвестиция е възможно да бъде изплатена за доста кратко време в него период, в него момент се оказва вярно. Така че явно нашето гадаене е стигнало до добре резултати, правилни резултати. Сега да видим вашето гадаене обаче, защото отново без никакъв план, без никакъв анализ вие казвате, че ще придобием имот, а не дейност. Г-жа Тодорова обаче преди малко каза ще повторя пак за всички колеги:“….. нашето очакване за реализация на печалба е равно на пропуснатите ползи на дружеството…“ на каква база е това гадаене, защото никой от нас не видя никакъв анализ. Какво ще се случва Вие сега казвате, че тепърва Общинския съвет ще го решава. Ами дайте ние да си водим преговорите за това, дискусиите да мислим от какво може да се спечелят тези пари или дори повече защо не. Г-н Иванов ще даде добри решения сигурен съм, защото е опитен в тази сфера и да не бързаме, защото няма обективна нужда от тази спешност в момента да даваме тези пари. Така че не знам освен Общината да смята да отвори магазин за хората там и да станат магазинери от това ли ще печелим.
	Акад. Христо Белоев: Рена Стефанова.
	Г-жа Рена Стефанова/реплика/: Уважаеми колеги, г-н Милков взимам реплика, имам реплика и бях поименно спомената така, че определено има защо да се изкажа. По повод на двойните аршини, по който ме цитирахте никога нашата група не е имала двойни аршини. Винаги аршина, по който ние сме се водили е интереса на русенци и когато казвахме, че е добре тази дейност да се оперира от Общината. И ви призовавахме да го правите то беше преди влизането в Шенген, когато това нещо наречено ТИР Паркинг носеше месечно повече доход отколкото годишно Общината получаваше като плащане. След 01 януари 2025 година нещата са коренно различни и интереса на русенци  също е коренно различен, така че няма двоен аршин има реално оценка на ситуация, на ситуацията.
	Акад. Христо Белоев: Валери Иванов, реплика
	Г-н Валери Иванов/реплика/: Благодаря ви г-н Председател за предоставената дума г-н Кмете казвам го съвсем точно и ясно пак превърнахме един изключително важен момент с прословутия паркинг. Става дума Общината да придобие собственост без да даде й лев. Кмета го обясни достатъчно добре, второто притеснение какво ще го правим? Ами пак от нас ще зависи що се отнася до бъдещи вземания извинявайте, ама да правим сметка след 25 години ми се струват направо смешно. И в заключение ще каже нещо друго тука се спомена спортната зала, ами да 30 години я строихме от времето на социализма. Аз с моята бяла коса поне помня много неща и сега по същия начин спорейки няма да се чудим, защо Русе няма магистрала, защо няма втори мост, на трансгранична магистрала от …….до Егея. Така че в края на краищата, да гласувайте по съвест но онзи, който гласува по друг начин освен да приема предложението, работи против русенци.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, Кмета на Общината. Ами реплика коментира, реплика.
	Г-н Пенчо Милков/дуплика/: Уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги общински съветници вземам правото на дуплика за да повторя още един път няма да им кажа имената за да няма лично обяснение……..
	Акад. Христо Белоев: Моля за тишина……
	Г-н Пенчо Милков/дуплика/:…… в цялата кампания, в цялата кампания със средствата незнайно как снимани клипчета и разни анализатори при …….. да внушават на хората колко било правилно Общината да вземе пари отнякъде и да строи това съоръжение, да оперира дейността сама. Нито един път разказвачите на басни не обясниха откъде да ги вземе Общината тези пари, на кредит и сега като говорим преди Шенген или след Шенген да се изправят разказвачите на басни, добре че малко хора ги слушат още по-малко им вярват и да обяснят, и да обяснят откъде…..
	Акад. Христо Белоев: Моля……
	Г-н Пенчо Милков/дуплика/:...…..от къде Общината е трябвало да получи тези средства……
	Акад. Христо Белоев: Моля за тишина…..
	Г-н Пенчо Милков/дуплика/:……. много лоши са частните партньори че са построили нещо за да имат икономическа изгода от това. След което две години по-късно ние сме получили почти 3 милиона лева от договора по сметките на Общината. Продължили сме през цялото време активната дейност с държавата, казали сме че получавайки от държавата средства дори съм готов да го отчуждя, защото закона дава това право. И сега слушам обратното, обратното внушения оплетохме се в приказки ама икономически анализ това, какъв икономически анализ точката е за придобиване на вещно право. Обясни ви се 87 евро на квадрат даже без подобренията и сградите вътре, които са ще ги видите и действащи магазини и всичко…..
	Акад. Христо Белоев: Моля за тишина……
	Г-н Пенчо Милков/дуплика/:…..кой ми е бил позволили да вляза в разговори с Министъра или дружество да напишем писмо? Русенци защото са ме избрали за кмет и в този момент, в който съм избран ще търся най-добрите решения. А сега ви ги предлагам аз не мога да ги взема без Вас. Бил съм общински съветник знам работата на общинския съвет вие ще го вземете. Но в момента можем за да разсея окончателно манипулациите без русенци да дадат паричка нито една да получат 3 милиона лв. по договора. Сега да имаме готово съоръжение, няма камиони на булеварда и можем да продължим напред с вашите решения. Това е моето мнение, благодаря.
[bookmark: _Hlk221441491]	Акад. Христо Белоев: Благодаря така изчерпахме, много изказвания имаше, много реплики и много дуплики. Няма предложения по текста за гласуване, гласуваме решението така както е предложено.

КВОРУМ – 46. С 34 „за“, 9 „против“ и 3 „въздържал се“ се приема 


РЕШЕНИЕ № 884


На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1 и т. 8 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, чл. 8, ал. 1 и ал.9, т. 4, и чл. 34, ал. 1 и ал. 2 от Закона за общинската собственост, чл. 6, ал. 2 от Наредба №1 за общинската собственост на Общински съвет – Русе, Общинският съвет реши:

1. Дава съгласие за придобиване правото на собственост чрез покупко-продажба на строеж „буферен паркинг“, с административен адрес гр. Русе, бул. „България“ №292, собственост на „ТИР ПАРКИНГ РУСЕ“ ООД, ЕИК: 207069638, със седалище и адрес на управление гр. София, ул. Градина № 53, ет. 3, ап. офис 1, включващ следните обекти:
- паркинг с бетонова настилка със застроена площ, от 114 550 кв.м., ведно със съпътстващи съоръжения и техническа инфраструктура;
- сграда с идентификатор 63427.178.133.2 с предназначени „сграда за битови услуги“ ( на един етаж) с площ 208 кв.м.;
- сграда с идентификатор 63427.178.133.5 с предназначени „сграда за битови услуги“ ( на един етаж) с площ 211 кв.м.;
- сграда с идентификатор 63427.178.133.4 с предназначени „сграда за търговия“ (на един етаж) с площ 1 226 кв.м.;
- сграда с идентификатор 63427.178.133.1 (контролно-пропусквателен пункт) с предназначение „Друг вид производствена, складова, инфраструктурна сграда“ на два етажа със застроена площ 53 кв.м. 
на цена в размер до 10 000 000,00 евро без данъци и такси, и разноски по прехвърлителната сделка, явяваща се остатъкът от стойността на правото на собственост след прихващане на другите задължения на страните, под условие, че средствата бъдат осигурени от държавния бюджет.    
2. Допълва годишната програма за управление и разпореждане с имоти общинска собственост за 2026 г. с възмездно придобиване от Община Русе на„буферен паркинг“, с административен адрес гр. Русе, бул. „България“ №292, собственост на „ТИР ПАРКИНГ РУСЕ“ ООД, ЕИК: 207069638, със седалище и адрес на управление гр. София, ул. Градина № 53, ет. 3, ап. офис 1, включващ следните обекти:
- паркинг с бетонова настилка със застроена площ, от 114 550 кв.м. , ведно със съпътстващи съоръжения и техническа инфраструктура;
- сграда с идентификатор 63427.178.133.2 с предназначени „сграда за битови услуги“ ( на един етаж) с площ 208 кв.м.;
- сграда с идентификатор 63427.178.133. 3 с предназначени „сграда за битови услуги“ ( на един етаж) с площ 211 кв.м.;
- сграда с идентификатор 63427.178.133.4 с предназначени „сграда за търговия“ (на един етаж) с площ 1 226 кв.м.;
- сграда с идентификатор 63427.178.133.1 (контролно-пропусквателен пункт) с предназначение „Друг вид производствена, складова, инфраструктурна сграда“ на два етажа със застроена площ 53 кв.м. 

3. Утвърждава образец на договор за покупко-продажба.

[bookmark: _Hlk221441888]	Акад. Христо Белоев: Закривам заседанието, моля, обяснение на отрицателен вот Митко Кунчев. Обяснение на отрицателен вот.
	Г-н Митко Кунчев: Не съм се изказвал, не съм се изказвал…..
	Акад. Христо Белоев: Сега колеги г-н Недков точно по този повод е следващата ми покана веднага председателите на групи оставаме при мен в кабинета, да доуточним въпроса за 5 минути от група изказвания и точно тези неща, които аз призовах да спазваме реда и наистина че няма право, защото не е вносител. Но все пак заповядайте.
	Г-н Митко Кунчев: Да изчакаме да си излязат колегите само…….
	Акад. Христо Белоев: Заповядайте……
	Г-н Митко Кунчев:……да изчакаме да си излязат…….
	Акад. Христо Белоев:…….г-н Кунчев те обясниха по Правилника нямате право тъй като……
	Г-н Митко Кунчев:…..не, не……добре уважаеми данъкоплатци дължа ви обяснение, защо гласувах против това толкова изгодно предложение. Аз смятам че във ваш интерес всяка година Община Русе да получава 589 000 лв., която сума се индексира всяка година в зависимост от инфлацията. Смятам, че е във ваш интерес да придобием имота безвъзмездно през 2051г и да го използваме както решим. Смятам, че не е във ваш интерес да платите вие от вашите данъци сега ще платите още утре или в други ден 20 милиона лева на частната фирма, която да си платим собственият имот. Скъпи съграждани затова гласувах против запомнете добре. Благодаря ви.
Акад. Христо Белоев: Благодаря председатели на групи в моя кабинет за заседание.
	







ИЗГОТВИЛ: 						ПРЕДСЕДАТЕЛ:
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