      ПРОТОКОЛ ОТ 35-то ЗАСЕДАНИЕ НА ОБЩИНСКИ СЪВЕТ-РУСЕ
Проведено на 25 юни 2026 година, начало 09:00 часа
От общо 51 общински съветници присъстваха 50, отсъстваха: Петя Кашукеева.
Заседанието беше открито и ръководено от акад. Христо Белоев – председател на Общински съвет – Русе. 
[bookmark: _Hlk216910681][bookmark: _Hlk212797489] 	Акад. Христо Белоев: Добър ден на всички, заемете места в залата. Проверка на кворума.43 общински съветници са се регистрирани с устройствата, имаме необходимия кворум. Моля за тишина, колеги, моля за тишина за да започнем. Откривам заседанието на Общинския съвет, преминаваме към обсъждане на дневния ред. По дневния ред- Кметът на Общината, по дневния ред.
Г-н Пенчо Милков: Уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги общински съветници…..
Акад. Христо Белоев: ……микрофона, да…..
Г-н Пенчо Милков:….уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги съветници предлагам последната точка-изказването на гражданин, да стане първа, защото виждам че е тук. Темата е обществено значима, така че предлагам за разбиране и да преместим точката и да стане първа в дневния ред. Така точка 13 оттегля Общината, по-добре да я отложим? Отлагаме точка 13 за извършване на нова оценка и ще бъде представена на вниманието на Общинския съвет в последствие.
Акад. Христо Белоев: Точка 13, така благодаря.  И по дневния ред беше направено предложение, контролен лист 1021, което е точка 15 в дневния ред: “ Определяне на състав на Съвета по въпросите на социалните услуги“, да премине като 2 точка. По дневния ред други предложения? Няма, гласуваме първо изказването на Евгени Недев да стане 1 точка.

КВОРУМ – 44. С 44 „за“, 0 „против“ и 0 „въздържал се“ се приема предложението. 
	Акад. Христо Белоев: Така гласуваме точка 15, контролен лист 1021 да стане втора точка.
КВОРУМ – 47. С 47 „за“, 0 „против“ и 0 „въздържал се“ се приема предложението. 
[bookmark: _Hlk233281147]	Акад. Христо Белоев: Гласуваме дневния ред като цяло. Дневния ред гласуваме, да, включено е.
КВОРУМ – 45. С 45 „за“, 0 „против“ и 0 „въздържал се“ се приема следния
ДНЕВЕН РЕД:
1. Изказване на Евгени Недев
2. К.л.1021 Определяне на състав на Съвета по въпросите на социалните услуги по чл. 27, ал. 1 от Закона за социалните услуги
3. Упълномощаване на представителите на Община Русе в Общото събрание на Водоснабдяване и канализация ООД, гр. Русе.
4. К.л.1008 Изменение, допълнение и приемане на учредителни актове на общинските еднолични търговски дружества 
5. К.л.1009 Предоставяне безвъзмездно в полза на политически партии за ползване на свободни нежилищни помещения – частна общинска собственост
6. К.л.1010 Поправка на очевидни фактически грешки, допуснати в административен акт
7. К.л.1011 Извънредно присъствено заседание на Общото събрание на Асоциацията по водоснабдяване и канализация на обособената територия, обслужвана от „Водоснабдяване и канализация“ ООД гр. Русе, насрочено за 30.06.2026 г. (вторник) от 11,00 часа и резервна дата за заседанието на 29.07.2026 г. (сряда)
8. К.л.1012 Откриване на процедура за провеждане на публичен търг с явно наддаване за продажба на недвижим имот – частна общинска собственост, с адрес:  гр. Русе, ж.к. „Чародейка-Г-север“
9. К.л.1013 Съгласие за продажба на общински недвижим имот, представляващ придаваем терен по улична регулация, с площ от 11 кв.м., приобщен към поземлен имот №501.20 в квартал 5 по кадастралния план на село Долно Абланово, община Русе, област Русе
10. К.л.1014 Съгласие за продажба на общински недвижим имот, представляващ придаваем терен по улична регулация, с площ от 36 кв.м., приобщен към поземлен имот с идентификатор 63427.156.2344 по КККР на град Русе
11. К.л.1015 Обявяване на придаваем терен по улична регулация за частна общинска собственост
12. К.л.1016 Безвъзмездно прехвърляне на правото на собственост върху имот – държавна собственост, находящ се в град Русе, кв. ИПЗ, община Русе, в полза на Община Русе, по реда на чл. 54 от Закона за държавната собственост  
13. К.л.1017 Промяна характера на собствеността на сграда с идентификатор 63427.7.368.1 в гр. Русе, ул. „Рига“ № 1, предоставена безвъзмездно за управление на ЦСОП-Русе, от частна общинска собственост в публична общинска собственост
14. К.л.1018 Съгласие за продажба на общински недвижими имоти, представляващ придаваеми терени по улична регулация, с площи от 26,00 кв.м. и 159,00 кв.м от ПИ с идентификатор 63427.4.692 по КККР на град Русе - бул. „Гоце Делчев“, м. „Под Левента“, град Русе
15. К.л.1020 Кандидатстване с проектно предложение „Концепция за интегрирани териториални инвестиции с наименование „Силистра, Горна Оряховица и Русе – Интегрирано териториално развитие за устойчиво бъдеще“ (КИТИ-2)
16. К.л.1022 Издаване на запис на заповед за получаване на авансово плащане по Административен договор по проект №BG16FFPR003-2.002-0034 „Прилагане на интегриран териториален подход за сътрудничество и развитие чрез партньорство между Община Русе-Община Сливо поле и Общински транспорт Русе ЕАД“, № от ИСУН – BG16FFPR003-2.006-0137-С01 с Бенефициент Община Русе
17. К.л.1025 Одобряване на задание и разрешаване  изработването на  подробен устройствен план /ПУП/  – Парцеларен план за техническа инфраструктура извън урбанизираната територия –   захранващ кабел НН към ПИ 63427.112.168 в м. „Гарван бюлюк“, землище на гр. Русе
18. К.л.1026 Допусната явна фактическа грешка в Решение №935, прието с Протокол №32/26.03.2026 г. на Общински съвет – Русе
19. К.л.1023 Приемане на Наредба на Община Русе за принудителното изпълнение на заповеди по чл. 195, ал. 4, ал. 5 и ал. 6 от ЗУТ за поправяне, заздравяване или премахване на строежи или части от тях и заповеди по чл. 225а, ал. 1 от ЗУТ за премахване на незаконни строежи или части от тях от органите на Община Русе
20. К.л.1024 Изпращане за произнасяне от Окръжна прокуратура – Русе на Одитен доклад от 07.04.2026 г. за извършен вътрешен одит на процеса за управление и разпореждане с имущество по чл. 304, ал. 1 от ЗПУО – Договор за отдаване под нам за срок от 10 години на почивна база „Просвещение“, собственост на МГ „Баба Тонка“ и СУ „Христо Ботев“
21. Питания


[bookmark: _Hlk233300550]	Акад. Христо Белоев: С протокол от 22.06.2026г ни уведомяват, че е проведено заседание на групата съветници от местна коалиция „БСП за България“ и за председател на групата е избран Иван Иванов. Питанията, 11 питания с писмен отговор, които сега ще ги обявя и да ги получат колегите. Питане от Иво Пазарджиев относно функционирането на Духовия оркестър „Биг Бенд Русе“. Питане от Деян Герасимов относно финансиране, управленска структура и кадрово обезпечаване на Международния младежки център. Питане от Деян Герасимов относно бъдещето и поддръжката на сградата на бившето Руско консулство. Питане от Деян Герасимов относно техническата обосновка на аварийно възстановителните дейности по язовир Николово. Питане от Деян Герасимов относно изпълнение на клаузи по договор между Община Русе и ТИР паркинг – Русе. Питане от Иван П. Иванов относно премахване на големи изсъхнали дървета на пресечката на улица Пирот и Епископ Босилков. Питане от Митко Кунчев относно приходите от наеми на общински жилища. Питане от Галичка Николова относно договор между Община Русе и ЦBA АД и поето задължение за извършване на текущ ремонт. Питане от Деян Герасимов относно комуникация и изпълнение на поет ангажимент за корекция на тротоара пред имот на улица Райко Даскалов 30. Питане от Деян Герасимов относно забавянето и проблемите при изграждането на повдигнатото кръстовище и пешеходна пътека до Градските хали. Питане от Иван П. Иванов относно спешната необходимост от ремонт на улица ТЕЦ Изток. Отложени за следващата сесия: питане на Деян Герасимов относно констативен протокол и проект „инженеринг основен ремонт на паркинг Арена Русе“, питане от Мариян Димитров относно разходите за реклама и публикации направени от Община Русе в електронните медии. Питане от Станимир Станчев относно крайбрежната алея в парка и питане от Светлозар Симеонов относно пропускателен режим на МПС в зоната на Кея - тези са отложени. И устни отговори за тази сесия са: питане от Орлин Дяков относно ремонтни дейности в сградата на Доходното здание; питане от Светлозар Симеонов относно неподдържани общински площи в Парка на младежта - Розариума. Питане от Светлозар Симеонов относно облагородяване на площада между улиците Оборище и д-р Петър Берон. Питане от Мариян Димитров относно ремонт на пешеходни алеи до блок 5, квартал Дружба 3 и питане от Костадин Георгиев относно липсата или труден достъп до приложения на публикувани доклади на интернет страницата на Община Русе. 


Точка 1
Изказване на Евгени Недев
	Акад. Христо Белоев: По точка първа давам думата на г-н Евгени Недев. Заповядайте в рамките на 3 минути да представите…..
	Г-н Евгени Недев: Уважаеми г-н Милков-Кмет на Община Русе, уважаеми зам.-кметове, уважаеми акад. Белоев-Председател на Общинския съвет, уважаеми общински съветници, тъй като имам 3 минути ще прочета петицията, която са подписали 3057 наши съграждани. Петицията е следната: „Да спасим язовир Николово - ремонт на дигата, отчетност и нормално водно ниво“. До Община Русе: Ние подписалите тази петиция спортни клубове, риболовни сдружения, жители, собственици на бизнеси, любители на природата и приятели на Лесопарк Липник, настояваме Община Русе да предприеме незабавни, конкретни и публично отчетнически дейности за ремонта и укрепяване на дигата на язовир Николово. Вече над 8 месеца язовира се подържа на ограничено водно ниво заради предписания, свързани със безопасността на съоръжението. Това създава сериозни последици за целия район - затруднена е подготовката на клубовете по кану-каяк и академично гребане, засегнати са клубовете по спортен риболов, страдат жителите на село Николово, бизнесите и техните служители в Лесопарк Липник, както и всички русенци и гости на града, за които Текето е място за спорт, отдих, природа и семейни разходки. Основният проблем е ясен - ограниченията на водното ниво няма как да бъдат премахнати, докато Община Русе като отговорна институция и собственик на язовира, не извършени необходимите ремонтни дейности по дигата и прилежащата инфраструктура….
	Акад. Христо Белоев: Моля за тишина….
	Г-н Евгени Недев:…..държавата вече е осигурила средства за аварийни действия на стойност 500 000 евро. Официалните становища показват, че не са необходими конкретни мерки по дигата - укрепване на външния откос, че са необходими конкретни мерки по дигата - укрепване на външния откос, подобряване на дренажната система, отвеждане на повърхностните води при интензивни валежи, възстановяване на пътното платно върху дигата и продължаващ технически контрол чрез геодезични измервания. Без тези действия язовирът ще продължи да бъде под ограничение, а нормалното му използване за спорт, риболов, туризъм и отдих ще остане блокиран. Затова настояваме Община Русе: първо да представи публичен график за всички ремонтни и укрепителни дейности по дигата на язовир Николово. Второ да отчете как са използвани вече осигурените от държавата средства, ако са използвани. Трето да започне без допълнително забавяне необходимите ремонтни дейности, които са условие за опазване на ограниченията на водното ниво. Четвърто да информира гражданите ежемесечно за напредъка по проекта, извършените дейности, разходваните средства и предстоящите стъпки. Пето да работи в координация с компетентните държавни органи…..
	Акад. Христо Белоев: Моля за тишина…..
	Г-н Евгени Недев:…..спортни клубове, риболовни организации, жителите на село Николово и представители на бизнеса в района. Шесто да посочи ясен срок, в който ще бъдат изпълнени мерките, необходими за възстановяване на нормалното водна ниво на язовира при гарантирана безопасност на дигата. Язовир Николово не е просто воден обект, той е част от спортната, екологичната, икономическата и обществената среда на Русе. Когато водното ниво му се държи ниско месеци наред, последиците не са само технически - те засягат деца и спортисти, които тренират там, рибарите, които поддържат традиции и общности, хора, които живеят край язовира, семейства, които търсят място за отдих и бизнеси, които разчитат на жив и посещаван Лесопарк Липник. Безопасността на дигата е задължителна, но безопасността не може да бъде оправдание за бездействие. Тя изисква работа, срокове, отчетност и отговорност. С тази петиция настояваме Община Русе да си свърши работата, за да бъде гарантирана сигурността на съоръжението и да се създадат условия ограниченията върху водното ниво на язовир Николово да бъдат премахнати. Благодаря, тъй като чух че имам само три минути искам да кажа нещо, което за мене и за моите съграждани - 3057 на брой, е много просто. Ако на някои му протече покривът, той не прави ремонт на целия покрив, а сменя само керемидите където е протекло. Моля наистина да се концентрираме, няма да давам съвети въобще кой, как да си върши работата. Ние искаме само да има водно ниво девет месеца е достатъчно дълъг период чакахме, надявахме се държавните институции бавят. Община Русе е собственик на езерото, като такъв пак давам пример с ако имаш къща и тя протече ти веднага сменяш керемидите, а не целия покрив след което се оправяш нататък. Моля и смятам, че с опуснатите средства може да се оправи свлачището, което е от въздушния откос от другата страна, от сухата страна и той е пътя който е изграден, а не самата дига. Вчера слушах много внимателно пресконференцията на г-н Милков, Кмет на Община Русе всички специалисти, които са привлечени са дали становище, че дигата не е компрометирана. Смятам, че трябва усилията да се насочат първо да си оправим свлачището и пътя със средствата които има, а след това да търсим някакъв по-глобален ремонт. Мога много да говоря още но тъй като времето е ограничено, за това при какви условия тренираме смятам, че най-малкият проблем е при какви условия тренираме, по-големият проблем е екологичната катастрофа. Не знам колко от вас са ходили скоро на язовира, но аз съм всеки ден там, тук е хладно и е добре, можете всичко да е наред. Но там ако отидете ще видите, че езерото вече е наполовина от акваторията му, за мен източването което става през шахтата на водонапорната кула най-ниското ниво, където е студената вода и кислорода, рибата в момента е там. Отгоре плува мъртъв планктон, който я затиска и когато се източва за да се поддържа нивото зададено от Държавната агенция за метеорологичен  и технически надзор тая риба няма как, рибарите за това се оплакват че не кълве. Тя седи долу на дъното, ако стигнем до там че тя е на дъното и вече няма кислород и студена вода, ще настъпи екологична катастрофа. И наистина най-малкия проблем е къде ние ще тренираме? Там хората просто не знам какъв въздух ще дишат и как не само наоколо смятам, че ще бъде много голям проблем. Отделно и последно дори в момента Кмета на Община Русе да измисли вариант, при който всичко това да се разреши бързо. Следват много тежки не казвам месеца, а години. Двата месеца които юли, август ще бъдат горещи и езерото така или иначе се изпарява и тай през годините сме го виждали, няма откъде да дойде вода. След това ако чакаме да се напълни, последния път когато беше източвано аз бях шести клас, то се напълни от Чифлишкото езеро. Чифлишкото езеро вече няма, знаете че то беше източено за ремонт, сега там е гора. Няма ги и тръбите с които се носеше вода от Дунава и за три дена можеше да се напълни, Чифлишкото говоря. И последния път чакахме 3 години, когато имахме Чифлишко езеро, сега го нямаме и не знам колко ще чакаме. Надявам се и завършвам с това, когато събрахме подписката всички, които ми връчиха петицията ме питаха само едно: Ще ни чуе ли Кмета на Община Русе г-н Милков? Отговорът ми беше надявам се. Г-н Милков връчвам ви петицията и наистина се надявам да измислите решение на проблема в най-скоро време. Благодаря за вниманието.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, да по темата Кмета на Общината.
	Г-н Пенчо Милков: Уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги общински съветници и уважаеми съграждани подписали петицията и всички които следите темата. Започвам изказването си с това, че аз от месеци не съм бил търсен от г-н Недев и реално в момента получавам петицията официално, иначе разбрах за нея от социалните мрежи и от медиите. Цялото внушение което се направи, явно се е правило пред тези 3057 човека които искам и тях да успокоя и всички наши съграждани сега. Не е полезно нито за тях, нито за нашата Русенска общност. Дали Кмета ще ви чуе връчвайки папката с подписи? Кмета никога не е спрял от преди инцидента, по време на инцидента и след това абсолютен приоритет да бъде местността на Текето водното съоръжение, което изобщо не съществуваше. И ви е било известно, че там сте гребели в правно нерегистриран язовир, той беше просто един имот не беше регистриран, като водно стопански обект изобщо преди да започна да работя. И всички помнят как изглеждаше Текето тогава и Вашата база на какво приличаше, как изглежда сега и как тази година ще се построи нова база по академично гребане. По отношение на водоема и инцидента, на който бяхте там и присъствахте. Държавните органи казаха на Кмета който не е спирал, не да се чува и да слуша непрекъснато, а с цялото ми сърце да е там, водното огледало да бъде източено до под кота нула. Това означава да отворим шлюзовете и да го чакаме не просто се източи, а да изсъхне. С целия риск който съм осъзнавал не сме направили, докато не го правим сме провели преговори с държавата и вие бяхте тогава, в известно защото си говорихме. Водното ниво да остане на 7,50 каквото е в момента, между 0 и 7,50 това е Кмета. Три правителства сме ангажирали с това да се разреши водното ниво да е по-високо, разбира се имаше три месеца загубени в които не си говориха с нас, нямахме отговори, това беше служебното правителство. Но писмата ни от предишното редовно правителство бяха подавани, документи сме подали, привлекли сме специалисти от Българска академия науките това пак е Кмета, за да се види че ядрото е здраво. Но между ядрото и действаща дига има огромна разлика. Изключително на ……и елементарно е да се вярва, че това, че ядрото е здраво ние може да напълним обратно язовира и да си оправим горе сриналите се двайсетина метра и да продължим по старому. Това може да го направи някой, който търси днешен успех, мимолетен. Аз съм обещал на хората, че винаги ще правя правилните, а не популярните стъпки и това е един от типичните случаи в които го доказвам. Привлекли сме екип от експерти, направен е задание за ремонта, пуснали сме процедура. Четири месеца беше за предварителен контрол вместо от 14 дни, които трябва по закон да стои, върната е, оправяна е. Процедурата ще бъде пусната току-що съм говорил с колегите в утрешния ден, най-късно в понеделник. Не може с наличните суми които са ни дадени 1 милион лв. или сега 500 000 евро да се направи този ремонт, който експертите дават като задължителен. Трябва да се промени цялата нивилета на пътя, целия път който вие виждате от десетки години изпълнен, начупен като яйце. Хората се смяха и считаха че ние сме го начупили, той начупен, защото не е ремонтиран откакто е направен. Поредното нещо което заварвам 50-70 годишно да го ползваме докато умре. Трябва да се махне целия асфалт, трябва да се махнат всички камъни и основата, трябва да се направи нова основа, трябва да се направи нов наклон и височина и цялото трасе да бъде ориентирано към мокрия откос. На мокрия откос трябва да се направят нови отоци на водата, на дъждовната и след това успоредно с това да се завърши и пешеходната пасарелка, това пешеходния достъп който е правен някога 90-те години некачествено и се срина. Сигурно 9 от 10 човека на мое място щяха просто да ремонтират падналото, да ви отворят оградата и да съборим да напълним язовира докрай. Аз ви моля и днес както и всеки един път цялата зона там, язовира, всяко едно семейство и децата с които знаете, че години съм идвал и ги познаваме по физиономия и по име и с родителите съм бивал. Не  просто сега да ги чуя давайки ми папката, това в момента беше манипулативно. И казвате че най-малкият проблем е при какви условия се тренира, ами то стана най-малкият проблем, защото когато ние се запознахме вие тренирахте едните в гората, а другите в ръждива течаща конструкция. Знаете сега стана най-малкият проблем е при какви условия тренирате, защото са отлични. Към държавата са пуснати искания в резултат на тази подписка, аз благодаря на хората ще я взема и тя ще бъде мое основание за разговори с министрите за отпускане на допълнителни средства от Фонда за бедствия и аварии, за да можем да направим поне пътя. А сухия откос както и вчера обясних да бъде втори етап, преди да ни се отпуснат допълнително средства и мисля, че това ще стане е неправилно да разорем пътя, да вложим наличните и да нямаме средства да го завършим. Защото тогава бизнеса, спорта, туризма и риболова и почивката ще ги върнем в оня период, в който всичко беше затворено и не работеше. Обръщението ми към цялата общност е ще работим непрекъснато, но тук подписката не може да се адресира единствено и само към Общината. Аз ще я възприема като мандат, който ми се дава да се обърнем към държавните органи, защото и финансирането е държавно и разрешението за по-високо ниво е държавно. Не може на своя глава да напълниш язовир, който му е казано да бъде на 7,50. По отношение откъде ще се напълни и как се празни? Абсолютно неправилна е трактовката, че в момента се изпразва язовира, ей така. Изпразва се само когато стигне максималното ниво от 7,50, пускам уведомление до напоителни системи пускаме за ден, два, три, четири Вие гледате, аз гледам имаме сензор. По отношение на рибата възложил съм вчера казах, да се закупят аериращи системи две големи промишлени, които да вкарват кислород, за да може да се грижим за рибата. Тая риба не съществуваше в умовете на всички, докато не го регистрирахме всички мислеха че там няма риба. Сега вече водно стопански обект това първо, второ възложил съм вчера ми се предложи договор с лаборатория, която да прави редовен анализ на качество на водата. И тука от тази трибуна да говорим за екологична катастрофа е меко казано неправилно да не кажа, че е още по-сериозно. Екологична катастрофа към момента не е допуснато да има и ще направим всичко възможно да не се допусне. А обръщението ми тук ще приключи към всички хора благодаря за проявената инициатива, ще използвам мандата, който давате с подписката за настойчива работа действително да получим средствата. И в най-кратък срок да направим ремонт на пътя за да увеличим отново дължината на трасето каквато е необходима за подготовката на спортните клубове. Благодаря ви.
[bookmark: _Hlk233377469]	Акад. Христо Белоев: Благодаря, следващата точка, моля. Заповядай, не е пусната системата, да. Ама изчакайте има ред.
	Г-н Деян Герасимов: Благодаря г-н Председател, уважаеми колеги, уважаеми медии
вземам думата по повод изказването на г-н Милков тъй като считам, че нямаше нужда от този леко назидателен тон към гражданите. Аз всъщност благодаря за активната позиция на гражданската, изказване г-н Иванов…….
	Акад. Христо Белоев: Моля за тишина, моля за тишина….
	Г-н Деян Герасимов:……по точка от дневния ред г-н Иванов….
	Акад. Христо Белоев: ….колеги…..
	Г-н Деян Герасимов:….исках да доуточним нещо, което всъщност не става ясно и аз се опитвам от няколко месеца с питания, да, нали да изясним този въпрос. Защото тука става дума за следното имаме аварийна ситуация, имаме предписание от Държавната агенция за технически и метрологичен надзор, какво трябва да бъде изпълнено за да се прекрати тази аварийна ситуация. И всъщност тази експертиза която допълнителна е поръчана от Общината, тя е видно ако се запознаете с нея аз я прочетох подробно, че става дума за един сериозен капитален ремонт на язовирната дига. И всъщност за мен продължава да бъде неясно дали този процес е задължителен при положение, че е възможно с отпуснати средства, няма как Фонда от бедствия и аварии да ни отпусне 6 милиона евро. И се съмнявам нали да успеете дори с 30 000 подписа така, че аз смятам че трябваше за тези месеци да се направи възможно необходимото със средствата, които са отпуснати да се изпълнят минимума предписания. За да може съоръжението да бъде годно и да се експлоатира и да използваме тази силна зима и пролет, в която имаше множество валежи да попълним нивото. А разбира се паралелно с това никой не е против модернизацията на съоръжението и надграждането за сигурността, но тук не се касае за такъв случай. Никъде в оценките, в документите които аз съм чел, ако нещо не сте ми дали и приложили нали това вече е друг въпрос, не става дума за такъв сериозен ремонт, че се изисква за да бъде съоръжението годно за експлоатация. Да този ремонт би бил чудесно, чудесно нововъведение, но той трябва да се случи по друг способ а не да чакаме 8 месеца и в момента да си говорим за влошена екология, влошен тренировъчен процес. Изобщо съоръжението да бъде негодно и целият район на Лесопарк Липник да страда от това. Това са въпросите които дължи администрацията на обществото и в момента отново в случая г-н Милков прави внушение, че без този ремонт всъщност сигурността на населението е застрашена, а това не е доказано документално. Това е моето мнение и затова задавам тези въпроси постоянно, сега виждам че имам отговори и ще ги прочета и на следващата сесия отново ще изкажа мнението си. Тъй като виждам, че до момента 8 месеца например не е правена оценка на екологичните последици, а това се поддържа нивото такова и е видно вече че такива последици има. Така че е редно Общината да влезе….
	Акад. Христо Белоев: Да, благодаря…
	Г-н Деян Герасимов:…..благодаря ви.
	Акад. Христо Белоев: …..други не виждам г-н Недев.
	Г-н Евгени Недев: Ще бъда кратък, няма нищо манипулативно в това че днес връчихме с моите съграждани тая петиция, защото 9 месеца вече е много време. Да водил съм разговори с г-н Милков, но явно нищо не се случваше през това време. Не казвам кой е виновен и кой не е виновен искаме просто да се случи нещо. И за да не бъда и за да не ви отнемам от времето повече ще ви кажа само една смисъл, която не е моя, а е на Наполеон: „….величието на делата не е в тяхната големина, а в тяхната на навременност….“. Благодаря и успешен ден ви желая.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, процедура, процедура.
	Г-н Орлин Дяков: Г-н Кмет, г-н Председател, колеги вижте става въпрос за експертност в казуса, който се получи. Един казва едно, а друг казва друго и всъщност никой тук не е такъв експерт какъвто на нас ни трябва за да ни каже точно какво става. Затова моето предложение тъй като наистина проблема е обществено значим, моето предложение до другата сесия да ни се представя наистина експертна оценка от хора, които разбират и знаят за какво става въпрос. Защото подобен спор между…..
	Акад. Христо Белоев: Това процедура ли е?
	Г-н Орлин Дяков:…. ами да процедура е….
	Акад. Христо Белоев: ….е процедура….
	Г-н Орлин Дяков:….да предложението ми е…..
	Акад. Христо Белоев: …..изказване е това….
	Г-н Орлин Дяков:…..да ами както искате го наречете, да предложението ми е до другата сесия да имаме някаква експертна и ясна оценка по темата. Благодаря.
[bookmark: _Hlk233486935]	Акад. Христо Белоев: Заповядайте г-н Димитров, моля за тишина, моля за тишина.
	Г-н Мариян Димитров: Уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги общински съветници, уважаеми г-н Кмете Вие направихте г-н Кмете много емоционално така изказване обаче няма място за много емоции има нужда от факти. Като човек който работи в една подобна служба на мене ми се налага всяка седмица да изчислявам обема колко е бил проектният му обем, колко е в момента и какво става. Да вярно той стои на едно ниво, но това ниво е една трета от проектния обем на самия язовир. Друг е въпроса, че проектния обем е смятан през 70-та година и в момента не отчитаме наносите от тиня който е отдолу. Тоест обема е още по-малко от една трета така че тези опасения на колегите, които споделиха тука са напълно основателни. Но аз искам да припомня едно друго ваше емоционално изказване преди 6 месеца, когато Вие казахте колко много тръби са се оголили с отходни води, които влизали в язовира и как започвате да ги циментират. Досега съм видял нищо да циментирате, вчера говорите някакви други неща процедури които се развиват, какво щяло да става. Можеше за толкова време поне с тези тръби да се справите, а не да чакате последния момент или да мине още една година за да затворите тези тръби, които изливат помия в езерото и правят екологичните проблеми още по-големи. Благодаря.
	Акад. Христо Белоев: Някой друг да иска по темата да се изкаже? Значи поне има малко точки и решихте да разводните…..значи доколкото чух Кмета пое ангажименти пред необходимите органи, инстанции, министерства да свърши работа да се направи нещо. Аз това чух, ако някой друг нещо друго е чул или ако искаме да си кажем нещата. Така да вървим по същество, контролен лист….да, Кмета на Общината. Заповядайте, нещо което пропуснах трябваше в началото
	Г-н Пенчо Милков: Г-н Председател, уважаеми колеги съветници днеска имаме рожденик г-н Евгени Игнатов е наш колега и рожденик. Така че позволете ми от името на Общината да го поздравя със светлия му празник. 
	Акад. Христо Белоев: Един хубав момент, който надявам се да даде импулс за едно по-приятно протичане на заседанието.


Точка 2
К.л.1021 Определяне на състав на Съвета по въпросите на социалните услуги по чл. 27, ал. 1 от Закона за социалните услуги

	Акад. Христо Белоев: Г-н Недев
	Г-н Димитър Недев: Уважаеми г-н Председател, уважаеми общински съветници предлагам да подкрепите нашето предложение, което е свързано с подмяна на членове в контролния съвет. Става въпрос вместо доктор Миглена С. Китанова главен експерт в Дирекция медицински дейности при РЗИ-Русе за член се предлага Ирина Георгиева директор на Дирекция медицински дейности при РЗИ-Русе. И вместо Милена Георгиева старши експерт по приобщаващо образование в РУО-Русе за член се предлага Росица Гойчева старши експерт в РУО-Русе.
	Акад. Христо Белоев: Така благодаря, по точката изказвания не виждам, гласуваме.

КВОРУМ – 49. С 49 „за“, 0 „против“ и 0 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1000
  
 На основание чл.21, ал.1, т.23 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, чл.27, във вр. с чл.26, т. 3-7 от Закона за социалните услуги,  Общински съвет  - Русе  реши:
Определя нов състав на създадения с Решение №546, прието с Протокол №23/17.06.2021 г. и изм. с Решение № 882, Протокол № 32/19.04.2022 г., Решение № 1201, Протокол № 44/24.01.2023 г., Решение № 214, Протокол № 8/25.04.2024 г. и Решение № 647, Протокол № 22/26.06.2025 г. на Общински съвет Русе, Съвет по въпросите на социалните услуги, както следва
1. Димитър Недев – зам.-кмет „Социални дейности, здравеопазване и транспорт“;
2. Милена Влахова – директор дирекция „Социални и здравни дейности“, община 
Русе;
3. Павлета Йорданова – началник отдел „Социални дейности“, община Русе;
4. Гергана Пашева – главен експерт в отдел „Социални дейности“, община Русе;
5.  Мануш Димитров – полицейски инспектор в сектор „Опазване на обществения
ред“, ОД МВР Русе;
6.  Ирина Георгиева – директор на дирекция „Медицински дейности“, РЗИ-Русе;
7. Росица Гойчева – по български език и литература, РУО-Русе;
8. Йоана Терзиева – директор на Дирекция „Бюро по труда“ Русе;
9. Нина Димитрова – началник отдел „Индивидуална оценка на хора с увреждания и 
социални услуги“ при ДСП Русе;
10. Антоанета Ябанозова – директор на секретариата на ОС на БЧК;
11. Елена Петкова – член на УС на Сдружение с нестопанска цел „Еквилибриум“;
12. Маргарита Събева – председател на УС на Фондация „Приятелска подкрепа“;
13. доц. д-р Свилена Рускова – ръководител катедра „Мениджмънт и социални
дейности“, РУ „Ангел Кънчев;
14. Росица Кръстева – член на Общински съвет Русе;
15. Владо Владов – член на Общински съвет Русе ;
16. Георги Гаев – председател на СК „Олимп – спортът е равнопоставен“;
17. Милица  Иванова – Управител на Център за настаняване от семеен тип за 
пълнолетни лица с психично разстройства „Света Петка“;
18. Детелина Матева – директор на дирекция „Социално подпомагане“;
19. Венелина Пенчева – директор на Регионална дирекция „Социално подпомагане“;
20. Стефан Марков – изпълнителен директор на Русенка католическа организация 
„Каритас“;
21. Ана Анчева – председател на УС на Сдружение „Дете и пространство“;


Точка 3
Упълномощаване на представителите на Община Русе в Общото събрание на Водоснабдяване и канализация ООД, гр. Русе

	Акад. Христо Белоев: И сега точката която беше първа и стана трета, Хинкова. Виждам че г-н Милев е в залата….
	Г-жа Милена Хинкова: Уважаеми общински съветници на 12.06.2026г в Общински съвет пристигна покана за общо събрание на ВиК ООД, което ще се състои на 29 юни от 15:30. Това предполага, това всъщност изисква гласуването по тая точка. Съгласно Наредба 9 всички точки с изключение на точка 13 от поканата за общото събрание не е необходимо да има решение на Общинския съвет. По точка 13 която е изменения на общите условия за предоставяне на ВиК услуги на потребителите, във връзка с Закона за електронното управление на основание е Наредба за регулиране качеството на водоснабдителните и канализационни услуги е необходимо съгласуване на проекта от общинския съвет, което налага внасянето на тази точка в дневния ред на Общинския съвет. Предоставени ви са материалите имате ги в облака, изисква се това съгласуване поради, което следва с решение да се произнесете.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, по точката? Няма, гласуваме решението.

КВОРУМ – 47. С 45 „за“, 0 „против“ и 2 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1001
На основание чл. 21, ал. 1, т. 9 от ЗМСМА,  във връзка с чл. 137, ал. 6 от ТЗ и чл. 16, ал.1 от Наредба № 9 на ОбС – Русе за реда и условията за упражняване правата на община Русе върху общинската част от капитала на търговските дружества, и чл.44 ал.5 т.4 от Наредба за регулиране качеството на водоснабдителните и канализационни услуги,   Общинският съвет реши:
Съгласува проекта по т.13 от дневния ред на Общото събрание на „ВиК“ ООД Русе за Изменение на Общите условия за предоставяне на ВиК услуги на потребителите на ВиК оператор „Водоснабдяване и канализация” ООД, гр. Русе във връзка с приемане на Закона за електронно управление и др.
Упълномощава представителите на Община Русе  в Общото събрание на съдружниците на „Водоснабдяване и канализация“ ООД, гр. Русе  да гласуват  по точките от дневния ред  на Общото събрание, което ще се проведе на 29.06.2026 г. от 15,30 часа в административната сграда в град Русе на ул. „Добруджа“ №6.


Точка 4
К.л.1008 Изменение, допълнение и приемане на учредителни актове на общинските еднолични търговски дружества 

	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова
	Г-жа Златомира Стефанова: Благодаря г-н Председател, уважаеми общински съветници, уважаеми г-н Кмет, медии, колеги в изпълнение на чл. 31, алинея…извинявайте чл.32, ал. 1, във връзка с чл. 31, ал. 4 от Закона за въвеждане на еврото в Република България търговските дружества следва в срок до 31 декември 2026 да приемат изменения в учредителните си актове. Дружествените договори с които да отразят новото цифрово изражение на капитала и на отделните дялове…… 
	Акад. Христо Белоев: Моля за тишина…..
	Г-жа Златомира Стефанова:…… докладвах подробно тази точка по комисиите. В качеството си на орган упражняващ правата на едноличен собственик на капитала на общинските еднолични търговски дружество, Общински съвет Русе изпълнява функциите на общо събрание. Благодаря ви.
Акад. Христо Белоев: Благодаря, изказвания няма, гласуваме. 

КВОРУМ – 50. С 45 „за“, 5 „против“ и 0 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1002
  На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 23 от ЗМСМА; чл. 137, ал. 1, т. 1 и т. 4 и ал. 4, и чл. 147, ал. 2 от Търговския закон, чл. 32, ал. 3  и ал. 5 от Закона за въвеждане на еврото в Република България, чл. 2, чл. 8, ал. 1, т. 1 и чл. 10, ал. 1, т. 1 от Наредба № 9 за реда и условията за упражняване правата на Община Русе върху общинската част от капитала на търговските дружества на Общински съвет – Русе, Общинският съвет реши:

I.  За „Медицински център 1 – Русе“ ЕООД, ЕИК 117115734:
1. Изменя превалутирания капитал на „Медицински център 1 – Русе“ ЕООД, ЕИК 117115734 от 40 445,74 евро (четиридесет хиляди четиристотин четиридесет и пет евро и седемдесет и четири евроцента) на 40 446,00 евро (четиридесет хиляди четиристотин четиридесет и шест евро), разпределен в 40 446 (четиридесет хиляди четиристотин четиридесет и шест) дяла, всеки с номинална стойност 1,00 (едно) евро.
2. Изменя и допълва учредителния акт, както следва:
2.1.  Текстът на чл. 6, ал. 1 се изменя и придобива следната редакция: „(1) Основният капитал на дружеството е в размер на 40 446,00 евро (четиридесет хиляди четиристотин четиридесет и шест евро), разпределен в 40 446 (четиридесет хиляди четиристотин четиридесет и шест) дяла, всеки с номинална стойност по 1,00 евро (едно евро).“
2.2. Текстът на чл. 6, ал. 4 се изменя и добива следната редакция: „(4) Капиталът на дружеството не може да бъде намаляван под минимум от 2 500 (две хиляди и петстотин) евро.
2.3. В чл. 8 се създава нова алинея 3 с текст: „(3) Решенията се вземат съобразно Търговския закон, като за решенията по чл. 137, ал. 1, т. 2, т. 4, т. 5 предложение първо и т. 7 от ТЗ се съставя протокол в обикновена писмена форма.“
2.4. В раздел „ПРАВОМОЩИЯ НА ОРГАНИТЕ НА ДРУЖЕСТВОТО“ се създава нов чл. 9, включващ досегашните разпоредби на ал. 1 – ал. 7 относно правомощията на управителя. Досегашният чл. 9 „Забрана за конкурентна дейност“ става чл. 10, а последващите разпоредби се преномерират съответно.

II. За „Център по дентална медицина 1 – Русе“ ЕООД, ЕИК 000527052:
1. Изменя превалутирания капитал на „Център по дентална медицина 1 – Русе“ ЕООД, ЕИК 000527052 от 132 823,40 евро (сто тридесет и две хиляди осемстотин двадесет и три евро и четиридесет евроцента) на 132 823,00 евро (сто тридесет и две хиляди осемстотин двадесет и три евро), разпределен в 132 823 (сто тридесет и две хиляди осемстотин двадесет и три) дяла, всеки с номинална стойност 1,00 (едно) евро“. 
2. Изменя и допълва учредителния акт, както следва:
2.1. Текстът на чл. 6, ал. 1 се изменя и придобива следната редакция: „(1) Основният капитал на дружеството е 132 823,00 евро (сто тридесет и две хиляди осемстотин двадесет и три евро), разпределен в 132 823 (сто тридесет и две хиляди осемстотин двадесет и три евро) дяла, всеки с номинална стойност по 1,00 евро (едно евро).“
2.2. Текстът на чл. 6, ал. 4 се изменя и добива следната редакция: „(4) Капиталът на дружеството не може да бъде намаляван под минимум от 2 500 (две хиляди и петстотин) евро."
2.3. В чл. 8 се създава нова алинея 3 с текст: „(3) Решенията се вземат съобразно Търговския закон, като за решенията по чл. 137, ал. 1, т. 2, т. 4, т. 5 предложение първо и т. 7 от ТЗ се съставя протокол в обикновена писмена форма.“
2.4. В раздел „ПРАВОМОЩИЯ НА ОРГАНИТЕ НА ДРУЖЕСТВОТО“ се създава нов чл. 9, включващ досегашните разпоредби на ал. 1 – ал. 7 относно правомощията на управителя. Досегашният чл. 9 „Забрана за конкурентна дейност“ става чл. 10, а последващите разпоредби се преномерират съответно.

III. За „Център за психично здраве – Русе“ ЕООД, ЕИК 117526194:
1. Изменя превалутирания капитал на „Център за психично здраве - Русе“ ЕООД, ЕИК 117526194 от 136 862,61 евро (сто тридесет и шест хиляди осемстотин шестдесет и две евро и шестдесет и един евроцента) на 136 863,00 евро (сто тридесет и шест хиляди осемстотин шестдесет и три евро), разпределен в 136 863 (сто тридесет и шест хиляди осемстотин шестдесет и три) дяла, всеки с номинална стойност 1,00 (едно) евро“.
2. Изменя и допълва учредителния акт, както следва:
2.1. Текстът на чл. 6, ал. 1 се изменя и придобива следната редакция: „(1) Основният капитал на дружеството е 136 863,00 евро (сто тридесет и шест хиляди осемстотин шестдесет и три евро), разпределен в 136 863 (сто тридесет и шест хиляди осемстотин шестдесет и три) дяла с номинална стойност по 1,00 (едно) евро.“
2.2. Текстът на чл. 6, ал. 4 се изменя и добива следната редакция: „(4) Капиталът на дружеството не може да бъде намаляван под минимум от 2 500 (две хиляди и петстотин) евро.
2.3. В чл. 8 се създава нова алинея 3 с текст: „(3) Решенията се вземат съобразно Търговския закон, като за решенията по чл. 137, ал. 1, т. 2, т. 4, т. 5 предложение първо и т. 7 от ТЗ се съставя протокол в обикновена писмена форма.“
2.4. В раздел „ПРАВОМОЩИЯ НА ОРГАНИТЕ НА ДРУЖЕСТВОТО“ се създава нов чл. 9, включващ досегашните разпоредби на ал. 1 – ал. 7 относно правомощията на управителя. Досегашният чл. 9 „Забрана за конкурентна дейност“ става чл. 10, а последващите разпоредби се преномерират съответно.

IV. Изменя и допълва учредителния акт на „Комплексен онкологичен център – Русе“ ЕООД, ЕИК 117527022, както следва:
1. Текстът на чл. 6 се изменя, както следва:  
 „(1) Капиталът на дружеството е в размер на 3 389 993,00 евро (три милиона триста осемдесет и девет хиляди деветстотин деветдесет и три евро), разпределен в 3 389 993 (три милиона триста осемдесет и девет хиляди деветстотин деветдесет и три) дяла, всеки с номинална стойност по 1,00 (едно) евро, и е съставен от равностойността в евро на сумата от 823 686 лева (осемстотин двадесет и три хиляди шестстотин осемдесет и шест лева), представляваща балансовата стойност на активите, включени в баланса, въз основа на който е било преобразувано дружеството, и равностойността в евро на сумата от 5 806 564 лева (пет милиона осемстотин и шест хиляди петстотин шестдесет и четири лева), представляваща непарична вноска от Община Русе, БУЛСТАТ 000530632, с активи, придобити в резултат от изпълнение на дейностите по проект „Обновяване и оборудване на Комплексен онкологичен център Русе“ Схема за безвъзмездна финансова помощ BG 161PO001/1.1-11/2011 – „Подкрепа за реконструкция, обновяване и оборудване на общински лечебни заведения в градските агломерации“, както следва:
1. Медицински мултимодален напълно дигитален линеен ускорител с многолистен колиматор в комплект с планираща, верификационна и пациентна информационна система – 1 бр., модел Електа Синерджи Платформа, сериен номер 153148, на стойност 4 075 200 лева съгласно Договор №BG161PO001/1.1-11/2011/008-D-01 и фактури с №№3540/18.02.2014 г. и 2145/24.06.2014 г.; 
2. Многорезов компютърен томограф със софтуер за симулация на лъчелечението – 1 бр. на стойност 1 017 720 лева съгласно Договор №BG161PO001/1.1-11/2011/008-D-03 и фактури с №№4067/12.05.2014 г. и 3503/12.02.2014 г., включващ:
· Многорезов компютърен томограф със софтуер за симулация на лъчелечението, модел  SOMATOM Definition AS Open 20-срезова конфигурация – 1 бр. каталожен номер 67185
· Гентри – 1 бр. каталожен номер 4287
· Пациентна маса – 1 бр. каталожен номер 1741
· Плоска приставка към масата от фиброкарбон – за планиране на лъчелечение – 1 бр., каталожен номер 10414762
· Рентгенова тръба – 1 бр. – вградена в гентрито
· Високоволтов рентгенов генератор – 1 бр. вграден в гентрито
· Шкаф електроника PDS (захранващ блок) – 1 бр. каталожен номер 2300
· Операторска конзола – 1 бр. каталожен номер 7188
· Монитор – цветен, LCD, резолюция 1280×1024, диагонал 19 – 2 бр. каталожни номера Е171307632, Е171307614
· Лазерен принтер А4 – CANON F163600 – 1 бр. каталожен номер MNAA002371
· Допълнителни приспособления към многосрезовия компютърен томограф:
· Подвижни моторизираникръстни лазери с компютърно управление и интерфейс към планиращата система за 3D позициониране на пациента DORADO 3 LAP лазерна система – странични – 2 бр. каталожни номера 0007141, 0007140
· Подвижен сагитален кръстен лазер DORADO 3 LAP лазерна система – таванен – 1 бр, каталожен номер 007212
· Управление на лазери – 1 бр. каталожен номер 1909114204701
· Лъчезащитно оловно стъкло 100×120 см. – 1 бр. сертификат 1734985
· Захранващо устройство UPS за подсигуряване на непрекъсната работа на CPU – 1 бр. вградено в шкаф с електроника
· Електро разпределително табло – 1 бр.
· Фантом за проверка на виртуалната симулация – 1 бр. каталожен номер 503496
· Фантоми за ежедневна проверка и комплексен фантом за КК на СТ. – 1 бр. каталожен номер 8872355
3. Дозиметрична апаратура – 1 бр. на стойност 430 666, 20 лева, съгласно Договор №BG161PO001/1.1-11/2011/008-D-05 и фактура №585/29.05.2014 г., включваща:
-  UNIDOSwebline: Еталонен дозиметър – 1 бр. сериен номер 000339
-  UNIDOSwebline: Еталонен дозиметър – 1 бр. сериен номер 000343
- PinPoint chamber 0.03 см3: напълно защитена терапевтична йонизационна камера с акрилна стена – 1 бр. сериен номер 00531
- Farmer type chamber 0.6 см3: Акрилна/алуминиева напълно защитена терапевтична йонизационна камера с акрилна стена и алуминиев електрод – 2 бр. серийни номера 007573 и 007574
- Semiflex 0.125 см3: Напълно защитена терапевтична йонизационна камера с акрилна стена и алуминиев електрод – 2 бр. серийни номера 005901 и 005902
- Roos electron chamber 0.35 см3: Напълно защитена с 4 мм широк, защитен пръстен, плоскопаралелна, акрилна терапевтична камера с 1 мм входящ прозорец – 1 бр. сериен номер 002445
- Advanced Markus electron chamber 0.02 см3: Широк, защитен пръстен, плоскопаралелна, поли-етиленова терапевтична камера с акрилен електрод, покрит с графит – 1 бр. сериен номер 0015112
- Dosimetry Diode P: предоблъчен p-Si диоден детектор за измервания на високоенергетични лъчения във воден фантом – 1 бр. сериен номер 000469
- Dosimetry Diode Е: предоблъчен p-Si диоден детектор за измервания на високоенергетични лъчения във воден фантом – 1 бр. сериен номер 000931
- Опция за Отношение Тъкан-Фантом за MP3-M / МРЗ-S производство на PTW Freiburg; - 1 бр.
- Ceck device 90-Sr for thimble chambers: проверовъчно устройство със 90-Sr за камери; - 1 бр. сериен номер 000593
- Ceck device 90-Sr, point source: проверовъчно устройство със 90-Sr за плоскопаралелни физични камери. - 1 бр. сериен номер 000434
- W20w: Удължителен кабел 20 m детектор до дозиметър, система на свързване TNC. – 2 бр.
- W20w: Удължителен кабел 10 m детектор до дозиметър, система на свързване TNC. – 2 бр.
- кабел RS232, 30 m, 25/9 pin, ж/ж; свързва DIAMENTOR M2 или TANDEM към компютър – 1 бр.
- C-box комплект конекторни кутии за твърдо окабеляване TBA/ MULTIDOS. – 1 бр. сериен номер 001212, 001222
- OPUS20 THIP: Цифрова метео станция за определяне на температура, относителна влажност и атмосферно налягане – 1 бр. сериен номер 183.1113.0802.020
- TFA Kat. Nr. K1.100275 прецизен хигрометър за измерване на относителна влажност на околната среда с точност на скалното деление 1% RH – 1 бр.
- Стойка за измерване на HVL и комплекти Al и Cu филтри с висока чистота – 1 бр.
- RW3 водноеквивалентен фантом с размер на плочите 30 х 30 см. – 1 бр.
- Акрилен слоест фантом за голяма камера за меко рентгеново лъчение – 1 бр.
- MONICHECK monitor test device: RW3 фантом за проверка на дебита на линейни ускорители – 1 бр.
- LINACHECK уред за контрол на дебита на Лу. Измерва доза, мощност на дозата и време на облъчване – 1 бр. сериен номер 000816
- Приспособление за закрепване SC. – 1 бр.
- OCTAVIUS II: система за верификация при IMRT, IMAT и томотерапия- 1 бр. сериен номер 000718, 001014, 000304
- BQ-CHECK test object, устройство за ежедневна проверка на качеството на лъчевия сноп – 1 бр. сериен номер 000326
- MultiCheck софтуер за контрол на Лу с помощта на двумерни матрици – 1 бр.
- Опция MLCSoft за MEPHYSTO me2; - 1 бр.
- Опция Planning Module за MEPHYSTO me2; - 1 бр.
- Radiagem™2000 Портативен дозиметричен прибор; - 1 бр. сериен номер 004463
- Настолен компютър–2 бр., серийни номера DTVHVEN01140501DE51800, DTVHVEX01140501DE61800
- Комплект LA48 – едномерна линейна матрица от 47 йонизационни камери. – 1 бр. сериен номер 001338
- Приспособление за закрепване на LA48 ID – въздушен скенер към гентрито на Лу. – 1 бр.
 - MULTIDOS Многоканален (до 48 канала) дозиметър за абсолютна дозиметрия. – 1 бр. сериен номер 001570, 000884
- Опция LA48 за MEPHYSTO me2; - 1 бр.
- Iso-Align многофункционално устройство. – 1 бр.

4. Устройства за имобилизация на пациента – 1 бр. на стойност 55 320 лв., съгласно Договор № BG 161PO001/1.1-11/2011/008-D-02, и фактури с №№ 3218/20.12.2013 г. и 2148/24.06.2013 г., включващи:
· Базова плоча от фиброкарбон за фиксиране на глава, шия и рамене ниска плътност CFL-1MRT. – 2 бр., каталожен номер 32110
· Триточкова термопластична маска за глава с отвор на носа Efficast 2 mm, макси перфорация – 20 бр., каталожен номер 35763/2МА.
· Триточкова хибридна (усилена) термопластична маска за глава Efficast 2 М1 Orfilight 16ML, без отвор – 20 бр. каталожен номер 33740/2MI/NH.
· Петточкова хибридна (усилена) термопластична маска за глава, шия и рамене Efficast 2 М1 Orfilight 16ML, без отвор – 20 бр. каталожен номер 33730/NH.
· Петточкова термопластична маска за глава, шия и рамене с отвор за нос Efficast 2, маски перформация – 20 бр. каталожен номер 33700/2МА.
· Комплект 6 подложки за глава от полиетиленова пяна с ниска плътност за различна форма – 2 бр. каталожен номер 32704.
· Подложка за глава при позиция „легнал по корем“, поддържащи брадичка и чело – 2 бр., каталожен номер 32393.
· Базова основа от фиброкарбон за фиксиране на глава с регулируем ъгъл, подходящи за основата от фиброкарбона за фиксиране на глава, шия и рамене, за подложките на глава при позиция „легнал по корем“ и за подложките за глава от полиетиленова пяна с ниска плътност с различна форма – 2 бр., каталожен номер 32064.
· Комбинирана подложка за имобилизация на колене, стави и глезени в комплект съответно с приставки за фиксиране на глезени и колене /AIO Indexable Knee Frame-short – 2 бр., каталожен номер 29053.
· Комплект 10 повдигащи блокове – 2 бр., каталожен номер 32006V2.

5. Рентгенов апарат за повърхностна терапия, тип Т – 105 – 1 бр., сериен номер 1132005 на стойност 227 658 лв., съгласно Договор №BG161PO001/1.1-11/2011/008-D-04 и Фактури с №1864/25.02.2014 г. и 1899/07.05.2014 г.

(2) Капиталът на дружеството може да бъде увеличаван с решение на Общински съвет – Русе.
(3) Капиталът на дружеството може да бъде намаляван с решение на Общински съвет – Русе по реда и условията на чл. 149 и сл. от Търговския закон.
(4) Капиталът на дружеството не може да бъде намаляван под минимум от 2 500 (две хиляди и петстотин) евро.“
2. В чл. 8 се създава нова алинея 2 с текст: „(2) Решенията се вземат съобразно Търговския закон, като за решенията по чл. 137, ал. 1, т. 2, т. 4, т. 5 предложение първо и т. 7 от ТЗ се съставя протокол в обикновена писмена форма.“
3. Създава се нов чл. 9 в раздел „ПРАВОМОЩИЯ НА ОРГАНИТЕ НА ДРУЖЕСТВОТО“ с текст:
„ЧЛЕН 9
УПРАВИТЕЛ
(1)	Управителят организира и ръководи дейността на дружеството, съобразно
закона, учредителния акт и  решенията на едноличния собственик на капитала.
(2) Управителят   определя   и   утвърждава   в   съответствие   с   действащата
нормативна уредба организационна и управленска структура на дружеството, както
и цялостната му вътрешно нормативна уредба.
(3) Управителят   взема    решения    по    всички    въпроси    на    оперативното
управление   на  дружеството  с  изключение  на   посочените   в  чл. 8  от  настоящия
учредителен   акт  и  чл. 10  от  Наредба   №9  за   реда  за  упражняване  правата  на
собственост   на   Община Русе   върху общинската част от капитала на търговските дружества на Общински съвет – Русе.
(4) Управлението  на дружеството се  възлага  на  управителя  с договор за
управление, сключен между него и кмета на Община-Русе, въз основа на решението
на Общински съвет-Русе.
(5)	След   решение   на   Общинския   съвет,   извършва   всички   необходими
действия за акредитация на лечебното заведение.
(6) Управителят извършва необходимите действия свързани с подготовката на
дружеството   или   обособени   негови   части   за   приватизация   след   решение   на
Общинския съвет.
(7) След решение на Общинския съвет, управителя извършва отдаването под
наем    и    разпореждането    с    движими    и    недвижими    вещи    на    дружеството,
съставляващи дълготрайни материални активи, ако общата стойност за текущата
година надхвърля 5 на 100 от балансовата стойност на дълготрайните активи на
дружеството към 31.12. на предходната година.“

V. За „Специализирана болница за активно лечение за пневмо-фтизиатрични заболявания д-р Димитър Граматиков – Русе“ ЕООД, ЕИК 117525838:
1. Изменя превалутирания капитал на „Специализирана болница за активно лечение за пневмо-фтизиатрични заболявания д-р Димитър Граматиков – Русе“ ЕООД, ЕИК 117525838 от 62 960,48 евро (шестдесет и две хиляди деветстотин и шестдесет евро и четиридесет и осем евроцента) на 62 960,00 евро (шестдесет и две хиляди деветстотин и шестдесет евро), разпределен в 62 960 (шестдесет и две хиляди деветстотин и шестдесет) дяла, всеки с номинална стойност 1,00 (едно) евро“.
2. Изменя и допълва учредителния акт, както следва:
2.1. Текстът на чл. 6, ал. 1 се изменя и придобива следната редакция: „(1) Основният капитал на дружеството е 62 960,00 евро (шестдесет и две хиляди деветстотин и шестдесет евро), разпределен в 62 960 (шестдесет и две хиляди деветстотин и шестдесет) дяла, всеки с номинална стойност по 1,00 евро (едно евро)“
2.2. Текстът на чл. 6, ал. 4 се изменя и придобива следната редакция: „(4) Капиталът на дружеството не може да бъде намаляван под минимум от 2 500 (две хиляди и петстотин) евро.
2.3. В чл. 8 се създава нова алинея 3 с текст: „(3) Решенията се вземат съобразно Търговския закон, като за решенията по чл. 137, ал. 1, т. 2, т. 4, т. 5 предложение първо и т. 7 от ТЗ се съставя протокол в обикновена писмена форма.“
2.4. В раздел „ПРАВОМОЩИЯ НА ОРГАНИТЕ НА ДРУЖЕСТВОТО“ се създава нов чл. 9, включващ досегашните разпоредби на ал. 1 – ал. 7 относно правомощията на управителя. Досегашният чл. 9 „Забрана за конкурентна дейност“ става чл. 10, а последващите разпоредби се преномерират съответно.

VI. Приема актуалните учредителни актове на:
1. „Медицински център – 1 – Русе“ ЕООД, ЕИК 117115734;
2. „Център по дентална медицина 1 – Русе“ ЕООД, ЕИК 000527052;
3. „Център за психично здраве – Русе“ ЕООД, ЕИК 117526194;
4. „Комплексен онкологичен център – Русе“ ЕООД, ЕИК 117527022;
5. „Специализирана болница за активно лечение за пневмо-фтизиатрични заболявания д-р Димитър Граматиков – Русе“ ЕООД, ЕИК 117525838.

VII. Овластява управителите на „Медицински център – 1 – Русе“ ЕООД, ЕИК 117115734, „Център по дентална медицина 1 – Русе“ ЕООД, ЕИК 000527052, „Център за психично здраве – Русе“ ЕООД, ЕИК 117526194, „Комплексен онкологичен център – Русе“ ЕООД, ЕИК 117527022 и „Специализирана болница за активно лечение за пневмо-фтизиатрични заболявания д-р Димитър Граматиков – Русе“ ЕООД, ЕИК 117525838 да извършат всички действия и да подпишат всички необходими документи, произлизащи от горните решения.

[bookmark: _Hlk233489220]Акад. Христо Белоев: Обяснение на отрицателен вот, Христо Попов.
Г-н Христо Попов: Благодаря г-н Председател, г-н Кмете, колеги един очевидно технически въпрос за търговските дружества включително общинските са длъжни по Закона за въвеждане еврото да превалутират капитала си до края на годината, за да мога да продължат дейността. Но защо се сме в тази ситуация след……? Ние от Възраждане и българските граждани след излизане, на започване на процедурата, наказателната за свръх дефицит стигаме до следния извод и аз специално. Ковергентният доклад, който подготвя Европейската комисия и Европейската Централна банка за приемането на еврото е фалшив и лъжлив. Разбирате ли за какво става дума. Кой ще понесе отговорност за този фалшив доклад? Данните обаче които подава българското правителство за ниска инфлация и за нисък бюджетен дефицит също по указание най-вероятно на Брюксел и на Франкфурт са дадени лъжливи, ниски за да приемем еврото. И веднага след приемането на еврото започват срещу нас наказателна процедура. Ние имаме работа с едни измамници и мошеници, това е затова гласуваме против и…..
Акад. Христо Белоев: Благодаря……
Г-н Христо Попов:….това е нашата позиция. Благодаря.
Акад. Христо Белоев: Благодаря, вероятно Общинския съвет не е органа, който трябва да поеме някаква отговорност. Процедура, Искрен Веселинов.
Г-н Искрен Веселинов: Уважаеми колеги…… от нас няма да направя изказване, че сме подкрепили този текст, защото не трябваше примерно комунизма да пада или нещо подобно. Но много моля Председателя от началото на заседанието позволява системно нарушаване на правилника. Нямаше право на изказвания и дебат по първата точка, нещо повече имаме една добра практика наложена през годините, ако има обществени интерес към някаква точка дайте да си я включим в дневния ред, да си прочетем документите, да се запознаем с материалите. Ако това беше идеята така да бяхме го направили. Не може нали да има примерно 4-5 изказвания по тема която просто не е в дневния ред и не е редно да ги да има. Не може сега тука да ми се говори за…… 
[bookmark: _Hlk233490232]Акад. Христо Белоев:…..конвергентния доклад…
Г-н Искрен Веселинов:…. конвергентния доклад когато сменяме устава на дружеството. Ами прекъсвайте ги моля ви се.
Акад. Христо Белоев: Благодаря, значи в предходните две заседания в началото помолих да спазваме Правилника, да, да и реда. Той г-н Недев на 3 пъти спомена, че има само 3 минути обаче не си засече часовника колко минути говори, също и с друг колега няма да споменаваме има за да не ме упрекне някой. Също не си засякоха времето, въпреки че аз им го засичам и го пускам там. И точка изказване на гражданин г-н Милков спомена да стане първа поради обществения интерес, който има. И в тази връзка отчитайки, че има обществен интерес си позволихме малък дебат по тая тема, точно за това че има обществен интерес. Иначе поемам отговорност за нарушенията, които съм направил. 


Точка 5
К.л.1009 Предоставяне безвъзмездно в полза на политически партии за ползване на свободни нежилищни помещения – частна общинска собственост
	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова
	Г-жа Златомира Стефанова: Благодаря г-н Председател предложението е за предоставяне на безвъзмездно ползване на помещение на партиите Продължаваме промяната, политическа партия Демократи за силна България и политическа партия Движение за права и свободи. Благодаря.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, изказвания Деян Недков.
	Г-н Деян Недков: Благодаря г-н Председател, г-н Кмет, колеги понеже точката беше разпределена само в една комисия и не можахме да зададем, нали нямахме представител там. Ако може да задам един въпрос към администрацията или към юриста на Общински съвет да ми отговори. И директно ще дам пример колегите от Коалиция от партия Алианц за права и свободи ме попитаха при положение, че имат над 1% от действителните гласове, но няма четири процента, нямат парламентарна група имат ли право на безплатно общинско помещение? Благодаря
	Акад. Христо Белоев: Няма други изказвания, да заповядай, да отговориш, да. Кристиян Вълчев даде знак с ръка, заповядай, Кмета го, да упълномощи.
Г-н Кристиян Вълчев: Уважаеми г-н Председател, уважавам г-н Кмет, уважаеми госпожи и господа общински съветници по принцип имат право да ползват помещения ако съществува такова подходящо помещение. Съответната партия преди ни е попитала за такова помещение Общината е предложила, не само за партия има право да се ползва, която има повече от 1% действителните гласове. 
Акад. Христо Белоев: Благодаря, реплика, не е реплика то е……
Г-н Деян Недков: Благодаря значи ако правилно съм разбрал Коалиция от партии Алианц за права и свободи, Коалиция от парии Сияние, включително Коалиция от партии БСП- Обединена левица нямат право на безплатни общински помещения. Благодаря.
Акад. Христо Белоев: Няма, няма други изказвания, гласуваме точката.

КВОРУМ – 43. С 40 „за“, 1 „против“ и 2 „въздържал се“ се приема
РЕШЕНИЕ № 1003
 На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21,  ал. 1, т. 8 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, във връзка с чл. 31, ал. 1 и ал. 3, от Закона за политическите партии, чл. 11, ал. 2 и чл. 14, ал. 4 от Закона за общинската собственост, чл. 15, ал. 1 от Наредба №1 за общинската собственост на Общински съвет – Русе, съобразно резултатите от проведените на 19 април 2026 г. избори за народни представители за Петдесет и второто Народно събрание на Република България, обективирани в Решение №4807-НС/23.04.2026 г. на Централната избирателна комисия, Общински съвет - Русе реши:

I. Дава съгласие да се предостави безвъзмездно на политическа партия „Продължаваме Промяната“, БУЛСТАТ: 180790664, със седалище и адрес на управление гр. София, район „Средец“, ул. „Цар Освободител“ №12, за нуждите на Общинското ръководство на партията за клуб, със срок до края на мандата на действащото Петдесет и второ Народно събрание на Република България, офис №203 с площ от 40 кв. м. и офис №204 с площ от 16 кв. м., функционално свързани помежду си, представляващи част от първо ниво на самостоятелен обект в сграда с идентификатор 63427.2.1503.1.5 по Кадастралната карта и кадастралните регистри на гр. Русе, цялото с площ от 350,70 кв. м., с предназначение: За офис, брой нива на обекта: 2, с административен адрес гр. Русе, ул. „Райко Даскалов“ №2, ет. 2, който самостоятелен обект се намира в сграда с идентификатор 63427.2.1503.1, разположена в поземлен имот с идентификатор 63427.2.1503, предмет на АЧОС №8164/14.03.2017 г.
II. Дава съгласие да се предостави безвъзмездно на политическа партия „Демократи за силна България“, БУЛСТАТ: 131271567, със седалище и адрес на управление гр. София, район „Триадица“, бул. „Витоша“ №18, като клуб за нуждите на Общинското ръководство на партията, със срок до края на мандата на действащото Петдесет и второ Народно събрание на Република България, имот – частна общинска собственост, а именно: част от самостоятелен обект в сграда с идентификатор 63427.2.765.1.14 по кадастралната карта и кадастралните регистри на гр. Русе, представляваща помещение на първи етаж (без прилежащата част – междинен етаж), с площ 188,98 кв.м., с предназначение: За офис, брой нива на обекта: 1, с административен адрес гр. Русе, ул. „Княжеска“ №15, ет. 1, офис 1, който самостоятелен обект се намира в сграда с идентификатор 63427.2.765.1, разположена в поземлен имот с идентификатор 63427.2.765, предмет на АЧОС №6799/25.10.2012 г.
III. Дава съгласие да се предостави безвъзмездно на политическа партия „Движение за права и свободи“, БУЛСТАТ: 000707470, със седалище и адрес на управление гр. София, район „Оборище“, ул. „Врабча“ №23, за нуждите на Общинското ръководство на партията, със срок до края на мандата на действащото Петдесет и второ Народно събрание на Република България, имоти – частна общинска собственост за клубове, както следва:
1. Самостоятелен обект в сграда с идентификатор 63427.2.2601.16.29 по Кадастралната карта и кадастралните регистри на гр. Русе, намиращ се в сграда с идентификатор 63427.2.2601.16, разположена в поземлен имот с идентификатор 63427.2.2601 по Кадастралната карта и кадастралните регистри на гр. Русе, с площ от 100,96 кв.м., с предназначение: За делова и административна дейност, брой нива на обекта: 1, с административен адрес гр. Русе, ул. „Борисова“ №99, бл. „Йордан Йовков“, ет. 0, предмет на АЧОС №6949/18.04.2013 г.;
2. Самостоятелен обект в сграда с идентификатор 63427.4.2084.2.8 по Кадастралната карта и кадастралните регистри на гр. Русе, намиращ се в сграда с идентификатор 63427.4.2084.2, разположена в поземлен имот с идентификатор 63427.4.2084 по Кадастралната карта и кадастралните регистри на гр. Русе, с площ от 47,76 кв.м., с предназначение: Друг вид самостоятелен обект в сграда, брой нива на обекта: 1, с административен адрес гр. Русе, кв. „Дружба 2“, ул. „Йосиф Цанков“ №45-47, ет. 2, обект „Д“, предмет на АЧОС №7292/02.07.2014 г.
Настоящото решение подлежи на контрол и на оспорване по реда , регламентиран в чл. 8, ал. 11 от Закона за общинската собственост, във връзка с чл. 45 от Закона за местното самоуправление и местната администрация.

Точка 6
К.л.1010 Поправка на очевидни фактически грешки, допуснати в административен акт

[bookmark: _Hlk233491284]	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова.
	Г-жа Златомира Стефанова: Благодаря г-н Председател подкрепяме тази точка, обясних и в комисиите, че са допуснати няколко грешки при изписването на решенията…
 Акад. Христо Белоев:  Колеги много голям шум в залата….
Г-жа Златомира Стефанова:…..за апартаментите също така и за….
Акад. Христо Белоев: …..моля за  внимание и тишина…
Г-жа Златомира Стефанова:….поднасяме извинение на Общинския съвет от името на администрацията за тези допуснати грешки. Списъка е бил твърде дълъг и поднесох извинение и в комисията. Благодаря.
[bookmark: _Hlk233491434]Акад. Христо Белоев: Благодаря, изказвания няма, гласуваме.
	
КВОРУМ – 49. С 49 „за“, 0 „против“ и 0 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1004
  На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21,  ал. 1, т. 8 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, чл. 62, ал. 2 от АПК, съобразно чл. 36, ал. 2 от Наредба №6 за условията и реда за установяване на жилищни нужди, настаняване под наем и разпореждане с жилища – общинска собственост и чл. 47, ал. 1, т. 3, ал. 2 и ал. 3 на същия член от Закона за общинската собственост, Общинският съвет реши:
Поправя очевидни фактически грешки в съответните части на Решение №951, прието с протокол №33 от 30.04.2026 г. на Общински съвет - Русе, както следва:
- в точка 4.32. вместо „…с прогнозен приход от продажбата в размер на 59 700,00 € (петдесет и девет хиляди и седемстотин евро), без дължими данъци и такси.“, да се чете
„…с прогнозен приход от продажбата в размер на 76 100,00 € (седемдесет и шест хиляди и сто евро), без дължими данъци и такси.“;
- в точка 5.32. вместо „…на цена 59 700,00 € (петдесет и девет хиляди и седемстотин евро), без дължими данъци и такси…“, да се чете
„на цена 76 100,00 € (седемдесет и шест хиляди и сто евро), без дължими данъци и такси…“;
- в точка 4.80. вместо „…с прогнозен приход от продажбата в размер на 60 600,00 € (шестдесет хиляди и шестстотин евро), без дължими данъци и такси.“, да се чете
„…с прогнозен приход от продажбата в размер на 55 500,00 € (петдесет и пет хиляди и петстотин евро), без дължими данъци и такси.“;

- в точка 5.80. вместо „…на цена 60 600,00 € (шестдесет хиляди и шестстотин евро), без дължими данъци и такси…“, да се чете
„на цена 55 500,00 € (петдесет и пет хиляди и петстотин евро), без дължими данъци и такси…“.
В останалата част Решение №951, прието с протокол №33/30.04.2026 г. на Общински съвет – Русе, остава непроменено и запазва своето действие.
Настоящото решение да се счита за неразделна част към Решение №951, прието с протокол №33/30.04.2026 г. на Общински съвет – Русе.
Решението подлежи на обжалване чрез Общински съвет - Русе пред Административен съд – Русе, по реда на АПК, в 14-дневен срок от съобщаването му, респективно подлежи на контрол и на оспорване по реда на чл. 45 от ЗМСМА, във връзка с чл. 8, ал. 11 от ЗОС.

Точка 7
К.л.1011 Извънредно присъствено заседание на Общото събрание на Асоциацията по водоснабдяване и канализация на обособената територия, обслужвана от „Водоснабдяване и канализация“ ООД гр. Русе, насрочено за 30.06.2026 г. (вторник) от 11,00 часа и резервна дата за заседанието на 29.07.2026 г. (сряда)

	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова.
	Г-жа Златомира Стефанова: Благодаря г-н Председател, уважаеми общински съветници получили сме покана от Областния управител на Област Русе в качеството му на председател на асоциацията по ВиК за свикване на извънредно присъствено заседание на асоциацията по ВиК. Което трябва да се проведе на 30 юни във вторник от 11:00 като имаме и резервна дата на 29 юли от 11:00 часа. Дневният ред е представяне и обсъждания и съгласуване на бизнес плана изготвен от ВиК ООД за развитието на дейността, като ВиК оператор в периода 27-31 и точка други. Към поканата за извънредното заседание е приложен и проект за представяне от водоснабдяване и канализация ООД бизнес план за периода 21, 27-31. Благодаря.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, изказвания няма, гласуваме.

КВОРУМ – 50. С 47 „за“, 0 „против“ и 3 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1005
 	На основание чл.21, ал.2, във връзка с чл.21, ал.1, т.23 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, във връзка с чл.198е, ал.3 и 5 от Закона за водите, във връзка с чл.5, ал.6 и ал.7 от Правилника за организацията и дейността на асоциациите по водоснабдяване и канализация, Общински съвет – Русе  реши:
	I. При невъзможност за лично участие на Кмета на Община Русе в извънредното присъствено заседание на Общото събрание на Асоциацията по ВиК на обособената територия, обслужвана от „Водоснабдяване и канализация“ ООД – Русе, насрочено за 30.06.2026 г. (вторник) от 11,00 часа в Зала №1 на Областна администрация – Русе, и резервна дата за заседанието на 29.07.2026 г. (сряда) от 11,00 часа, оправомощава инж. Здравка Великова - заместник-кмет на Община Русе с ресор „Устройство на територията” да представлява Община Русе на извънредното присъствено заседание на Общото събрание на Асоциацията по ВиК на обособената територия, обслужвана от „Водоснабдяване и канализация“ ООД – Русе, насрочено за посочените ден, час и място.
	II. Оправомощава представителя на Община Русе да подкрепи и да гласува положително по т.1 от дневния ред на извънредното присъствено заседание на Общото събрание на Асоциацията по ВиК на обособената територия, обслужвана от „Водоснабдяване и канализация“ ООД – Русе, насрочено за 30.06.2026 г. (вторник) от 11,00 часа в Зала №1 на Областна администрация – Русе, и резервна дата за заседанието на 29.07.2026 г. (сряда) от 11,00 часа, както следва:
	1. Представяне, обсъждане и съгласуване на бизнес плана, изготвен от „ВиК“ ООД – Русе, за развитие на дейността като ВиК оператор за периода  2027 – 2031 г.
	III. При настъпване на промени в процеса на обсъжданията на въпросите от дневния ред на извънредното заседание на Общото събрание на Асоциацията по ВиК на обособената територия, обслужвана от „Водоснабдяване и канализация“ ООД – Русе, насрочено за 30.06.2026 г. (вторник) от 11,00 часа в Зала №1 на Областна администрация – Русе, и резервна дата за заседанието на 29.07.2026 г. (сряда) от 11,00 часа, оправомощава представителя на Община Русе да гласува по вътрешно убеждение, ръководейки се и защитавайки интересите на Община Русе.


Точка 8
К.л.1012 Откриване на процедура за провеждане на публичен търг с явно наддаване за продажба на недвижим имот – частна общинска собственост, с адрес:  гр. Русе, ж.к. „Чародейка-Г-север“

[bookmark: _Hlk233492153]	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова.
	Г-жа Златомира Стефанова: Благодаря г-н Председател поддържам точката с положително становище на КОС. Благодаря ви.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, изказвания няма, гласуваме.

КВОРУМ – 50. С 50 „за“, 0 „против“ и 0 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1006
 На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21,  ал. 1, т. 8 от ЗМСМА, във връзка с чл. 35, ал. 1, чл. 8, ал. 1 и ал. 9, чл. 41, ал. 2 от ЗОС, чл. 26, ал. 1, т. 1 и чл. 30 от Наредба №1 за общинската собственост на Общински съвет – Русе и извлечение от Протокол №23/14.05.2026 г. на Комисията по общинска собственост, Общинският съвет реши:
I. Допълва годишната програма за управление и разпореждане с имоти общинска собственост за 2026 г. с продажба на незастроен поземлен имот с идентификатор 63427.6.116 по КККР на гр. Русе, с площ от 640 кв. м., трайно предназначение на територията: Урбанизирана, с начин на трайно ползване: Друг вид поземлен имот без определено стопанско предназначение, с адрес гр. Русе, ж.к. „Чародейка-Г-север“, предмет на АЧОС №11992/20.08.2025 г., вписан под №84, том 28, Н.Д. 5981, ДВР 10070, вх. рег. №10388/01.09.2025 г. по описа на Службата по вписвания – Русе, с прогнозен приход от продажбата в размер на 29 700,00 € (двадесет и девет хиляди седемстотин евро), без дължими данъци и такси. 
II. Дава съгласие за откриване на процедура за провеждане на публичен търг с явно наддаване за продажба на незастроен поземлен имот с идентификатор 63427.6.116 по КККР на гр. Русе, с площ от 640 кв. м., трайно предназначение на територията: Урбанизирана, с начин на трайно ползване: Друг вид поземлен имот без определено стопанско предназначение, с адрес гр. Русе, ж.к. „Чародейка-Г-север“, предмет на АЧОС №11992/20.08.2025 г., вписан под №84, том 28, Н.Д. 5981, ДВР 10070, вх. рег. №10388/01.09.2025 г. по описа на Службата по вписвания – Русе, при начална тръжна продажна цена 29 700,00 € (двадесет и девет хиляди седемстотин евро), без дължими данъци и такси. Последните са за сметка на спечелилия търга участник – купувач.
 Решението подлежи на контрол и на оспорване чрез Общински съвет - Русе по реда, предвиден в чл. 45 от ЗМСМА, във връзка с чл. 8, ал. 11 от Закона за общинската собственост.


Точка 9
К.л.1013 Съгласие за продажба на общински недвижим имот, представляващ придаваем терен по улична регулация, с площ от 11 кв.м., приобщен към поземлен имот №501.20 в квартал 5 по кадастралния план на село Долно Абланово, община Русе, област Русе

	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова.
	Г-жа Златомира Стефанова: Благодаря г-н Председател подкрепям точката 
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, изказвания няма, гласуваме.

КВОРУМ – 50. С 50 „за“, 0 „против“ и 0 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1007
  На основание чл. 21, ал. 1, т. 8 и чл. 21, ал. 2 от ЗМСМА, §8, ал. 2, т. 1 и ал. 3 на същия параграф от ПРЗУТ, във връзка с чл. 15, ал. 5 от ЗУТ, чл. 6, ал. 1 и ал. 3, чл. 8, ал. 1 и чл. 41, ал. 2 от ЗОС, Протокол №22/11.03.2026 г. на Комисията по общинска собственост, съобразно предвижданията на дворищно регулационния план, одобрен със Заповед №665/30.12.1987 г. на Председателя на Изпълкома на Окръжен народен съвет на град Русе, Общински съвет – Русе реши:
1. Обявява придаваем терен с площ от 11 кв.м. по улична регулация от улица „Арда“, представляващ поземлен имот №501.410 по кадастралния план на село Долно Абланово, с площ от 8360 кв.м, с трайно предназначение: Урбанизирана, начин на трайно ползване: Улици, който е предвидено да се приобщи към ПИ №501.20 в квартал 5 по кадастралния план на село Долно Абланово, община Русе, област Русе, с адрес: село Долно Абланово, ул. „Арда“ №19, с площ от 902 кв.м, с трайно предназначение: Урбанизирана, с начин на трайно ползване: Ниско застрояване (до 10м), за прилагане на регулацията и образуване на нов УПИ IV-20, в квартал 5 по плана на село Долно Абланово, община Русе, област Русе, за частна общинска собственост.
2. Да се продаде терен, общинска собственост, представляващ придаваема част от 11 кв.м. по улична регулация от улица „Арда“, представляваща поземлен имот №501.410 по кадастралния план на село Долно Абланово, с площ от 8360 кв.м, с трайно предназначение: Урбанизирана, начин на трайно ползване: Улици, който е предвидено да се приобщи към ПИ №501.20 в квартал 5 по кадастралния план на село Долно Абланово, община Русе, област Русе, с адрес: село Долно Абланово, ул. „Арда“ №19, с площ от 902 кв.м, с трайно предназначение: Урбанизирана, с начин на трайно ползване: Ниско застрояване (до 10м) за прилагане на регулацията и образуване на нов УПИ IV-20, в квартал 5 по плана на село Долно Абланово, община Русе, област Русе, на Емилиян Лазаров, след заплащане на Община Русе цена в размер на 38,72 евро (Тридесет и осем евро и седемдесет и две евро цента) и дължимите данъци и такси. 
30% от постъпленията от продажбата на посочения терен, преставляващ придаваема площ да се използват за дейности, предвидени в чл. 52, ал. 5 на Закона за местното самоуправление и местната администрация, на територията на съответното населено място.
Решението подлежи на оспорване чрез Общински съвет – Русе пред Административен съд – Русе в 14-дневен срок от оповестяването му, както и на контрол по реда предвиден в чл. 8, ал. 11 от ЗОС, във връзка с чл. 45 от ЗМСМА.

Точка 10
К.л.1014 Съгласие за продажба на общински недвижим имот, представляващ придаваем терен по улична регулация, с площ от 36 кв.м., приобщен към поземлен имот с идентификатор 63427.156.2344 по КККР на град Русе

	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова.
	Г-жа Златомира Стефанова: Благодаря г-н Председател подкрепям точката нямаше забележки по комисиите.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, изказвания няма, гласуваме.

КВОРУМ – 49. С 49 „за“, 0 „против“ и 0 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1008
  На основание чл. 21, ал. 1, т. 8 и чл. 21, ал. 2 от ЗМСМА, §22, ал. 1, т. 1, буква „б“ от ЗР от ЗУТ, чл. 6, ал. 1 и ал. 3, чл. 8, ал. 1 и чл. 41, ал. 2 от ЗОС, Протокол №22/11.03.2026 г. на Комисията по общинска собственост, съобразно предвижданията на ПУП-ПРЗ, одобрен със Заповед №РД-01-3253/13.10.2025 г. на кмета на Община Русе, Общинският съвет реши:
1.Обявява придаваем терен с площ от 36 кв.м. по улична регулация от улица „Ген. Кутузов“, представляваща ПИ с идентификатор 63427.4.1255 по КККР на град Русе, община Русе, област Русе, с площ от 16 449 кв.м, с трайно предназначение на територията: Урбанизирана, с начин на трайно ползване: За второстепенна улица, който е предвидено да се приобщи към ПИ с идентификатор 63427.156.2344 по КККР на град Русе, за прилагане на регулацията и образуване на нов УПИ III-2344 в квартал 1623 по плана град Русе, община Русе, област Русе, за частна общинска собственост.
2.Да се продаде терен, общинска собственост, представляващ придаваема част от 36 кв.м. по улична регулация от улица „Ген. Кутузов“, представляваща ПИ с идентификатор 63427.4.1255 по КККР на град Русе, община Русе, област Русе, с площ от 16 449 кв.м, с трайно предназначение на територията: Урбанизирана, с начин на трайно ползване: За второстепенна улица, които е предвидено да бъдат придадени към ПИ с идентификатор 63427.156.2344 по КККР на град Русе, за прилагане на регулацията и образуване на нов УПИ III-2344 в квартал 1623 по плана град Русе, община Русе, област Русе, на Маргарете Далгъчоглу, след заплащане на Община Русе цена в размер на 882,36 евро (Осемстотин осемдесет и две евро и тридесет и шест евро цента) и дължимите данъци и такси. 
Решението подлежи на оспорване чрез Общински съвет – Русе пред Административен съд – Русе в 14-дневен срок от оповестяването му, както и на контрол по реда предвиден в чл. 8, ал. 11 от ЗОС, във връзка с чл. 45 от ЗМСМА.

Точка 11
К.л.1015 Обявяване на придаваем терен по улична регулация за частна общинска собственост

	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова.
	Г-жа Златомира Стефанова: Благодаря г-н Председател за да може да се извърши това разпореждане е необходимо първо терена от публична общинска собственост да стане частна да се обяви за да може да се приложи уличната регулация. Благодаря.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, изказвания няма, гласуваме.

КВОРУМ – 49. С 49 „за“, 0 „против“ и 0 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1009
 На основание чл. 21, ал. 1, т. 8 и ал. 2 от ЗМСМА; чл. 6, ал. 1 и ал. 3 от ЗОС; чл. 2, ал. 2 от Наредба № 1 за общинската собственост на Общински съвет – Русе, съобразно предвижданията на ПУП-ИПР, одобрен със Заповед № РД-01-1286/22.04.2026 г. на Кмета на Община Русе, изменена със Заповед № РД-01-1364/29.04.2026 г. на Кмета на Община Русе, Общинският съвет реши: 
Обявява за частна общинска собственост 17,00 кв.м придаваема площ по улична регулация от Поземлен имот №800.1385 по кадастрален план на село Тетово, ЕКАТТЕ 72357, община Русе, одобрен със Заповед №638/19.07.1965 г. на Окръжен народен съвет – Разград, представляващ ул. „Бузлуджа“, с площ 1946 кв.м, трайно предназначение на територията: урбанизирана и начин на трайно ползване: улица, придавани към Поземлен имот №800.1555 по кадастрален план на село Тетово, ЕКАТТЕ 72357, община Русе, ул. „Назъм Хикмет“ №21, за урегулиране на имота и образуване от същия на нов УПИ XXV-1555, кв. 6 по регулационния план на село Тетово, община Русе.
Решението подлежи на контрол и на оспорване по реда предвиден в чл. 45 ЗМСМА, вр. чл. 8, ал. 11 от ЗОС


Точка 12
К.л.1016 Безвъзмездно прехвърляне на правото на собственост върху имот – държавна собственост, находящ се в град Русе, кв. ИПЗ, община Русе, в полза на Община Русе, по реда на чл. 54 от Закона за държавната собственост  

	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова.
	Г-жа Златомира Стефанова: Благодаря г-н Председател, уважаеми общински съветници имота е държавна собственост предоставен за управление на Национална компания железопътна инфраструктура. Молим за Вашето съгласие държавния имот да бъде прехвърлен на Община Русе във връзка с реализация на проект реконструкция на улица Потсдам и свързването и с пътен възел булевард България, булевард Липник етап 4. За придобиването по реда на чл. 54 от Закона за държавната собственост имаме положително становище от управителния съвет на ДП НКЖИ за безвъзмездното прехвърляне на имота. Благодаря. 
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, изказвания няма, гласуваме.
КВОРУМ – 47. С 45 „за“, 0 „против“ и 2 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1010
 На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 8 от Закона за местно самоуправление и местна администрация, във връзка с чл. 8, ал. 1 и чл. 34, ал. 1 от Закона за общинската собственост, във връзка с чл. 6, ал. 1 от Наредба №1 за общинската собственост на Общински съвет – Русе, във връзка с чл. 54 от Закона за държавната собственост, Общински съвет – Русе реши:
Дава съгласие Община Русе да придобие безвъзмездно правото на собственост върху  Поземлен имот с идентификатор 63427.8.1549 по Кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, одобрени със Заповед РД-18-91/15.12.2007 г. на Изпълнителен Директор на АГКК, с адрес: гр. Русе, кв. ИЗТОЧНА ПРОМИШЛЕНА ЗОНА, с площ от 1304 кв.м (хиляда триста и четири квадратни метра), трайно предназначение на територията: Урбанизирана, начин на трайно ползване: За друг поземлен имот за движение и транспорт, предишен идентификатор: 663427.8.166, предмет на Акт №8643/27.03.2026 г. за публична държавна собственост, вписан в Служба по вписванията – гр. Русе с вх. рег. №3384, акт №70, том 8, дело №1645/02.04.2026 г., след трансформирането на имота в частна държавна собственост.
Решението подлежи на контрол съгласно чл. 8, ал. 11 от ЗОС,  във връзка с чл. 45 от ЗМСМА.

Точка 13
К.л.1017 Промяна характера на собствеността на сграда с идентификатор 63427.7.368.1 в гр. Русе, ул. „Рига“ № 1, предоставена безвъзмездно за управление на ЦСОП-Русе, от частна общинска собственост в публична общинска собственост

	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова,
	Г-жа Златомира Стефанова: Благодаря г-н Председател подкрепям точката.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, изказвания няма, гласуваме.

КВОРУМ – 49. С 49 „за“, 0 „против“ и 0 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1011
 На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 8 от ЗМСМА, чл. 3, ал. 2, т. 1 и т. 3 от ЗОС, чл. 6, ал. 2 и ал. 3 от ЗОС и чл. 302, ал. 1 ЗПУО, във връзка с чл. 2, ал. 3 от Наредба №1 за общинската собственост на Общински съвет – Русе, Общински съвет –  Русе реши:
Обявява СГРАДА с идентификатор 63427.7.368.1 по кадастралната карта и кадастралните регистри (КККР) на гр. Русе, с предназначение: Административна, делова сграда, бр. етажи: два (със сутерен), застроена площ 213 кв.м, с административен адрес: град Русе, община Русе, област Русе, ул. „Рига“ 1, за публична общинска собственост.

Точка 14
К.л.1018 Съгласие за продажба на общински недвижими имоти, представляващ придаваеми терени по улична регулация, с площи от 26,00 кв.м. и 159,00 кв.м от ПИ с идентификатор 63427.4.692 по КККР на град Русе - бул. „Гоце Делчев“, м. „Под Левента“, град Русе

	Акад. Христо Белоев: Аз отбелязах че е 1019 е отложената или? 1018 сме. Значи контролен лист 1018 в момента. Съгласие за продажба на общински недвижими имоти, представляващ придаваеми терени бул. „Гоце Делчев“. Златомира Стефанова.
	Г-жа Златомира Стефанова: Благодаря, подкрепям точката.
	Акад. Христо Белоев: Номерацията е сменена, 13 беше по първоначалната, извънредни точки станаха. Да, контролен лист 1018 бул. „Гоце Делчев“. Изказвания има ли по тая точка?  Да екрана оправете, контролен лист 1018, 1019 е оттеглена. Г-жа Стефанова Вие докладвахте тази точка? 
Г-жа Златомира Стефанова: Да
Акад. Христо Белоев: Значи аз 3 пъти казах 1019 е оттеглена сега гледаме точка 1018. 
Г-жа Златомира Стефанова: Да, 1019 е оттеглената точка.
Акад. Христо Белоев: Изказвания по 1018 има ли, някой да ми даде знак с ръка понеже системата тръгна? Няма, гласуваме точката.
КВОРУМ – 49. С 48 „за“, 0 „против“ и 1 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1012
 На основание чл. 21, ал. 1, т. 8 и чл. 21, ал. 2 от ЗМСМА, §22, ал. 1, т. 1, буква „б“ от ЗР от ЗУТ, чл. 6, ал. 1 и ал. 3 и чл. 41, ал. 2 от ЗОС, Протокол № 23/14.05.2026 г. на Комисията по общинска собственост, с цел прилагане на регулациите, съобразно предвижданията на ПУП-ПРЗ одобрен със Заповед №РД-01-184/21.01.2025 г. на Кмета на Община Русе и ПУП-ИПРЗ и ПРЗ, одобрен със Заповед №РД-01-183/21.01.2025 г. на Кмета на Община Русе, Общинският съвет реши:
1. Обявява придаваем терен с площ от 26,00 кв.м. по улична регулация от ПИ с идентификатор 63427.4.692 по КККР на град Русе - бул. „Гоце Делчев“, придавани към ПИ с идентификатор 63427.156.824 по КККР на град Русе, за образуване на УПИ XV-824, кв. 704, по плана на град Русе, за частна общинска собственост.
2. Да се продаде терен, общинска собственост, представляващ придаваема част от 26,00 кв.м. по улична регулация от ПИ с идентификатор 63427.4.692 по КККР на град Русе - бул. „Гоце Делчев“, придавани към ПИ с идентификатор 63427.156.824 по КККР на град Русе, за образуване на УПИ XV-824, кв. 704, по плана на град Русе, на СТЕФАН ЙОРДАНОВ, след заплащане на Община Русе цена в размер на 1 638 евро (хиляда шестстотин тридесет и осем евро) без дължимите данъци и такси. 
3. Обявява придаваем терен с площ от 159,00 кв.м. по улична регулация от ПИ с идентификатор 63427.4.692 по КККР на град Русе - бул. „Гоце Делчев“, придавани към ПИ с идентификатори 63427.156.821 и 63427.156.823, за образуване на нов общ УПИ XVI-2420, кв. 704, за частна общинска собственост.
4. Да се продаде терен, общинска собственост, представляващ придаваема част от 159,00 кв.м. по улична регулация от ПИ с идентификатор 63427.4.692 по КККР на град Русе - бул. „Гоце Делчев“, придавани към ПИ с идентификатори 63427.156.821 и 63427.156.823, за образуване на общ УПИ XVI-2420, кв. 704, на СТЕФАН ЙОРДАНОВ, след заплащане на Община Русе цена в размер на 10 017 евро (десет хиляди и седемнадесет евро) без дължимите данъци и такси. 
Решението подлежи на оспорване и на контрол чрез Общински съвет – Русе по реда на чл. 45 ЗМСМА, във вр. с чл. 8, ал. 11 от ЗОС, както и на обжалване пред Административен съд – Русе в 14-дневен срок от съобщаването на адресата. 

Точка 15
К.л.1020 Кандидатстване с проектно предложение „Концепция за интегрирани териториални инвестиции с наименование „Силистра, Горна Оряховица и Русе – Интегрирано териториално развитие за устойчиво бъдеще“ (КИТИ-2)

	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова.
	Г-жа Златомира Стефанова: Благодаря г-н Председател с решение 641, което беше прието на 26 юни 2025 година Общински съвет Русе одобри текста на споразумението за партньорство и възложи на Кмета на Общината да извърши всички необходими правни и фактически действия по подготовката на идейната концепция. Идейната концепция е подготвена, това е по тъй нареченото Кити 2 и в момента вече предлагаме на Общинския съвет да даде своето съгласие, общината да участва с тази концепция за интегрирани териториални инвестиции. Като ангажимента на Общината е в реализацията на дейност 11, основен ремонт и въвеждане на мерки за енергийна ефективност в Детска градина Иглика филиалът, който е на улица Видин 11. Като имаме 100% безвъзмездна помощ по този проект. Благодаря ви. 
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, изказвания няма, гласуваме. Галичка Николова, изказване
	Г-жа Галичка Николова: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмет, уважаеми колеги предложението за кандидатстване с проект за основен ремонт и въвеждане на мерки за енергийна ефективна в Детска градина Иглика е безспорно важно и по своята същност заслужава подкрепа. Става дума за сграда построена през 40-те години на миналия век, която има нужда от много ремонти за да има комфорт за децата, персонала предвидени са много смр-та за изпълнение. Но наред с подкрепата считам, че Общинския съвет трябва да получи предварително малко повече информация, тъй като инвестицията на Община Русе е посочена стойност 844 378 евро, приблизително над милион и половина лева. Сградата е с разгъната застроена площ 243 квадратни метра това означава приблизително 3475 евро на квадратен метър разгъната застроена площ. Тази стойност вероятно включва не само строителни работи по сградата, но и проектиране, благоустрояване на двора и още други дейности. И тъй като в предложението не е посочена каква част от сграда, каква част от средствата е за самия ремонт на сградата и каква част е за двора и детските съоръжения, каква част е за проектиране на надзори дали стойността е със или без ДДС. И без такава информация според мене Общинския съвет трябва да даде съгласие за значителен публичен ресурс без да разполага с достатъчна финансова обстановка. Имам няколко конкретни въпроса: Изготвено ли е конструктивно и техническо обследване на сградата? Какво е състоянието на покрива, носещата конструкция, инсталациите и има ли необходимост от конструктивно укрепване? Какъв е настоящият енергиен клас на сградата и какъв ще бъде постигнат след ремонта? Колко деца получават, посещават филиала в момента? Какъв е нормативния му капацитет и ще бъде ли увеличен той след ремонта? Междувременно е интересно къде ще бъдат настанени децата по време на строителните дейности и ще възникнат, ще възникнат ли от това допълнителни разходи за Общината? Сигурно ли е
	Акад. Христо Белоев: Колеги сигурно Вие много приятно да се надвикваме….
	Г-жа Галичка Николова:……не предлагам спиране или забавяне на кандидатстването, напротив. Проекта е необходим и трябва да бъде подкрепен, но подкрепата не означава отказ от контрол. И когато става дума за инвестиция от над един милион и шестотин хиляди лева в обект с площ 243 квадратни метра е нормално Общинския съвет да поиска ясна техническа и финансова обосновка. Аз лично ще подкрепя предложението, но настоявам на поставените си въпроси да получа отговори. И моля това да бъде отразено в Протокола на заседанието.
	Акад. Христо Белоев: Пламенка Ангелова изказване, еми тъй е на системата. Богомил Тодоров изказване, грешка ли? Добре, други изказвания няма. Ивайло Кадишев.
	Г-н Ивайло Кадишев: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Милков, уважаеми дами и господа общински съветници аз ще мога да отговоря на въпросите по отношение само на техническата част, по отношения на капацитет на деца и така нататък просто нямам такава компетентност. В момента сме възложили енергийно обследване на сградата и техническо такова като очакваме до края на месеца да ги получим. След като получим тези два основни документа, които са всъщност и задължителни на етап кандидатстване да покажем и спрямо мерките, които са посочени като задължителни да бъдат приложени. Ще се изготви по-подробно, по-подробна количествена стойностна сметка, иначе на етап кандидатстване сме кандидатствали с ксс по окрупнени показатели. Като там стойностите сами знаете, че са индикативни и могат да варират. Тоест но иначе да, права сте има интервенции предвидени в самото дворно пространство, което включва озеленяване, облагородяване, нови детски съоръжения и така нататък. Но фокусът е основният ремонт на сградата, тъй като наистина е изключително стара и има остра необходимост от ремонт, така че това мога да кажа. Благодаря.
	Акад. Христо Белоев: Да за да бъде отговора по-изчерпателен вероятно този въпрос трябваше да бъде задаван по време на комисиите за да получите по-подробен отговор. Така няма други, гласуваме. Реплика, на нея си дуплика.
	Г-жа Галичка Николова/дуплика/: Аз благодаря няма да отнема много време. Благодаря за отговора, който ми беше даден предполагам, че след като кандидатстваме по проекта и в последствие бихме могли да бъдем запознати с всички въпроси, които зададох. Благодаря.
	Акад. Христо Белоев: Така гласуваме по точката. Гласуваме по точката, аз не съм обявявал да се гласува, Галичка отговори там нещо. Така пуснете на ново система за гласуване. Така гласуваме.
	
КВОРУМ – 47. С 47 „за“, 0 „против“ и 0 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1013
 На основание чл.21, ал.1, т.23, във връзка с чл.21, ал.2 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, Общинският съвет – Русе реши:
1. Дава съгласие Община Русе да участва в Концепция за интегрирани териториални инвестиции с наименование „СИЛИСТРА, ГОРНА ОРЯХОВИЦА И РУСЕ – ИНТЕГРИРАНО ТЕРИТОРИАЛНО РАЗВИТИЕ ЗА УСТОЙЧИВО БЪДЕЩЕ“, която ще се финансира по Процедура BG16FFPR003-2.004 „Концепции за интегрирани териториални инвестиции – 2“, Приоритет 1 „Интегрирано градско развитие“ и Приоритет 2 „Интегрирано териториално развитие на регионите“ на Програма „Развитие на регионите“ 2021-2027.
2. Възлага на Кмета на Община Русе да извърши всички необходими действия във връзка с подготовката, кандидатстването и изпълнението на Дейност №11 „Основен ремонт и въвеждане на мерки за енергийна ефективност в Детска градина „Иглика“ – филиал на ул. „Видин“ №11, гр. Русе, с идентификатор 63427.2.240“ от Концепция за интегрирани териториални инвестиции с наименование „Силистра, Горна Оряховица и Русе – интегрирано териториално развитие за устойчиво бъдеще“.
3. Дава съгласие обектът на инвестиция – „Филиал на ул. „Видин“ №11“ на Детска градина „Иглика“, да продължи да функционира по предназначение и да не бъде закриван за период не по-малък от 5 години след окончателното плащане на безвъзмездната финансова помощ към бенефициента по проекта.

 
Точка 16
К.л.1022 Издаване на запис на заповед за получаване на авансово плащане по Административен договор по проект №BG16FFPR003-2.002-0034 „Прилагане на интегриран териториален подход за сътрудничество и развитие чрез партньорство между Община Русе-Община Сливо поле и Общински транспорт Русе ЕАД“, № от ИСУН – BG16FFPR003-2.006-0137-С01 с Бенефициент Община Русе

	Акад. Христо Белоев: Златомира Стефанова.
	Г-жа Златомира Стефанова: Благодаря г-н Председател Община Русе е водещ партньор по проекта прилагане на интегриран териториален подход за сътрудничество и развитие чрез партньорство между Община Русе, Община Сливо поле и Общински транспорт Русе ЕАД. В тази точка молим Общинския съвет да одобри предоставянето за авансовото плащане, което трябва да бъде обезпечено под форма на запис на заповед със срок на валидност 140 дни след крайния срок за изпълнение на дейностите по проекта. Това е изискване уредено в чл.14 от административния договор и задължително условие за получаване от МРРБ и усвояване на аванса. Тук става дума за аванс само и единствено за Художествената галерия, тоест аванс запис на заповед е заради Художествената галерия, тъй като тя ще генерира приходи. За другите дейности не се изисква такава запис на заповед. Благодаря.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, изказвания няма, гласуваме точката.

КВОРУМ – 49. С 49 „за“, 0 „против“ и 0 „въздържал се“ се приема
РЕШЕНИЕ № 1014
  	На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 23 от ЗМСМА, Общински съвет - Русе реши:
1. Упълномощава Кмета на Община Русе да издаде „без протест и без разноски“ ЗАПИС НА ЗАПОВЕД, платима при предявяване на поемателя – Министерство на регионалното развитие и благоустройството, Управляващ орган на Програма „Развитие на регионите” 2021-2027, със срок на валидност 140 дни след изтичане на крайния срок за изпълнение на дейностите по проекта, за сумата от 1 197 568,72 евро (един милион сто деветдесет и седем хиляди петстотин шестдесет и осем евро и седемдесет и два цента), респективно нейната равностойност в лева изчислена по официалния курс на БНБ: 2 342 240,83 лв. (два милиона триста четиридесет и две хиляди двеста и четиридесет лева и 83 ст.), представляваща 40% по чл. 2, т. 2.2., подточка 2.2.1. (финансова подкрепа в режим „държавна помощ“) от Административния договор за БФП с № от ИСУН – BG16FFPR003-2.006-0137-С01 с Бенефициент Община Русе с наименование: „Прилагане на интегриран териториален подход за сътрудничество и развитие чрез партньорство между Община Русе - Община Сливо поле и Общински транспорт Русе ЕАД“. 


Точка 17
К.л.1025 Одобряване на задание и разрешаване  изработването на  подробен устройствен план /ПУП/  – Парцеларен план за техническа инфраструктура извън урбанизираната територия –   захранващ кабел НН към ПИ 63427.112.168 в м. „Гарван бюлюк“, землище на гр. Русе

	Акад. Христо Белоев: Арх. Дюлгеров
	Арх. Александър Дюлгеров: Добър ден на всички става въпрос за парцеларен план за прокарване на кабел към имот 63427.112.168 местността Гарван бюлюк, предложени са 2 варианта. Единия е по целесъобразен, подкрепяме точката. 
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, изказвания няма, гласуваме.
	
КВОРУМ – 48. С 48 „за“, 0 „против“ и 0 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1015
          На основание чл. 21, ал. 2,  чл. 21, ал. 1, т. 8  и т. 11 от ЗМСМА, чл. 124а, ал. 1 и 5, чл. 124б, ал. 1, във връзка с чл. 110, ал. 1, т. 5 от ЗУТ, чл. 126, ал. 6, т. 1 от ЗУТ, във връзка с чл. 2, ал. 4, чл. 17а, ал. 2 и чл. 21, ал. 5 от ЗОЗЗ, чл. 30, ал. 3 от ППЗОЗЗ, чл. 25, ал. 4 и ал. 5 от ЗСПЗЗ и искане с вх. №УТ-16-33/12.05.2026 г. от Свилен Иванов чрез пълномощник Иван Иванов, Общински съвет -  Русе  реши:
         1 .Одобрява  задание и разрешава  изработване на  подробен устройствен план /ПУП/ – Парцеларен план за техническа инфраструктура извън урбанизираната територия – захранващ кабел НН към ПИ 63427.112.168 в м. „Гарван бюлюк“, землище на гр. Русе по първи  вариант на трасе.
2. Дава предварително съгласие за утвърждаване на трасе на довеждащата инфраструктура  за срок от една година и за учредяване право на прокарване за изграждане на елементите на техническата инфраструктура – ел. кабел НН през ПИ 63427.112.151 с НТП „Пасище“ – публична общинска собственост на Община Русе, за обслужване на господстващия ПИ 63427.112.168 в м. „Гарван бюлюк“, землище на гр. Русе , след одобряване на парцеларния план.
3. Решението да се разгласи по реда на чл. 124б, ал. 2 от ЗУТ.


Точка 18
К.л.1026 Допусната явна фактическа грешка в Решение №935, прието с Протокол №32/26.03.2026 г. на Общински съвет – Русе

	Акад. Христо Белоев: Дюлгеров.
	Арх. Александър Дюлгеров: Да става въпрос за допусната грешка, решението е взето като УПИ шестнайсет римско триста и трийсет за озеленяване, да се чете двайсет и шест римско триста и трийсет за озеленяване, подкрепяме точката.
Акад. Христо Белоев: Благодаря, изказвания няма, гласуваме.

КВОРУМ – 46. С 44 „за“, 2 „против“ и 0 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1016
  На основание чл. 21, ал. 2 от ЗМСМА, чл. 62, ал. 2 от АПК, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 11 от ЗМСМА, Общински съвет – Русе реши:
 Поправя очевидна фактическа грешка в Решение №935, прието с Протокол №32/26.03.2026 г.  на Общински съвет – Русе, като навсякъде в решението вместо „...УПИ XVI-330 „за озеленяване“…“ да се чете „…УПИ ХXVI-330 „за озеленяване“…“.
Настоящото Решение е неразделна част от Решение №935, прието с Протокол №32/26.03.2026 г.  на Общински съвет – Русе. В останалата част Решение №935, прието от Общински съвет – Русе, с Протокол №32/26.03.2026 г. остава непроменено и запазва своето действие.
Решението подлежи на оспорване по реда на чл. 62, ал. 2 от АПК в 14 /четиринадесет/ дневен срок от оповестяването му чрез Общински съвет – Русе пред Административен съд – Русе.

Точка 19
К.л.1023 Приемане на Наредба на Община Русе за принудителното изпълнение на заповеди по чл. 195, ал. 4, ал. 5 и ал. 6 от ЗУТ за поправяне, заздравяване или премахване на строежи или части от тях и заповеди по чл. 225а, ал. 1 от ЗУТ за премахване на незаконни строежи или части от тях от органите на Община Русе

	Акад. Христо Белоев: Д-р Кръстева.
	Г-жа Росица Кръстева: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмет, уважаеми колеги общински съветници, общинска администрация и граждани като един вносителите ще ви представя нашето предложение за Проектонаредба номер 32 на Община Русе. И необходимостта да се направи такава нова Наредба съществуването до момента в Община Русе 2 отделни, два отделни подзаконови акта, които се оказват че са морално и юридически остарели. Други мотиви това са да се постигне една правна сигурност чрез отмяна на двата досегашни разпокъсани акта заменянето на единна Наредба, въвеждането на по-кратки срокове към експлоатационните дружества, осигуряване на правна възможност за незабавни действия при спешност по чл.195 когато се касае от ЗУТ. Също така по отношение на плащането на нарушителите на абсолютно всички разходи. Няма да чета подробно Наредбата тъй като текста е много дълъг, искам да благодаря на гражданина адвокат Илиян Георгиев, който и предния път при оттеглянето на предложение направи едни предложения за корекции в Наредбата от правна гледна точка. Още на комисии беше изяснено, че съществува текст който е правно спорен по отношение на отговорността единствено на базата на собственост без собственика на имот да попада в лицата по ЗУТ. И в едни много кратки срокове преди днешното заседание постъпиха голям брой предложения за корекция, които ние разгледахме и една част от тях бяха приети. Проведе се и работна среща с заместник - кмета по устройство на територията г-жа Здравка Великова, също така е със юрисконсулта на Общината г-жа Хинкова, на която беше коригиран текста. Той беше представен на вашето внимание и ви моля да подкрепите тази Наредбата, защото смятаме че се получи един доста добър поднормативен документ, който ще улесни работата на Общината по отношение на опасните сгради и на незаконното строителство. И мога да отговоря на въпроси, ако имате такива, които са от моята компетентност. Благодаря.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря има положително становище на Общината по Наредбата, по точката. Изказвания? Галичка Николова.
	Г-жа Галичка Николова: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмет, уважаеми колеги благодаря за направената, за направения проект за Наредба № 32, който предлагате той наистина е много необходим, защото в Русе наистина има много опасни, самосрутващи, не обезопасени и незаконни сгради. Има влезли заповеди в сила, които с години обаче не се изпълняват. Това засягане не само законността на строителството, но преди всичко живота и здравето на гражданите, сигурността на улиците и пространството и доверието в институциите. Затова е тая Наредба заслужава да бъде подкрепена като преработения вариант е значително по-добър от първия вариант, който ни беше представен. Обаче тук според мен опасните и незаконни строежи продължават да бъдат уредени в една обща процедура, а това са два различни, две различни правни хипотези. И опасният строеж може да бъде напълно законно изграден, но да застрашава живота и здравето на гражданите, докато незаконният строеж може да не е конструктивно опасен, но да подлежи на премахване поради липса на строителни книжа. Не възразявам двата режима да бъдат уредени в една обща Наредба, но настоявам те да бъдат разработени в две ясно отделени части като това е по-правилното решение според мен като строител. Отделно опасни, отделно незаконни в обща част, в обща част мога да остана само действията, които действително са общи: избор на изпълнител, обезопасяване, протоколи по опазване и движение на имуществото, почистване на терени, отчитане и събаряне и събиране на разходите. В сегашния текст, аз се извинявам пропуснах да кажа, че взех моля за изказване от група, защото ми са повече забележките. Сега това в сегашния текст това ясно разграничение липсва, почти навсякъде се използва обща формулировка заповеди по чл.1, с която двете различни производства отново се смесват. Твърди се че в огромната си част компрометираните и опасни сгради са едновременно и незаконни, което това, което не е вярно и което е редно да бъде доказано. Не е представена например справка колко опасни строежи са установени, колко от тях са незаконни и за какъв период се отнася констатация. Просто няма…….ами защо тогава има твърдение щом няма доказателствен материал. Добре, формулировката е…..
Акад. Христо Белоев: Вие с кого си говорите г-жо Николова?
Г-жа Галичка Николова:…формулировката е неточна, просто формулировката е неточна. Общинския съвет не може с места Наредба….
Акад. Христо Белоев:…..следите ли дисплея пред вас или не? Дисплея следите ли пред вас……
Г-жа Галичка Николова:….той не работи, да и аз казах че вземам думата, че моля за изказване от група……
Акад. Христо Белоев:…….. от група ли?
Г-жа Галичка Николова:….да Вие не ме чухте. 
Акад. Христо Белоев:…….добре…..
Г-жа Галичка Николова:…. аз мога да го внеса писмено като становище, ако искате да не ви губя времето. Да има, има, има доста забележки и затова ако искате в кратка, да мина по кратката процедура. Искам да Ви предложа да отложим приемането, да обмислим още текста освен това ние имаме………Освен това ние имаме предложено становище на вашето внимание, което, част от което не е взето под внимание при изготвянето на корекцията за Наредбата. С което ви моля да бъде обсъдено и нашето предложение и заедно с преработката на Наредбата тогава да бъде приета Наредбата, на следващата сесия вероятно. Благодаря.
Акад. Христо Белоев: Стоян Христов реплика.
Г-н Стоян Христов/реплика/: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмет, уважаеми колеги в понеделник внасяме корекции значи един месец седя Наредбата последните 5 дена…..
Акад. Христо Белоев:  Моля за тишина…..
Г-н Стоян Христов/реплика/:….. голямо внасяне, големи корекции, голямо нещо. Що 1 месец не ги давахте и сега давай да отлагаме, да отлагаме че да правим. Аз смятам, че приехме всичко което беше казано по комисии, каквото някой на комисии го каза го приехме. Всичко го приеха там, всичко го оправихме каквото можаха там и сега изведнъж давай отлагам два месеца, защото тъй било ей сега се сетихме оня ден……имат право да си каже ама защо 1 месец. Значи аз съм реплика, не аз мога да кажа с кого….. ама ние я преработихме, защото понеделника имахме няколко комисии където всичко се разглежда. Сега само това ли ще правим, 1 месец седя защо….
Акад. Христо Белоев: ……благодаря…..
Г-н Стоян Христов/реплика/:……се сетихте последните дни, ама защо се сетихте сега..…
[bookmark: _Hlk233542290] Акад. Христо Белоев: Благодаря, така реплика Росица Кръстева? Реплика на Галичка.
Г-жа Росица Кръстева/реплика/: Само искам да уточня, че до вторник, миналия вторник когато беше първата комисия имаш само едно постъпило предложение и това е на г-н Илиан Георгиев. С което ние бяхме съобразили и бяхме казали промените, които ще направим. След това започнаха тоя дъжд от предложения, който ни заля, а нали разбира се успяхме да го прегледаме и по отношение на това да бъдат двата различни члена 195 и 225 в две различни части от Наредбата. Беше коментирано с администрацията и също така с юрисконсулта на Общината и този вариант беше отхвърлен. Иначе с други предложения, които са подписани само видяхме, че са от г-жа Галичка Николова внесения документ, ние сме съобразили с това. Променили сме мотивите също така по отношение на споделената отговорност е коригирано. И наистина много по-лесно е да се критикува един готов текст без нали да, много по-трудно е човек да го направи. Наистина е така моля ви да бъде отчетено.
Акад. Христо Белоев: Галичка Николова дуплика.
Г-жа Галичка Николова/дуплика/: Наше задължение е да приемем една работеща Наредба и поради тая причина ви моля да обмислим още малко предложенията. Да се съобразим и с тоя материал, който ние предложихме допълнително и тогава да вземем решение. Тоест ви моля да обсъдим още Наредбата и да я отложим за следващата сесия. Благодаря.
Акад. Христо Белоев: Вероника Гечева.
Г-жа Вероника Гечева: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н кмет, уважаеми колеги на общински съветници аз много благодаря на вносителите за положеното усилие, благодаря и за това че са взели под внимание отправените от мен предложения, но все пак за да изработим един работещ документ бих искала и настоявам да се обърне внимание само на няколко точки. И те са именно в чл.7, ал.3 да се въведе изискването за необходимост  от спешни действия да се установява с мотивиран констативен протокол съдържащ конкретни данни за непосредствената опасност за живота и здравето на гражданите. И също така смятам, че е необходимо да се преразгледа необходимостта от въвеждането на нов чл.14а, който да предвиди право на заинтересованите лица да получат протокола за извършените разходи и да подават възражения срещу размера или основанието на същите. Като имаме конкретно предложение за текст чл.14а, ал.1 протоколът по чл.14, ал.2 се връчва на задължените лица по реда на АПК ал.2, в седем дневен срок от връчването заинтересованите лица могат да подадат писмени възражения относно вида необходимостта или размера на извършените разходи. И ал.3 възраженията се разглеждат от Кмета или преупълномощено от него лице в 14 дневен срок. В обобщение на предложените изменения ще повишат правната сигурност, ще гарантират по-пълната защита на правата на гражданите, ще намалят риск от бъдещо съдебно оспорване в отделните разпоредби на Наредбата. Още веднъж благодаря аз също смятам, че такава промяна е необходима и ще подкрепя предложната проектонаредба, но все пак ако има такава възможност не знам какво сте обсъждали по отношение на допълнителното предложение за нов член. Така че благодаря много за вниманието.
Акад. Христо Белоев: Благодаря, Рена Стефанова изказване.
Г-жа Рена Стефанова: Уважаеми г-н Председател, г-н Кмет, колеги аз имам няколко принципни забележки към така внесеното предложение за приемане на общинска Наредба. Като апелирам към следното юристите и не юристите знаем, че правото идва да уреди обществени отношения такива каквито ги е заварил. Тоест ние за да тръгнем да уреждаме една материя трябва да анализираме обществените отношения към момента да видим в реалността те как съществуват и съответно да ги уредим с подходящите правни норми. В материалите, които са качени в облака, съжалявам че не успях да се включа в комисии, но разбира че не са обсъждани по този начин темите. Аз не виждам анализ, към настоящия момент в Община Русе има 2 действащи Наредби, която всяка от тях урежда специфичната материя към която Закона за устройство на територията препраща. В този ред на мисли имаме ли информация колко заповеди по единия, по другия ред се издадени? Колко от тях са оспорени? Колко от тях са отменени и на какво основания? Колко от тях се изпълнени? Съответно събрани ли са средствата ако изпълнението е било за сметка на Общината, ако да колко, ако не също поради какви причини. И как колеги в момента искаме да приемем една Наредба която след корекциите бих казала, че така може да се обсъжда. Как искаме на приемем нещо за да уредим обществени отношения, които не знаем как в момента стоят. Затова предлагам наистина днес да не се гласува със „за“ тази Наредба, администрацията да ни предложи пълната информация за това, което споменах в началото и след като видим дали работи тази уредба, която в момента съществува. Ако не работи, в коя си част? Едва тогава да приемем или изменим съответните нормативни актове. И разбира се със забележката, че става дума за две съвсем отделни различни процедури и те няма как да вървят по един и същи ред. Благодаря Ви.
Акад. Христо Белоев: Йовчо Смилов реплика.
Г-н Йовчо Смилов/реплика/: Благодаря уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмете, колеги май никой не чу преди малко какво каза г-н Христов в своето изказване или поне преждеговорищия. Тая Наредба цял месец стоя вдигната да се запознаем с нея, да се правят обсъждания, цяла седмица вървя по комисии. Колежката вносител каза, че са приели всички направени предложения по време на комисии, анализирали са ги. Сега имам чувството че започваме всичко отначало, някой е видял нещата в последен момент, сетил се че трябва да се изкаже. Благодаря. 
[bookmark: _Hlk233544756]Акад. Христо Белоев: Благодаря, Иван П. Иванов. Абе натискайте бутончетата, няма тука нищо. Дуплика, ама Вие се изказахте, да има право, но….буточето.
Г-жа Рена Стефанова/дуплика/: Благодаря, бутончето очевидно не работи, да натиснах го няма значение. Сега само да уточним, че текста на Наредбата такъв какъвто днес се предлага е качен едва вчера в облака. Така, че подмятанията кой какво е чел и така нататък са меко казано са неуместни. Отделно не разбирам за къде бързаме, каква е спешността никой не ме убедил в тази спешност. Така че нека да си говорим с факти, с цифри и когато ги видим тогава да си приемем Наредбата. Благодаря. 
Акад. Христо Белоев: Иван П. Иванов изказване
Г-н Иван П. Иванов: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмет, уважаеми колеги мисля, че е излишно да коментирам необходимостта от прилагането, тоест да обновим тази Наредба. И самите дебати показват, че необходимостта от тази Наредба е много голяма. Направихме абсолютно всичко по силите си особено г-жа Кръстева страшно много консултации, страшно много изчетохме, коментирахме съобразихме много предложения. Предвид на това, че наистина Наредбата е много важна и има необходимост в града ни от нея. Направихме една много добра среща с администрацията г-жа Великова, г-жа Хинкова двучасова. За жалост г-жа Галичка Николова ни напусна на 10 минута предвид неин ангажимент и не чу много от коментарите, които ние съобразихме с администрацията и мисля, че постигнахме пълен консенсус. Така, че колеги ако проблема е в това, че нашата група внася тази Наредба, нали иначе в противен случай сме благодарни ако ни подкрепите. Благодаря ви.
Акад. Христо Белоев: Благодаря, Мариян Димитров изказване.
Г-н Мариян Димитров: Уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги общински съветници, уважаеми г-н Кмете очевидно, че има нужда от тази Наредба очевидно е че тя е по-добра от начина, по който беше до момента уредени нещата. Има още неща за уреждане виждаме между впрочем и аз бях залят с предложения на граждани, на които им казах да ги споделят като становища и гледам са ги споделили. И надявам се вносителите са се съобразили с това нещо. Сега това което казва г-жа Николова е сигурно е така няма да спорим, но има два подхода. Единия подход вносителя да отложи още един път, защото един път отложи, а другия да приемем Наредбата такава каквато е която е по-добра от сегашното положение. И който вижда някакъв пропуск в нея след туй да направи предложение за изменение допълнение на тази Наредба. Аз и ние като група мислим да подкрепим Наредбата в този вид и ще подкрепим и измененията когато ги направи някой друг, да. Благодаря ви.
Акад. Христо Белоев: Благодаря, процедурно г-н Станчев тъй като и Вие ме убедихте и казахте, че не работи брояча както Галичка Никола не го вижда. Ставах да го видя? Работи си брояча както пускам минути, така че Вие без да гледате подкрепяте директно казаното без да е вярно. Естествено ама ме вкарвате в заблуждение и …….да Галичка брояча не работеше, защото листите ти бяха върху него, нали затова. Така  Станимир Станчев, изказване.
Г-н Станимир Станчев: Уважаеми г-н Председател в момента брояча показва една минута и осем секунди……. уважаеми колеги, уважаеми г-н Кмет това което не можа да каже колежката Николова ще се опитам така да го синтезирам. Първо се допуснати съществени нарушения на процедурата по приемане, липса първо, липса на предварителна оценка на въздействието, формална и непълна финансова обосновка. В мотивите към проекта липса реален анализ и разчет на финансовите средства, които Община Русе ще трябва да осигури първоначално за дейности по проектиране и експертиза така нататък. Второ противоречие с актове от по-висока степен, противоречи със Закона за устройство на територията и Конституцията на Република България разпоредби чл,15, ал.2 и 3 от проекта въвеждат солидарно отговорност за собственика на имота и така нататък. Противоречи с Граждански процесуалния кодекс чл.15, ал.1 от проекта предвижда взиманията на Общината да се събират по реда на чл.417, ал.2 от ГПК което е груба правна грешка…..противоречи, просто така само щрихирам тъй като няма да ми стигне…..
Акад. Христо Белоев: Моля ви без реплики, моля…..
Г-н Станимир Станчев:…..спрете тогава хронометъра…..само, само щрихирам основни неща това, което сме написали ще ви го дам да го има при вас в архива г-н Председател. Противоречи с административно-процесуалния кодекс проекта игнорира основни процесуални гаранции за гражданите предвидени в АПК, срок за доброволно изпълнение чл.4, ал.1 от проекта предвижда неясен срок, не по-кратък от срока за обжалване. Докато в чл.277, ал.1 от АПК императивното условие 14, императивно установява 14 дневен срок от получаване на поканата. Липса на уредба за отсрочване и на разсрочване проекта не предвижда възможности за отсрочване или разсрочваме на изпълнението. Превишаване на компетентността спрямо трети лица чл.5, ал.2 от проекта. Не правилно тълкуване в Закона за обществените поръчки чл.7, ал.3 от проекта. Пропуск на императивно изисквания от ЗУТ недопустимо делегиране на нормотворческа компетентност §3 от преходните и заключителните разпоредби на проекта. В заключение предвид изложените процедурни и материалноправни пороци, които засягат основни права на гражданите и противоречат на редица законови и конституционни норми считаме, че приемането на Наредбата в предложения вид е допустимо. И предлагаме към този момент да се оттегли и да се преработи една така по-добра Наредба, като бъдат съобразени всички тези пороци, които сме констатирали. Благодаря. 
Акад. Христо Белоев: Реплика…..
Г-н Станимир Станчев:…..малко не ми стигна…… времето….
Акад. Христо Белоев:…извинен сте, Светлозар Симеонов реплика.
Г-н Светлозар Симеонов/реплика/: Колеги така като слушам много се радвам, че от всички групи почнаха да излизат да се изказват. Явно тази Наредба трябва да се приеме, защото явно има необходимост. Много пъти съм заставал тука и аз и колежката да кажем за опасни сгради, които все още стоят и все още са си опасни. Аналогична такава Наредба има в София и там също не противоречи нито един закон от който цитирате. Всички тези неща които ги казахте г-н Станчев са оттеглени и ако бяхте си направили труда снощи вашите юристи да го погледнат, дали са съобразени с поднормативния акт е образен със законите. Да съобразени са и нещата са вече в нормална ситуация. Това което не разбирам имам чувството, че някаква амнезия или какво ви хваща тука всичките като застанете на микрофона. Преди два месеца имаше предложение за тази Наредба, оттегли се защото не били добри текстовете, стоя още един месец. И в последния момент ние се сещаме видите ли че ние сме общински съветници и трябва да се покажем пред обществото колко сме активни и важни. Ами това е чудесно, много хубаво но да бяхте го направили преди три седмици да дадете тези предложения ваши. Благодаря.
Акад. Христо Белоев: Стоян Христов, реплика. Реплика на твоето изказване. Имате думата за реплика.
Г-н Стоян Христов/реплика/: Да благодаря ви, аз пък г-н Симеонов много харесах това, че те наистина се обърнали колегите внимание да всичко това което са прочели, направили. Явно, че имат желание да се случи добре работа. Но нещо честно ви казвам много ми липсваше в цялата работа освен предложението да бъде оттегляна, липсва ми да бъде направена комисия по един човек от група да се събере да го работи три месеца, шест месеца, три години, пет години и да белким излезе нещо накрая. 
Акад. Христо Белоев: Дуплика, Станимир Станчев. Не, не го предлага каза че му липсва. Станчев дуплика
Г-н Станимир Станчев/дуплика/: Благодаря ви г-н Председател, уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги, уважаеми г-н Кмет значи интересно е когато инженери започнат да вкарват театрални елементи в залата, но пък им се получава добре г-н Христов. Така, че на вашата реплика няма какво да отговоря по същество. Г-н Симеонов ……. към Вас че има необходимост, има. В момента знаете че има две действащи Наредби и мисля, че по-големият проблем е как да кажа, че администрацията не може да се справи с проблема, нали използвам по-мек, по-меко определение. Относно амнезиите вижте знам че във вашата група силността, силната ви страна са докторите, но това че амнезията при вас работи или не работи Вие в доста други наредби сте постъпвали по абсолютно същия начин. Като се вкарване от различни колеги по време на комисии, така не дават и становище и в последния момент си давате становището. Нещо повече някой……
Акад. Христо Белоев: Моля без реплика….
Г-н Станимир Станчев/дуплика/:…. някой като г-н Дяков ще ви отговоря по-късно в личен разговор разговор…..
Акад. Христо Белоев:….без реплики от място…..
Г-н Станимир Станчев/дуплика/:……като много, много други Наредби предложени от колегите сте ги отхвърляли. Така, че да казвате как трябва да постъпват съветници и как не трябва да постъпват не мисля, че е най-силата ви страна. Благодаря ви.
Акад. Христо Белоев: Благодаря, от името на вносителя, няма други изказвания. От името на вносителите някой да вземе становище, тъй като……/коментар от залата/……Вие се изказахте вече, от място не може да се говори……/коментар от залата/…..Не сте получили отговор на въпрос? Ами не са ви отговорили. Значи трябваше да репликирате, ако някой е отговарял трябваше да репликирате. Сега няма процедура по която да ви дам думата. Така Хинкова.
Г-жа Милена Хинкова: Уважаеми общински съветници не бих искала да се намесвам във вашия спор по отношение на приемането на Наредбата само искам да кажа няколко неща, които са чисто правни и са свързани с обсъждането на наредбата. Явно е това което изнесе Станимир Станчев по отношение на корекциите, които предлага групата касае един предходен вариант на Наредбата. В последния вариант, който беше обсъден и работи работната група заедно с администрацията, в който участвах и аз и всички тези бележки бяха обсъдени само до толкова доколкото не се създават нови текстове и нови уредби в Наредбата. Наредбата е публикувана такава каквато е в нея могат да се обсъжда според поне практиката е такава и изискването на закона текстовете, които са предложени, които подлежат на корекция и на уреждания в съответствие с изискването на закона. Въвеждането на нови текстове, на нови уредби на неща, които подлежат на друга уредба различна от тази която е предложила е въпрос на друго обсъждане, а не на този проект на Наредба. А по отношение на приложението на ГПК ……. вие цитирате чл. 417, ал.2 там пише точка 2. Първо беше поправена че това е чл.417, ал.1, т.2 след което корекцията въведена чл.418 във връзката с чл.417, ал.1, т.2 което е коректният текст. По отношение, да казвам ви от предходна гледате…..
Акад. Христо Белоев: Моля ви недейте от място….
Г-жа Милена Хинкова:……. така че във варианта, който ви е предложен за днешното заседание вносителите заедно с администрацията и с моя участие се опитахме да нанесем всичко това, което би могло да те нанесе в Наредбата. Оттук нататък вече имате думата.
Акад. Христо Белоев: Благодаря, няма други изказвания. Едно предложение има което ми е дадено, Станчев, Станчев, Станчев чета твоето предложение. Правилно ли го разбирам, че предлагате да бъде оттеглен от вносителите за преработка материала. /коментар от залата/. Така и сега трябва да попитам, Вие предлагате вносителите да го оттеглят. Сега трябва да попитам вносителите дали го оттеглят? Не го оттеглят, тогава гласуваме точката. Гласуваме точката, необходимо е една втора от гласовете.

КВОРУМ – 49. С 38 „за“, 2 „против“ и 9 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1017
 	На основание чл. 76 от Административно процесуалния кодекс, чл.8 и чл.26 от ЗНА,  чл.21, ал.1, т.23 и ал.2  от ЗМСМА, чл. 195, ал. 4, ал. 5 и ал. 6 от ЗУТ и чл. 225а, ал. 1 от ЗУТ, Общински съвет - Русе реши:
Приема   Наредба № 32 на Община Русе за принудителното изпълнение на заповеди по чл. 195, ал. 4, ал. 5 и ал. 6 от ЗУТ за поправяне, заздравяване или премахване на строежи или части от тях и заповеди по чл. 225а, ал. 1 от ЗУТ за премахване на незаконни строежи или части от тях от органите на Община Русе.
Главапърва.
ОБЩИ ПОЛОЖЕНИЯ

Чл. 1. С тази наредба се уреждат условията и редът за принудително изпълнение на заповеди по чл. 195, ал. 4, ал. 5 и ал. 6 от ЗУТ за поправяне, заздравяване или премахване на строежи или части от тях и на заповеди по чл. 225а, ал. 1 от ЗУТ за премахване на незаконни строежи от четвърта до шеста категория или части от тях от четвърта до шеста категория, съгласно чл. 137, ал. 1 от ЗУТ, от органите на Община Русе.
Чл. 2. Тази наредба не се прилага за преместваемите обекти и рекламните елементи.
Чл. 3. Към принудително изпълнение на заповедите по чл. 1 се пристъпва, когато за същите е допуснато предварително изпълнение или са влезли в сила, но не са изпълнени доброволно от адресатите в определения за това срок.

Глава втора.
РЕД И НАЧИН ЗА ПОПРАВЯНЕ, ЗАЗДРАВЯВАНЕ ИЛИ ПРЕМАХВАНЕ НА СТРОЕЖИ

Чл. 4. (1) В заповедите по чл. 1 кметът на общината или упълномощено от него длъжностно лице определя срок за доброволно изпълнение, който не може да бъде по-дълъг от 90 (деветдесет) дни.
(2) Контрол по изпълнението на заповедите по ал. 1 се изпълнява от Дирекция "Инфраструктура, строителен и инвеститорски контрол". Заповедите се връчват по реда на Административно-процесуалния кодекс.
(3) В тридневен срок след изтичане на срока за доброволно изпълнение, служителите от Дирекция "Инфраструктура, строителен и инвеститорски контрол" са длъжни да извършват проверка по изпълнението им и да съставят констативен протокол (Приложение № 1).
(4) При констатирано неизпълнение на съответната заповед се пристъпва към действия по принудителното й изпълнение.
Чл. 5. (1) Дружествата, доставчици на вода и енергия (електрическа, топлинна и газ), оказват съдействие за безопасното изпълнение на заповедите по чл. 195 от ЗУТ чрез прекъсване на захранването на съответния строеж, когато това е необходимо за изпълнението, възложено е с изпълнително основание или с мотивирано писмено искане на органа по изпълнението и при спазване на приложимото специално законодателство, техническите правила и изискванията за безопасност.
(2) Експлоатационните дружества са длъжни в тридневен срок от получаване на разпореждането да прекъснат захранването на строежа и писмено да уведомят Община Русе за извършеното изключване.
(3) При допуснато предварително изпълнение на заповедта по чл. 1, искането за прекъсване на захранването може да бъде отправено от Община Русе по всяко време.
Чл. 6. (1) В седемдневен срок от съставяне на констативния протокол по чл. 4, ал. 3, Директорът на Дирекция „Инфраструктура, строителен и инвеститорски контрол“ при Община Русе изготвя мотивирано предложение до кмета за необходимите дейности по изпълнението с протокол (Приложение № 2)
(2) При необходимост от конструктивно становище или инвестиционен проект за поправяне, заздравяване или премахване, от одобряване на инвестиционен проект за укрепване на сградата, както и от друга документация, това изрично се посочва в протокола.
Чл. 7. (1) В едномесечен срок от получаване на преписката по чл. 6, органът, издал заповедта по чл. 1, възлага фактическото ѝ изпълнение на изпълнители, избрани по реда на Закона за обществените поръчки.
(2) Изпълнението по ал. 1 може да се възлага въз основа на сключени от Община Русе договори по смисъла на ЗОП с предмет: строителни и монтажни работи, демонтаж, транспорт. В тези случаи конкретният изпълнител се определя съгласно условията на съответния договор.
(3) В случаите по чл. 195, ал. 6 от ЗУТ, изискващи незабавни действия за предотвратяване на опасност за живота или здравето на гражданите, възлагането се извършва при условията на спешност, предвидени в приложимото законодателство.
Чл. 8. С определянето на изпълнител по реда на чл. 7 и след получаване на писменото потвърждение от дружествата по чл. 5, ал. 2 за прекъснато захранване, органът, издал заповедта по чл. 1, определя дата и час за принудителното ѝ изпълнение, които се съобщават на всички заинтересовани лица по реда на Административно-процесуалния кодекс
Чл. 9. (1) На определената дата и час служителите от Дирекция „Инфраструктура, строителен и инвеститорски контрол“, съвместно с изпълнителя, в присъствието на представители на дружествата - доставчици на вода и енергия и на органите на Министерството на вътрешните работи, съставят протокол за състоянието на строежа, преди започването на принудителното изпълнение на заповедта по чл. 4, ал. 1 (Приложение № 3).
(2) В случаите, когато предмет на заповедта е поправяне, заздравяване или премахване на жилища, принудителното изпълнение се извършва, след разрешение по реда на чл. 272, ал. 2 от Административно-процесуалния кодекс, по искане на органа, издал заповедта.
Чл. 10. (1) В случаите, когато строежът не е освободен доброволно от обитателите и от движимото имущество, намиращо се в него, изпълнителят по чл. 7 пристъпва към принудително освобождаване на строежа със съдействие на органите на Министерството на вътрешните работи.
(2) Изнесеното движимо имущество се предава на собствениците му.
(3) В случай, че собствениците не желаят да приемат изнесеното движимо имущество, или ако не може да бъде установен неговия собственик, изпълнителят по чл. 7, в присъствие на органите на Министерството на вътрешните работи, съставят опис за вида, количеството и състоянието му при изнасянето и същото се оставя на отговорно пазене в помещение, определено от Кмета на Община Русе или от упълномощено от него длъжностно лице.
(4) Извършените разходи по ал. 1 са за сметка на собствениците на строежите и се събират по реда на чл. 14.
Чл. 11. (1) Дейностите по поправяне, заздравяване или премахване на строежа се ръководят от представител на изпълнителя, който е технически правоспособно лице и се извършва съгласно съставената техническа документация.
(2) В процеса на поправяне, заздравяване или премахване на строежа изпълнителят е длъжен да спазва техническата документация, нормативните изисквания за съответната дейност и нормите за безопасност, като носи отговорност за причинени материални щети и увреждане на трети лица.
Чл. 12. След изпълнението на заповедта за принудително поправяне, заздравяване или премахване на строежа се съставя протокол (Приложение № 4) от служителите от Дирекция „Инфраструктура, строителен и инвеститорски контрол“ към Община Русе, представител на изпълнителя, представители на дружествата - доставчици на вода и енергия и органите на Министерството на вътрешните работи. В случаите, в които изпълнението на заповедта се състои в премахване на строеж, Кметът на Община Русе или упълномощено от него длъжностно лице уведомява Агенцията по геодезия, картография и кадастър.
Чл. 13. Почистването на терена от отпадъците, получени при поправянето, заздравяването или премахването на строежа и възстановяването на терена се извършва от изпълнителя по чл. 7 и е за сметка на собствениците на строежа.

Глава трета.
РЕД ЗА ВЗЕМАНИЯ ПО НАПРАВЕНИТЕ РАЗХОДИ

Чл. 14. (1) Когато заповедите на кмета на общината по чл. 195, ал. 4, 5 или 6 или по чл. 225а, ал. 1 от ЗУТ не са изпълнени доброволно в определения в тях срок, Община Русе извършва предвидените дейности принудително за сметка на задължените лица.
(2) Размерът на вземането се установява въз основа на Протокол за извършените разходи (Приложение № 5), подписан от представители на изпълнителя и от упълномощени служители на отдел „Строителен контрол“ при Община Русе.
(3) Неразделна част от протокола по ал. 2 са всички първични документи (договори, фактури, платежни нареждания и др.) за извършените разходи по: проектиране, експертни оценки и конструктивни становища; строителни, монтажни и демонтажни работи; транспортиране и третиране на отпадъци; съхранение на материали и охрана на обекта.
Чл. 15. (1) Въз основа на влязлата в сила заповед за премахване или на подлежащото на предварително изпълнение изпълнително основание, когато законът допуска това и въз основа на протокола за извършените разходи, Община Русе предприема действия за събиране на вземането по приложимия ред на Гражданско-процесуалния кодекс, включително по реда на чл. 418 във връзка с чл. 417, ал. 1, т. 2 от Гражданския процесуален кодекс, когато са налице законовите предпоставки.
(2) При принудително изпълнение на заповеди по чл. 195, ал. 4, ал. 5 и ал. 6 от ЗУТ разходите се събират от лицето или лицата, които са адресати на съответното изпълнително основание, съобразно съдържанието на заповедта и приложимите разпоредби на ЗУТ. 
(3) При принудително изпълнение на заповеди по чл. 225а, ал. 1 от ЗУТ разходите се събират от лицата по чл. 225а, ал. 5 и ал. 6 от ЗУТ, при условията и в границите, предвидени в закона. 
(4) Не се допуска ангажиране на отговорност за разноски само въз основа на качеството "собственик на поземлен имот", когато законът не предвижда такава отговорност и когато в съответното производство не е установено, че лицето попада в кръга на задължените по ЗУТ лица. 
 (5) Солидарна отговорност се прилага само в случаите, изрично предвидени в закон.
Чл. 16. (1) В 7-дневен срок от съставянето на Протокола за извършените разходи по чл. 14, ал. 2, Община Русе изпраща до задължените лица покана за доброволно плащане на установената сума.
(2) Поканата по ал. 1 се връчва по реда на Административно-процесуалния кодекс и съдържа опис на направените разходи, банкова сметка на общината и срок за плащане, който не може да бъде по-дълъг от 14 дни от получаването ѝ.
(3) При неплащане в срока по ал. 2, Община Русе пристъпва към принудително събиране на вземането по реда на чл. 15.

ПРЕХОДНИ И ЗАКЛЮЧИТЕЛНИ РАЗПОРЕДБИ

§ 1. Настоящата Наредба се приема на основание чл. 21, ал. 2 от ЗМСМА, във връзка с чл. 196, ал. 5 и чл. 225а, ал. 3 от ЗУТ.
§ 2. С влизането в сила на тази Наредба се отменят Наредба №25 – за принудителното изпълнение на заповеди за премахване на незаконни строежи или части от тях от компетентните органи на Община Русе приета с Решение № 869 по Протокол № 33  от 23.01.2014 г. на Общински съвет – Русе и Наредба за принудителното изпълнение на заповеди за поправяне, заздравяване или премахване на строежи или части от тях на територията на Община Русе приета с Решение № 273 по Протокол № 16 от 17.07.2008 г. на Общински съвет – Русе
§ 3. (1) Указания по прилагането на наредбата се дават от кмета на Община Русе или от оправомощено от него лице.
(2) Указанията по ал. 1 се публикуват на интернет страницата на Община Русе (www.ruse-bg.eu).
§ 4. Започналите до влизането в сила на настоящата наредба производства по издаване на заповеди и тяхното изпълнение се довършват по досегашния ред.


ДОПЪЛНИТЕЛНИ РАЗПОРЕДБИ

§ 1. По смисъла на тази наредба: 
„Премахване на строеж” е процес по неговото пълно разрушаване или демонтаж, включително почистване на строителната площадка и транспортиране на отпадъците до депо, при спазване на нормите за безопасност и здраве. 
„Изпълнител“ е физическо или юридическо лице, на което по реда на ЗОП е възложено фактическото изпълнение на дейностите по поправяне, заздравяване или премахване. „Адресат на заповедта“ са физически или юридически лица (извършител, собственик на имота или носител на право на строеж), спрямо които е разпоредено изпълнението на административната мярка по чл. 195 или чл. 225а от ЗУТ.
§ 2. При частично премахване на строеж или дейности по заздравяване, задължително се изготвя становище от правоспособен инженер-конструктор за укрепване на оставащата част от строежа, а при необходимост – и инвестиционен проект.


Точка 20
К.л.1024 Изпращане за произнасяне от Окръжна прокуратура – Русе на Одитен доклад от 07.04.2026 г. за извършен вътрешен одит на процеса за управление и разпореждане с имущество по чл. 304, ал. 1 от ЗПУО – Договор за отдаване под нам за срок от 10 години на почивна база „Просвещение“, собственост на МГ „Баба Тонка“ и СУ „Христо Ботев“

[bookmark: _Hlk233551743]	Акад. Христо Белоев: Последна точка преди питанията. Мариян Димитров, Мариян Димитров, а бавете се още.
	Г-н Мариян Димитров: Като вносител от името на група, както искате така го отнесете пет минути….
Акад. Христо Белоев:  Първо някакво недоразумение Вие сега представяте материала, не правите изказване за да бъде от името на група. Представяте материала…..
Г-н Мариян Димитров:….значи нямам ограничения, благодаря….мога да говоря и 10 минути, благодаря тогава…
Акад. Христо Белоев: ….3 минути имате, 3 минути имате….
Г-н Мариян Димитров:…. уважаеми, уважаеми аз ще говоря 5 минути…уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги общински съветници, уважаеми г-н Кмете ще припомня малко хронологията. В курортния комплекс Св. Константин и Елена се намира базата Просвещение собственост една втора идеална част на двете училища Баба Тонка и Христо Ботев. На 12.03.2025 година директорките сключват договор за срок от 10 години за наем от 833 лв. първите две години, после 1 400 и за целия период 154 400 за отдаване под наем. Общинския съвет взе решение да бъде изготвен одитен доклад, как се стигна до него? Първо всички председатели на групи бяхме сигнализирани от обществения посредник Валентин Димитров затова, което е станало по сигнал на двама директори бивши, които са подали жалба при него. След това аз направих питане към Кмета, Кмета каза не мога да взема отношение защото това не е общинска собственост. След което изготвихме питане на депутата до Министъра на, депутата от Възраждане Златанов до Министъра на образованието и той каза че може да бъде направено одитен доклад, тъй като Общината е първостепенен бюджетен разпоредител, а училищата са второстепенен. Тука имаше една реакция, защо да правим този одитен доклад като всяка година се прави одитен доклад. Както и да е благодарение с гласовете на колегите одитния доклад беше направен, след като излезе от одитния доклад окончателния само да ви припомня нарушенията, които констатира одитния доклад. Първо не съществуват такива и по тази причина не се представяни доказателства за изпълнение на част от разписаните дейности от утвърдените вътрешни правила на училищата, тоест вътрешните правила са нарушени. Първо за проведени обсъждания от педагогически съвети на параметрите на договора. Второ за проверени информационни съвети за запознаване с параметрите на договора на училищни настоятелства. Няма приложени доказателства, че имотът е с ограничена пазарна привлекателност, че дейността е специфична и трудно заменима, че предложената цена не е по-ниска от пазарната, което също е много важно. Че публикуването на съобщение публична покана не би довело до по-благоприятни резултати, по-благоприятна цена, няма представено пазарно проучване, анализ на икономическата целесъобразност на предложението и сключения договор липсва клауза за депозит в размер на минимум две месечни, месечни наема. Това го казва одита, не го казвам аз. Второ договора е сключен с право на наемателя по негова преценка, за негова сметка да извърши всякакви инвестиции без да е уговорено как ще се третират тези инвестиции след изсичане, прекратяването на договора за наем, който поражда риск за имуществени претенции от наемателя, за възстановяване за плащане стойността на подобряване, тъй като те са съществени по размер и увеличава стойността на почивната база. Така има анекс, който беше качен вчера на мене този анекс не ми хареса. И ще кажа защо не ми харесва? Защото една клауза казва при предсрочно прекратяване на договора да де ама, то договора може да бъде прекратен по вина на наемателя. Ако той спре да си плаща наемите естествено, че трябва да бъде прекратен договора и за какви подобрения дали претендира, дали ще претендира тогава наемодателя, наемателя, какво право му даваме. Нали подобренията остават само след изтичане на договора. Трето нарушение не е изпълнено предвиденото в договора условие за описване в приемно-предавателния протокол вида и състоянието което е предадена почивната база. Няма протокол четвърто и не е извършена инвентаризация на място в почивната база казват, че вече има такава инвентаризация аз не знам как реално може да се направи такава инвентаризация след  1 година. Когато в момента на предаването това не е станало, това че имат някакъв документ, не знам. На лице е лошо управление на публичните ресурси констатира одита. Това е причината поради която внесохме предложението да можем…..
Акад. Христо Белоев: Тези 5 минути изтекоха…
Г-н Мариян Димитров:….да и аз свършвам сега, това е предложението да изпратим одитния доклад до Прокуратурата и тя да се произнесе. Слушах дебатите в комисията по образование там бяха двете директорки и те казват и вносителите не знаят дали има извършено престъпление, ама очевидно че не знаем Никой не знае докато няма влязло в сила съдебно решение и другия така аргумент силен според тях беше, че има анекс. И за колегите, които не са юристи давам само един кратък пример: ако например аз вляза в някой в къщата и открадна 1000 лв. обаче камерите ме заснемат и той ми се обади и аз му ги върна 1000 лв., моето действие престъпление или не? Така че това което се направили до тука нека прокуратурата да каже дали е престъпление или не. Ако не е престъплението това е много добре и за двете учителки, за двете директорки ще си изчистят имената, защото явно в публичното пространство са обсъжда този въпрос и вълнува хората. Благодаря. 
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, изказвания не виждам, Деян Недков.
	Г-н Деян Недков: Благодаря г-н Председател, колеги ние ще подкрепим материала и когато говорим за това дали един договор е за пазарна цена. При мен случайно попадна сега ще кажа договор за хотелско настаняване между Нона Фешън и едно предприятие с общинско участие, в който договор за две, четири, пет стаи за периода юни, септември ще бъдат заплатени 50 064 лв. Нали тук говорим за пет стаи от общо 30 най-проста сметка че за сезона 300 000 лв. може да изкара този комплекс, а за училищата само 10. Видях че г-н Милков се притесни, става въпрос за водоснабдяване и канализация ООД. Другото което искам да обърна внимание освен на този доклад е и собствеността на въпросната база, защото и там има проблем, може ли снимка само да видя коя 1,2. По нотариален акт, нотариален акт поземления имот е 5227 квадратни метра, по скица 521 от 2002г, а по крепостен нотариален акт за собственост 261 от 1894 година е 6180 квадратни метра. Тук се пита къде са близо един декар от имота това което виждате в момента, това е по нотариален акт, отдолу имота 119 представлява част от самата база едно цяло е. Сграда номер 7, която минава границата на имота през нея се води на Христо Ботев и на Баба Тонка, на училищата. Сграда номер 1 в имот 119 също се води на Христо Ботев и на Баба Тонка. И тук интересното е може ли снимка 4, ето така 6180 близо квадрата трябва да изглежда имота по крепостен нотариален акт. Да кажем че имот 435 е взет по регулация да се направи улицата, малка част, но имот 119, който пак казвам той е вътре в оградата той не е разделен от базата сега ще ви кажа собственика на този имот е Св. Св. Константин и Елена Холдинг АД с констативен нотариален акт номер 100, том 87, регистрационен номер 32089 дело 19647 от 22.10.21 година вписан в Службата по вписванията, град Варна. Тук е въпроса как и с какви документи Свети Константин и Елена са придобили този имот, който е част от базата реално, да отбележа, че пет годишната давност не е изтекла и той може да се обжалва. И защо когато двете директорки са сключват ли договора за наем, защото договора за наем който те са подписали го имам тук някъде, ето го договора за наем той върви със скица…..
Акад. Христо Белоев: Времето…..
Г-н Деян Недков:…. да завършвам, която скица е само за този имот. Защо те не са видели, че парче от техния имот е взето и защо не са предприели действия да си го върнат? Благодаря.
Акад. Христо Белоев: Благодаря, върнете дисплея че не виждам нищо тук на екрана. Няма други изказвания, гласуваме точката.

КВОРУМ – 46. С 45 „за“, 0 „против“ и 1 „въздържал се“ се приема 
РЕШЕНИЕ № 1018
  На основание чл. 21, ал. 2 и във връзка с чл. 21, ал.1, т. 23 от Закона за местното самоуправление и месната администрация, Общински съвет - Русе реши:
Възлага на кмета на Община Русе в едномесечен срок от влизане на решението в законова сила да изпрати на Окръжна прокуратура – Русе Окончателен одитен доклад от 07.04.2026 г. за извършен вътрешен одит на процеса за управление и разпореждане с имущество по чл. 304, ал. 1 от ЗПУО – Договор за отдаване под нам за срок от 10 години на почивна база „Просвещение“, собственост на МГ „Баба Тонка“ и СУ „Христо Ботев“, с цел произнасяне относно констатираните с високо ниво на риск нарушения, дали същите деяния не представляват престъпления от общ характер.   

Точка 21
Питания
	Акад. Христо Белоев: Питания от Орлин Дяков относно ремонтни дейности в сградата на Доходното здание. Има 5 питания и имаме 3 минути до почивката.
	Г-н Орлин Дяков: Ами правя процедурно предложение да продължим да работим до изчерпвания на питания или както й да се нарича това.
	Акад. Христо Белоев: Първо да гласувам процедурното предложение да продължим, 5 са питанията, гласуваме.

КВОРУМ – 42. С 33 „за“, 5 „против“ и 4 „въздържал се“ се приема предложението.
	Акад. Христо Белоев: Така питането на Орлин Дяков ремонтни дейности в сградата на Доходното здание.
	Г-н Орлин Дяков: Уважаеми колеги и преди две сесии отправих питане към Кмета относно катастрофално състояние на вътрешните помещения в емблематичната за Русе сграда на Доходното здание, няма да го чета цялото. Въпросът ми е какви дейности бяха извършени или се извършват в момента за предприемане на временно отстраняване на течовете и съхраняване на сградата. Имайте предвид, че протече и в Голямо фоайе и това се е случило мисля, че след някакво събитие. Така че положението почва да става много лошо. 
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, Здравка Великова. Орлине?
	Г-жа Здравка Великова: Уважаеми дами и господа във връзка с питането на г-н Дяков ви докладвам следното след задълбочено проучване на компрометирани участъци от многоскатния порт покрив на корпус аут сградата на Доходно здание бяха предприети мерки за намаляване и локализиране на навлажняващите атмосферни води от покривното пространство чрез полагане на PVC фолио върху стоманобетона конструкция на Зала Европа. Течовете в залата от изминалия зимен сезон са от места в ъгли близки до стени където технологично не беше възможно да бъдат обхванати поради труден или невъзможен достъп до таванските помещения, които са отделени в обема, над обема на сградата само с конструктивни гипсокартонени конструкции или напълно затворени с преградни зидове обеми и други от под покривното пространство. Въпреки това течовете са локализирани само по периферията и основно тече покрай стените където не е могло да бъде положено това фолио. Междувременно какво правим в момента? В момента подготвяме обществената поръчка за продължаване на строителството на цялата сграда, като сме включили на ново направа на целия ламаринен покрив с всичките му орнаменти. Така че това е което сме направили.
Акад. Христо Белоев:  Благодаря, Дяков.
Г-н Орлин Дяков: Само да попитам какви перспективи има за да стане наистина нещо сериозно там? Вие казахте и се надявам в кратки срокове, въпреки че се съмнявам обществена поръчка ще е жали някой, ще мине много време. Така че не знам какво още би могло да бъде направено, очевидно възможното е направено. 
Акад. Христо Белоев: Благодаря, питане от Светлозар Симеонов относно неподдържани общински площи в Парка на Младежта- Розариума.
Г-н Светлозар Симеонов: Първо искам да благодаря на колегите които останаха в зала, тез най-активните които бяха на сесия в момента си тръгнаха. Уважаеми г-н Милков по време на разходка в Парка ми стана доста неприятно, което видях в района на Розариума. Това място което трябва да е привлекателно място за отдих и пълноценно време на открито е обрасло с трева която е по-висока от розите. Розите напълно занемарени, а на места изобщо липсват такива. Две чужденки от азиатски произход видимо облечени в традиционни носии се снимаха до едни рози, което ми направи доста неприятно впечатление. Затова са ми следните въпроси: Когато последно е почистван Розариума? Кога се придвижва се преведе Розариума във вид, в който да не е в срам за гостите на града ни? Какъв период е плануван да се поддържат тревните площи и цветята в Парка на младежта? Планира ли се и ако е да то кога запълване, тоест засаждане на празните места с нови розови храсти?
Акад. Христо Белоев: Благодаря, г-н Лазаров.
Г-н Никола Лазаров: Уважаеми г-н Симеонов отговор на поставяните от Вас въпроси ви уведомяваме следното: Розариума е почистен в началото на месец април като дейността е извършена в кратки срокове поради ограничено наличие на плевелна растителност към този момент. Основното почистване от бурени и треви се извършва в периода от средата до края на пролетта след оформянето на Вазата и цветните фигури около нея. Последователността на тези дейности е съобразена с необходимостта цветята да бъдат засадени преди настъпване на летните горещини с оглед недопускане на компрометиране на насажденията. Неблагоприятните метеорологични условия през пролетта, чести валежи доведоха до забавяне на засаждането с приблизително две седмици, което от своя страна обуслови закъснение в почистване на Розариума. Както и затруднение в изпълнение на други сезон дейности. Дейности по почистване започнаха на 19.06 /в петък/ считано от 23-ти ще бъдат включени допълнителни екипи от други райони с цел ускоряване на процеса, като се предвижда почистването да приключи в срок до една седмица, тоест до края на тази седмица. Засаждането на цветята следва да се извърши до края на пролетния сезон при наличие на подходящи метеорологични условия за вкореняване. Последващите дейности по поддържане, плевене и прекопаване се извършват при необходимост и не подлежат на точно предварително планиране. Поддържането на древните площи е пряко зависимо от климатичните условия като се цели недопускане на прекомерно израстване на тревната растителност и свързаните с това неблагоприятни ефекти. От началото на пролетния сезон Паркът на младежта е окосен пет пъти. При първоначално изграждане на Розариума, розите са засадени с висока гъстота поради, което на места е необходимо прореждане с оглед осигуряване на нормално развитие на растенията и достъп за извършване на поддържащи дейности. За образувалите се празни участъци се предвиждат последващо попълване. Затруднение представлява установяването на точния сорт на съществуващи рози предвид наличието на множество сходни сортове. При подмяната ще бъдат подбрани подходящи сортове съобразени с характеристиките на съществуващи насаждения. Посочените дейности могат да бъдат планирани и извършени през подходящ сезон в края на есента или началото на пролетта.
Акад. Христо Белоев: Благодаря, Симеонов.
Г-н Светлозар Симеонов: Искам да, айде да не бъда сега да кажете пак, че…….с администрацията с неуважение, но понеже е входирано питането на 17 Вие на 19 се задействахте, което е похвално. Но това не е много добре за вас, защото няма как за всяко едно питане и вие да почнете да работите. Аз мисля, че Вие трябва да си изпълнявате задълженията за това което се назначен на работа. А относно кога Розариума е оправен ами моите уважения, ама тя тревата беше два пъти по-голяма от розите. Благодаря.
Акад. Христо Белоев: Благодаря, питане от Светлозар Симеонов относно облагородяване на площада между пресечките Оборище и Петър Берон и Панайот Хитов.
Г-н Светлозар Симеонов: Уважаеми г-н Милков с мен се свързаха граждани живущи на улица Оборище, улица Петър Берон, улица Панайот Хитов които са притеснени във връзка със състоянието на площада находящ се в междублоковото пространството на посочените улица със събирането на бездомни лица там. Оплакването на местните жители се изразява в това, че на място което се превърнало в свърталище на бездомни хора, лица с рисково поведение, с психически разстройства не е само разстройват района, но може и да създаде предпоставки за нерегламентирани дейност или инциденти. Същите лица са винаги пияни непрекъснато замърсяват градинката, разхвърлят непотребни вещи събрани от контейнери, чупят пейките вдигат шум и консумират алкохолни напитки, което е в разрез със забраната, която е регламентирана в Наредба № 4. Тези бездомни и съмнителни лица обитават изоставена къща, която се намира на ъгъла на улица Оборище и улица Петър Берон, отстрани на блок Корал. Снимките ги виждате на екран какво представлява и самата къща не посредством до градинката. Къщата е опасно за обитаване, покривната конструкция е частично срутена, видими са сериозни поражения по носещите елементи, които създават реален риск за допълнително срутване. Вътрешността е силно замърсена натрупани са боклуци, следи от продължително изоставяне, растителността вече е проникнала в нея през счупените прозорци и врати. Състоянието й буди сериозно притеснение за безопасността на всички. Събирането и оставянето на всякакъв вид отпадъци от постройката причинява замърсяване и твърде вероятно да даде до сериозния екологична здравословни проблеми, които разпространяват болести чрез гризачи, насекоми и евентуален пожар, който носи риск  за здравето на живущите в района и техните домове. Разлагащите се отпадъци привличат плъхове, мухи, скитащи животни, които се предпоставка за опасни зарази, а запалването на огън от бездомни хора ……на сериозен риск пожарна безопасност на блок Корал, който е газифициран. Един от жителите споделя следното за ужас на всички, които живеем там и по-голяма част от хората от квартала, които при преминаваме оттам за да посетим най-близките хранителни магазини, това място  е сборище на всякакви лица от които те е страх да си изпратиш, да погледнеш в тази посока. Друга жена от квартала пък се оплака, че на пъпа на квартала е мръсно, гнусно и да го е страх човек да минава оттам или да прати детето си до магазина. Живущите в района настояват терена да бъде облагороден, почистен да се прекрати незабавното събиране на бездомни и други съмнителни хора. Като е необходимо да се отремонтират и боядисат пейките, кастренето и поддържането на самата градинка, засаждането на цветя, ремонтирането на разбитите тротоари. Този площад трябва да отговаря на предназначението си, а именно отново да стане място за отдих, отмора, а не само за живущия в квартала, но и на всички граждани в града. Във връзка с това имам следните въпроси: Предвижда ли се облагородяване на горепосочената градинка в Община Русе и ако е да, кога ще се очаква? Служителите втори въпрос, служителите специализирано звено ЙОРС дали са посещавали място или да се предприемали някакви мерки срещу нерегламентираните действия на бездомници и съмнителни лица превзели градинката? Защо се все още няма отговор на двете питания относно въпросната сграда отправени от общинския съветник д-р Кръстева? За същата тази сграда д-р Кръстева два пъти е поставяла въпроса, няма никакво решение досега. Четвърти въпрос какви мерки се предприели за обезопасяването опасността в сградата и има ли съставен и връчен протокол и задължени ли са собствениците да възстановят оградата и за достъп на бездомни лица? Също така към това питане следва да допълня, че на улица Оборище 2 има паркиран лек автомобил марка Фиат с регистрационен номер еди какъв си с изпусната предна лява гума. Въпроса е следния проверяван ли е автомобила и дали е връчено предписание от Община Русе за собственика за премахване на МПС-то от общественото място. Благодаря. 
Акад. Христо Белоев: Благодаря, г-н Лазаров.
Г-н Никола Лазаров: Уважаеми г-н Симеонов във връзка с постъпилото ваше питане по точка едно касаеща облагородяването на градинката на улица Оборище улица Доктор Петър Берон и Панайот Хитов, Община Русе е запозната със състоянието на градинката като за възстановяването и благоустрояването и ще са необходими значително финансови ресурси. С оглед липсата на приет общински бюджет за настоящата година към настоящия момент не могат да се предприемат ремонтни дейности. След приемане на бюджета на Община Русе ще бъдат извършена преценка за възможности за благоустрояване на горепосоченото пространство при наличие на достатъчно финансов ресурс общинско предприятие Комунални дейности Русе може да предприеме действие по възстановяване на градинката в рамките на текущия ремонтен сезон. По останалите точки предвид краткия срок за изготвяне на отговор такъв ще бъде предоставен на следващата сесия на Общинския съвет- Русе. Благодаря.
[bookmark: _Hlk233563447]Акад. Христо Белоев: Благодаря, питане от Мариян Димитров относно ремонт на пешеходни алеи до блок 5, квартал Дружба 3. При всяко преминаване се заприказва със съветниците.
	Г-н Мариян Димитров: Уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги общински съветници, уважаеми г-н Кмете правя питане относно ремонта на пешеходни алеи до блок 5 в кв. Дружба 3. До блок № 5 в квартал Дружба 3 се намират три пешеходни алеи, които са силно повредени от множество неравности и това прави много трудно преминаването по тях на възрастни хора, майки с колички и колички на хора с увреждания, намиращи се в неравностойно положение, а зимно време и при обилни валежи преминаването дори е невъзможно. Първата пешеходна алея започва от вход А и свързва блок 5 и съседните блокове с Центъра за спешна медицинска помощ. Втората пешеходна алея – стълбище, започва от вход А и свързва блок № 5 и съседните блокове с пощата, с улицата към магазин Кауфланд и съседните магазини. Третата пешеходна алея започва от вход А и вход Б, като свързва блок № 5 и съседните блокове с магазин Пацони и автобусните спирки до и срещу него. Живущите в тези блокове многократно са отправяли сигнали до различни общински съветници и до Кмета, но въпреки даваните обещания през последните няколко години до сега нищо не е направено за подобряване пешеходната свързаност на тези блокове с посочените магазини, спирки и учреждения. Във връзка с това искам да задам на Кмета Пенчо Милков следните въпроси: Кога ще бъде извършен основен ремонт на трите пешеходни алеи?  Ако поради липса на приет бюджет, както и отговориха преди малко на Община Русе това е невъзможно да стане през 2026 г., кога ще бъде извършен текущ ремонт на тези пешеходни алеи, като поне бъдат запълнени с асфалт по-големите дупки и неравности? Благодаря.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, г-н Лазаров за отговор.
	Г-н Никола Лазаров: Уважаеми г-н Димитров във връзка с постъпилото ваше питане ви уведомяваме следното: Община Русе е възложила на общинско предприятие Комунални дейности Русе извършване на ремонт на парковата зона в близост до блок 5 находящо се в квартал Дружба 3. Към настоящия момент предприятието извършва възложените ремонтни дейности и ще предвиди изграждането на новия алеи и на посочените от Вас места.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, г-н Димитров.
	Г-н Мариян Димитров: Този път наистина благодаря за отговора, надявам се това което каза заместник-кмета да стане. Тъй като хората от квартала са отчаяни и това е нали не е някаква тайна 80 на 100 е на партийна организация на БСП, които казаха възложиха на Иван Иванов тези работи и той вика няколко години нищо не направи по въпроса. И на други съветници от БСП и на Кмета колко е вярно не знам, за съветници знам че така беше. Така, че благодаря все пак хората ще бъдат щастливи ако нещо се направи. И извън протокола само да кажа на Кмета че……
	Акад. Христо Белоев: Значи……
	Г-н Мариян Димитров:….. въпросът за медиите…..
	Акад. Христо Белоев: …….отговори ясно заместник-кмета и Вие поставяте дълго въпроса. Сега отговаряте и микрофона го ползвате за някаква постановка театрална….
	Г-н Мариян Димитров:….не е постановка, туй са фактите…..
	Акад. Христо Белоев: ……конкретно щом сте доволни, доволни и готово….
	Г-н Мариян Димитров:….ако дадени факти са постановка, не знам Вие така преценявате….
	Акад. Христо Белоев: ……ами чувам за партийни работи….
	Г-н Мариян Димитров:….. имам едно питане за медиите надявам се да не чакам още 3,4 месеца като предния път. Благодаря.
[bookmark: _Hlk233564610]	Акад. Христо Белоев: Да, питане от Костадин Георгиев относно липса на труден достъп до приложения към публикуване на предложение и докладни на интернет страницата.
	Г-н Костадин Георгиев: Уважаеми г-н Председател на Общински съвет, уважаеми г-н Кмет на Община Русе, уважаеми общински съветници, уважаеми гости, медии правя питането относно липса и труден достъп до приложения към публикуване на предложение и докладни на интернет страница на Община Русе. Качеството си на общински съветник и представител на жителите на град Русе оправям питане съгласно чл.41 от Конституцията на Република България, чл. 2, чл.10, чл.11 и чл.15 от Закона за достъп до обществена информация, както и принципите на публичност и прозрачност в работата на органите на местното самоуправление по Закона за местното самоуправление и местната администрация, общинската администрация следва да осигурява пълен, ясен и леснодостъпен достъп до обществена информация, включително материалите и приложенията към предложенията и докладните записки, разглеждани от Общинския съвет. В тази връзка с мен се свързаха граждани, които сигнализират, че при публикуване на предложения и докладни на интернет страницата на Община Русе липсват приложенията към тях и в същите трудно могат да бъдат открити поради начина на оформление, структура или организация на публикуваната информация. Това създава затруднение за пълноценното запознаване със съдържанието, мотивите и приложенията към проектите за решения. На основание горното поставям  следните въпроси: Представлява ли липса на приложенията към публикуваните предложения и докладни пропуск от страната на общинската администрация? В случай че приложенията са публикувани, счита ли администрацията, че начинът на визуализация, подреждане и достъп до тях е достатъчно ясен и лесен за гражданите? Съществува ли вътрешен акт, решение, заповед, наредба или друга процедура съгласно, която приложенията не се публикуват отделно или се публикуват по някакъв специфичен ред? Ако да – моля да бъдат посочени конкретните правни основания, номера на актовете и датите на приемането им? Приема ли администрацията, че публикуването единствено на основния текст без ясно достъпни приложения ограничава общественият достъп до информация и възможността гражданите да формират информирано мнение? Пето налице ли е законово основание всички приложения към предложенията и докладните  да бъдат публикувани по ясен и лесно достъпен начин на официалната интернет страница на Община Русе, когато не съдържат защитени лични данни или класифицирана информация? Шесто ако е необходима промяна в реда или начина на публикуване на материалите кой орган следва да я извърши, необходимо ли е решение на Общински съвет, предвиждали се подобряване на структурата и достъпността на публикуваната информация? Считам, че публикуването на всички приложения към предложенията и докладните по ясен и достъпен начин ще подобри прозрачността, отчетността и доверието на гражданите в работата на местната власт. Настоящото питане е съгласно чл. 104 и чл. 109, моля да ми бъде представено в писмена, така и в устна форма.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, Елена Тодорова.
	Г-жа Елена Тодорова: Уважаеми г-н Георгиев във връзка с питането ви давам следната информация: По точка 1 не е налице пропуск от страна на администрацията на Община Русе с разпоредбата на чл.27, ал.1а от ЗМСМА и въведено задължението общинските съвети да публикуват дневния ред и материалите за всяко предстоящо заседание. Предложението представлява самият материал по смисъла на закона то съдържа фактически и правни основания и предложения диспозитив въз основа, на които общинските съветници формират своите становища и гласуват. Приложенията са технически носители на информация, чието съдържание по правило е инкорпорирано в текста на предложението и не представляват самостоятелен материал по смисъла на цитираната разпоредба. Публикуването на предложението осигурява достатъчна яснота по отношение на дневния ред и съдържанието на предлаганите решения. По точка 2 публикуваните предложения са структурирани по начин позволяваш пълноценното им възприемане от гражданите. По точка 3 не е приеман нарочен вътрешен акт в тази насока настоящата практика произтича от систематичното тълкуване на чл.27, ал.1а от ЗМСМА в едно с изискванията с ЗДОИ и регламента…….относно защитата на личните данни. Следва да се посочи за определени категории материали, като графичните части на устройствените планове е предвиден специален ред за разгласяване по ЗУТ, който изключва публикуването по общия ред по ЗМСМА. По точка 4 администрацията на Община Русе не споделя изложеното твърдение предложението се изготвят по начин осигуряващ пълнота на изложението, мотивите фактическите и правните основания в предложения диспозитив се съдържат самото предложение. Приложенията по правило не носят самостоятелна информация извън отразеното в текста. Публикуването на предложенията без отделно качване на приложенията не ограничава правото на информирано участие на гражданите в местното самоуправление. По точка 5 от питането Законът не въвежда и изрично задължение за самостоятелно публикуване на приложенията при наличие на информация с решаващо значение за вземане на решение, тя следва да намери отражение в самия текст на предложението. Що се отнася до приложения съдържащи лични данни тяхното публикуване би изисквало предварително анонимизиране по смисъла на § 1.21 от допълнителните разпоредби на Закона за достъп до обществената информация. Което представлява допълнителна административна тежест, непропорционална на информационната добавена стойност на приложенията. По точка 6 доколкото действащата практика е в съответствие с изискванията на закона, нормативна промяна не е наложителна. Общинските съветници имат право по всяко време да изискват допълнителни материали или да се запознаят с тях на място в съответната дирекция или отдел. А гражданите от своя страна имат право да заявят достъп до обществена информация по реда на Закона за доста до обществена информация включително и до приложенията към предложенията, доколкото същите не съдържат лични данни или класифицирана информация.
	Акад. Христо Белоев: Благодаря, г-н Георгиев, нямате нищо по отговора?  Благодаря, закривам заседанието, приятен ден.
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