ПРОТОКОЛ ОТ ЧЕТИРИДЕСЕТ И ДЕВЕТОТО ЗАСЕДАНИЕ НА ОБЩИНСКИ СЪВЕТ-РУСЕ

Проведено на 23 април 2015 година, начало 9:00 часа 

От общо 51 общински съветници присъстваха 50, отсъства д-р Теодора Константинова. 

Засл. Проф. В. Пенчев: Време е да започнем 49-тото заседание на Общински съвет-Русе. Нека да проверим наличието на кворума. Моля, проверка на кворума. Колеги, използвайте устройствата, за да регистрирате вашето присъствие. От 51 общински съветници 40 са заявили своето присъствие в залата, имаме кворум, можем да започнем сесията на Общинския съвет. Преди да пристъпим към същинската работа, разрешете ми да съобщя, че в Общински съвет-Русе е постъпило писмо от ОИК във връзка с искане на нашия общински съветник д-р Иван Стоянов и по този повод давам думата на г-жа Виолета Петрова, заместник-председател на ОИК, за да запознае общинските съветници със съдържанието на решението на комисията. Заповядайте, г-жо Петрова. 

Г-жа В. Петрова: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмет, уважаеми дами и господа Общински съветници, чрез подадена молба по надлежния ред и с решение 469 от 02.04.2015 г. ОИК град Русе прекратява пълномощията на д-р Иван Христов Стоянов като общински съветник в Общинския съвет на град Русе. И с решение 470 от 06.04.2015 г. ОИК град Русе на негово място назначава за избран Светлозар Георгиев Симеонов от листата на ПП „ГЕРБ“. Нека г-н Симеонов да дойде да положи клетвата. „Заклевам се в името на Република България да спазвам конституцията и законите на страната и във всичките си действия да се ръководя от интересите на гражданите на Русенска община и да работя за тяхното благоденствие. Заклех се“. Нека пред всички вас г-н Симеонов да подпише клетвената декларация. Общинския съветник подписа клетвена декларация. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-жа Петрова. Разрешете ми да поздравя г-н Симеонов във връзка с току-що положената клетва и встъпването му в правомощията на общински съветник на Общински съвет-Русе, и да продължим с нашата работа. Постъпило е искане от д-р Чакърян за прочитане на декларация. Заповядайте, д-р Чакърян.


Д-р Ерв. Чакърян: Уважаеми г-н Стоилов, уважаеми г-н Председател на Общински съвет, уважаеми колеги в навечерието на 24 април сме, това е една много тежка дата свързана с арменците, които са пръснати по цял свят, вследствие на действия започнали преди 100 години. Действия, които цивилизования свят ги приел в декларации, някои страни стигат до по-сериозни актове като криминализират отричането им, а именно извършването на геноцида над арменския народ. Гордея се, че съм русенец и Русе е един от градовете първи приел декларация и осъжда тези действия. 

Декларация 

По повод 100 годишнината от извършването на Геноцида над арменския народ

Когато на 24 април 1915г., в Истанбул е арестуван цвета на арменската общност в града, малцина са тези, които са знаели какво престъпление предстои да се извърши. 

Само за няколко месеца стотици хиляди души изчезват от лицето на земята. До края на 1922 г. жертвите достигат внушителната цифра от милион и половина. Системно и без жал са избивани деца, жени, мъже и старци. Техните домове и храмове са разрушени. Един древен народ е обезкървен. Извършен е първият Геноцид в човешката история. Утре, 24 април 2015 г., цивилизованият свят ще отбележи 100-годишнината от този чудовищен акт. Във всички световни столици и големи градове ще се проведат траурни шествия, на които арменската диаспора ще почете паметта на невинните жертви. Спомена за жертвите и заклеймяването на извършеното варварство е начинът да се предпазим и да продължим да градим по-добър свят за нашите деца. 

Тук няма да коментирам позицията на съвременната турска държава по повод извършеното в периода 1915-1922 г. Ще си позволя, обаче, да цитирам покойния турско-арменски журналист и общественик Хрант Динк, който казва: „Арменците страдат от травматизъм, а турците от параноя.” Динк плати за смелостта си да казва истината с живота си. Аз твърдо вярвам, че само истината има силата да пречиства.

Уважаеми колеги, Русе и русенци, отдавна са доказали своята толерантност и цивилизованост, затова се обръщам към вас в качеството си на председател на арменско църковното  настоятелство при храм „Света Богородица”- Русе, с призив заедно да почетем паметта на жертвите на Геноцида над арменския народ с едноминутно мълчание.

Благодаря ви.


Засл. Проф. В. Пенчев: Нека да продължим с нашата работа, колеги. Искам преди да обсъдим дневния ред на днешното заседание да оповестя, всъщност вече добре оповестените в медиите факти, че жителите на с. Бъзън са предприели една благородна акция за изкупуване на училището, което преди няколко години беше продадено. Във връзка с това тяхно благородно начинание, което довежда до едно консулидиране, до един подем на обществените положителни настроения в селото, те са организирали благотворителен концерт, който ще се проведе на 28 април, вторник от 19:00 часа в зала „Канев Център“. Молбата ми е към всички вас, уважаеми колеги и не само към вас, но и към гражданите на Община Русе, които следят сесията на Общинския съвет да се отзоват на начинанието и да посетят благотворителния концерт като билетите за концерта, който ще бъде на „Трамвай №5“, да закупят билети на цена 10 лв. всеки билет, за да можем по този начин да подпомогнем инициативата на жителите на село Бъзън. Също така има и обявен смс, на който могат също да се пращат СМС-и на номер 17777 с текст „BAZAN“, където всъщност, който изпрати такъв СМС подпомага начинанието с 1 лев. Билети за концерта на „Трамвай №5“ има в секретариата на ОбС-Русе. Тука също при нашите сътруднички има билети, така че молбата ми е по време на почивката, по време на заседанието и след това, който желае нека да закупи такива билети. Благодаря ви предварително. А сега разрешете ми да пристъпим към обсъждане на проекта за дневен ред, който всички вие имате. И тъй като съм взел думата искам да предложа една извънредна точка на базата на внесено от г-н Пехливанян предложение за промени в постоянните комисии, свързани, промени са свързани с току-що избрания нов общински съветник г-н Симеонов, съответно комисиите, които той да заеме. Така, че подлагам на гласуване предложението за включване на извънредна точка за това в кои комисии да участва г-н Симеонов. Има ли други предложения свързани с така направения анонс? Не виждам подлагам на гласуване предложението за извънредна точка за попълване на постоянните комисии, както и на временните, и смесените разбира се. Моля, процедура на гласуване. 

КВОРУМ – 46. С 46 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие предложението. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Включваме тази точка, както обикновено правим по традиция в началото на следобедното заседание. И така, продължаваме обсъждането на дневния ред. Има ли желаещи за други предложения за изменение и допълнение на дневния ред? 


Г-н Пл. Стоилов: Уважаеми г-н Председател, оттеглям точка 24-та.


Засл. Проф. В. Пенчев: Значи 24-та точка ще отпадне от дневния ред. Има ли други предложения свързани с дневния ред на днешното заседание? Не виждам. Подлагам на гласуване дневния ред като цяло, с измененията, които направихме, а именно извънредна точка, също така отпадане на 24-та точка. Моля, процедура на гласуване. 

КВОРУМ – 44. С 44 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” така се прие следния 

ДНЕВЕН РЕД:

1. К.Л. 938 Корекция на бюджета на Община Русе за 2015 г. 

2. К.Л. 937 Допълване на списъка на лицата и длъжностите, имащи право на транспортни разходи съгласно чл. 40, ал. 1 от ПМС № 8/16.01.2015 г. от Бюджет 2015 г., утвърден с Решение на Общински съвет №1285/12.02.2015 г. – Приложение №17

3. К.Л. 933 Решение за приватизация чрез търг на магазин за цветя разположен на първи /партерен/ етаж в жилищен блок на ул. „П. Д. Петков“ №10, вх. 2, ет.0, гр. Русе с разгъната застроена площ от 49,46 кв. м., АОС №7389/06.02.2015 г. 

4. К.Л. 934 Решение за приватизация чрез търг на двуетажна масивна обслужваща сграда с идентификатор 63427.2.590.2., със застроена площ от 44 кв.м., предмет на АОС №7388/05.02.2015 г., заедно с отстъпено право на строеж с обща площ от 110 кв.м., намираща се на пл. „Д-р Мустаков“, гр. Русе 

5. К.Л. 930 Приемане на Наредба за допълнение на Наредба №2 на Общински съвет – гр. Русе за начални цени за отдаване под наем на общински обекти със стопанско и административно предназначение 

6. К.Л. 917 Промяна състава на Комисия по общинска собственост и в състава на Местната комисия по Закона за уреждане правата на граждани с многогодишни жилищно-спестовни влогове /ЗУПГМЖСВ/

7. К.Л. 928 Промяна в списъците с общински жилища 

8. К.Л. 920 Предоставяне безвъзмездно за управление за срок от 5 /пет/ години на част от недвижим имот – частна общинска собственост, намиращ се в гр. Русе, ул. „Църковна независимост“№18 на Регионален инспекторат по образованието-Русе към Министерство на образованието и науката

9. К.Л. 915 Откриване а процедура за учредяване право на пристрояване на балкон на адрес гр. Русе, ЖСК „Раковски-I“, ул. „6-ти септември“ 

10. К.Л. 916 Откриване на процедура за продажба на общински недвижим имот, намиращ се в град Русе, ул. „Драган Цанков“№13, по реда на чл. 35, ал. 3 от ЗОС

11. К.Л. 918 Откриване на процедура за продажба на общински имоти, попадащи в територия по §4 от ПЗР на СЗПЗЗ в землището на с. Николово, Община Русе

12. К.Л. 919 Предоставяне безвъзмездно за управление на имот – публична общинска собственост, намиращ се в с. Червена вода, на Кметство – с. Червена вода 

13. К.Л. 926 Отнемане на правото на безвъзмездно управление на недвижим имот – общинска собственост, намиращ се на територията на Община Русе за нуждите на Областна дирекция на МВР-Русе 

14. К.Л. 927 1.Отмяна на Решение №968, прието с Протокол №37 от 24.04.2014 г. на ОбС-Русе 2.Предоставяне безвъзмездно за управление на общински недвижим имот 

15. К.Л. 921 Избор на упълномощен представител и на заместник упълномощен представител на Община Русе пред Асоциация Общински гори

16. К.Л. 922 Определяне на пасища, мери за общо ползване и одобряване на годишен план за паша 

17. К.Л. 941 Удължаване срока на действие на договор за наем на орехови култури

18. К.Л. 904 Отдаване под наем на обособени части от учебни заведения на територията на Община Русе 

19. К.Л. 907 Провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на части от терени – публична общинска собственост за разполагане на рекламно-информационни елементи с изобразителна площ над 3,00 кв.м. на територията на град Русе съгласно чл. 57 от Закона за устройство на територията

20. К.Л. 912 Провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на част от терен публична общинска собственост за разполагане на преместваем обект по чл. 56 от ЗУТ

21. К.Л. 910 Продължаване на договорни отношения 

22. К.Л. 914 Отдаване под наем на част от самостоятелен обект в сграда – частна общинска собственост за клуб на Фондация „Европейски център по медиация и арбитраж“ 

23. К.Л. 911 Провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на част от имот – публична общинска собственост в с. Червена вода

24. К.Л. 929 Провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на обособена част от ОУ „Васил Априлов“ в гр. Русе  

25. К.Л. 935 Обявяване на публично оповестен конкурс за отдаване под наем на обособени части от спортни обекти и съоръжения, публична общинска собственост

26. К.Л. 936 Провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на част от спортен имот – публична общинска собственост, предоставен за управление на ОП „Спортни имоти“ 

27. К.Л. 906 Приемане на Общинска програма на мерките за закрила на деца с изявени дарби за 2015 г. 

28. К.Л. 923 Годишен отчет за осъществените читалищни дейности по Програмата за развитие на читалищната дейност на територията на Община Русе за 2014 г.

29. К.Л. 924 Приемане на Годишен план за развитие на социалните услуги в Община Русе-планов период 2015 г. и прогноза за 2016 г., в изпълнение на Общинската стратегия за развитие на социалните услуги (2010-2015 г.) 

30. Даване на съгласие за учредяване право на ползване върху лек автомобил /ван/ Опел „Зафира“ с рег. № Р 1352 ВР, собственост на Община Русе на Сдружение „Дете и пространство“ – изпълнител по договор № 2360/30.03.2015 г. за възлагане управлението на социална услуга „Център за настаняване от семеен тип за деца и младежи с увреждания – Вяра“ /ЦНСТ/

31. Изказване на Георги Манев – вх.№331/17.04.2015 г.

32. К.Л. 932 Одобряване на подробен устройствен план /ПУП/ - ПУР, ИПУР, ПР,ПЗ, ИПР и ИПЗ – „Крайбрежна парково-традиционна зона на град Русе“

33. К.Л. 940 Одобряване на подробен устройствен план – ПРЗ и ИПУР – „Крайбрежна парково-рекреационна зона на град Русе“ 

34. К.Л. 909 Одобряване на подробен устройствен план /ПУП/ - Парцеларен план за техническа инфраструктура – водопроводно отклонение към ПИ 000094 в местност „Джвелията“, землище на с. Просена, Община Русе  

35. Промяна състав на постоянни и смесени комисии

36. Питания

37. К.Л. 931 Изменение и допълнение на Наредба №7 за реда и условията за разполагане на преместваемите обекти на рекламно-информационните и монументално-декоративни елементи и за осъществяване на рекламната дейност на територията на Община Русе 

38. К.Л. 903 Приемане на Наредба №15 за управление на дейностите с битови, строителни и масово разпространени отпадъци на територията на Община Русе, с която да бъде отменена и заменена съществуващата в момента Наредба №15 за управление на отпадъците на територията на Община Русе 

39. К.Л. 908 Удостояване със званието „Почетен гражданин на град Русе“ маестро Георги Стоянов Димитров 

40. К.Л. 939 Удостояване със званието „Почетен гражданин на град Русе“ проф. Ангел Пенчев Тотев 

41. Изказване на Мариян Димитров – вх.№ 249/20.03.2015 г.

42. Изказване на Бойко Никифоров – вх.№332/17.04.2015 г.
43. Изказване на Мариян Димитров – вх.№ 334/17.04.2015 г.

1 Точка

Корекция на бюджета на Община Русе за 2015 г. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Давам думата на г-жа Емилия Пенева. Заповядайте, г-жо Пенева.


Г-жа Ем. Пенева: Уважаеми дами и господа общински съветници, след запитвания в постоянните комисии от г-н Рашев и г-н Иванов, относно включването на нов обект в инвестиционната програма на Община Русе по точка 4.2. Открит обществен паркинг в квартал 418 и след изясняване на ангажиментите на инвеститора по изграждането на открити паркинги и комуникации в квартал 418 общинска администрация оттегля предложението в частта корекция на бюджета, точка 4.2. Предлагаме решението да придобия следния вид: функция „Жилищно строителство, комунално стопанство и опазване на околната среда“, дейност 619 да отпадне Обект открит обществен паркинг в квартал 418 град Русе в размер 312 000 лева. Всичко за дейност вместо сумата „+448 814“ става „+132 814“. Функция „Икономически дейности и услуги“, дейност 898 Други дейности по икономиката, параграф 1098 Други разходи некласифицирани в другите параграфи и подпараграфи сумата „-486 314“ да се чете „-174 314“. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-жа Пенева. Имате думата, уважаеми дами и господа, въпроси, изказвания? Не виждам. Нека да гласуваме тази точка. 

КВОРУМ – 46. С 45 гласа „за”, 1 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1356

На основание чл.21, ал.2, във връзка с  чл. 21, ал. 1, т. 6 от ЗМСМА, чл.124 от Закона за публичните финанси,  Общинският съвет реши:

І. ПРИХОДИ – държавни дейности

Глоби, санкции и наказателни лихви

§2802 „Глоби, санкции, неустойки, наказателни лихви, обезщетения и начети“           +116лв.

СОУПНЕ „Фр. Шилер“                30лв.

СОУ „В. Левски“                           86лв.

Неданъчни приходи

§3612 „Получени други застрахователни обезщетения“                                                +4 460лв.

ОУ „Ангел Кънчев“                     101лв.

ОУ „Отец Паисий“ гр. Русе          76лв.

ОУ „Отец Паисий“ с.Тетово     4283лв.

§3619 „Други неданъчни приходи“                                                                                      +411лв.

ОУ „Т. Кърджиев“                        101лв.

ОУ „Бр. Миладинови“                  170лв.

ОУ „Н. Обретенов“                       140лв.

Всичко приходи държавна дейност:                                                                             +4 987лв.

ІІ. ПРИХОДИ – местни дейности

Приходи и доходи от собственост

§2405 Приходи от наеми на имущество      РБ „Л. Каравелов“                                         +140лв.   

Всичко Приходи и доходи от собственост                                                                       +140лв.   

Трансфери

§6102„Трансфери между бюджети – предоставени трансфери“                                     -4 803лв.

Всичко трансфери                                                                                                             -4 803лв.

Всичко приходи местни дейности                                                                                  -4 663лв.                                                                      

Всичко приходи по бюджета                                                                                            + 324лв.   

ІІІ. РАЗХОДИ – държавни дейности

ФУНКЦИЯ „Образование“

Дейност 311 „ЦДГ и ОДЗ“ – ОДЗ „Снежанка“

§1013  „Постелен инвентар и облекло“                                                                                -951лв.

§5203 „Придобиване на друго оборудване, машини и съоръжения“

Обект „Аварийно евакуационно осветление“                                                                    +951лв. 

Всичко за дейност                                                                                                                      0лв.

Дейност 322 „Общообразователни училища“

§1015 „Материали“                                                                                                             +4 576лв.

ОУ „Ангел Кънчев“                       33лв.

ОУ „Бр. Миладинови“                  170лв.

ОУ „Отец Паисий“ с.Тетово       4283лв.

ОУ „Н. Обретенов“                         90лв.

§1016 „Вода, горива, енергия“                                                                                              +116лв.

СОУПНЕ „Фр. Шилер“                30лв.

СОУ „В. Левски“                           86лв.

§1020 „Външни услуги“                                                                                                        +144лв.

ОУ „Ангел Кънчев“                       68лв.

ОУ „Отец Паисий“ гр. Русе          76лв.

§1062 „Разходи за застраховки“ - ОУ „Н. Обретенов“                                                         +50лв.

§1901 „Платени държавни данъци, такси, наказателни лихви и 

административни санкции“ - ОУ „Т. Кърджиев“                                                               +101лв.

Всичко за дейност                                                                                                             +4 987лв.

Всичко за функция                                                                                                           +4 987лв.

 ІV. РАЗХОДИ – местни дейности

ФУНКЦИЯ „Общи държавни служби“

Дейност 122 „Общинска администрация“

§1098 „Други разходи, некласифицирани в другите параграфи и подпараграфи“     -10 000лв.

§5100 „Основен ремонт на дълготрайни материални активи“

Обект „Обособяване  и модернизация на помещение за спортни нужди в 

общинска сграда, находяща се в кв. 28, УПИ XI - 312 по плана на село 

Басарбово, общ. Русе.“ – км. Басарбово                                                                          +12 500лв.

Всичко за дейност                                                                                                             +2 500лв.

Всичко за функция                                                                                                           +2 500лв.

ФУНКЦИЯ „Здравеопазване“

Дейност 469 „Други дейности по здравеопазването“ МБАЛ-Русе АД

§ 4302 „Субсидии за нефинансови предприятия за

 осъществяване на болнична помощ“                                                                              +10 000лв.
Всичко за дейност                                                                                                           +10 000лв.

Всичко за функция                                                                                                         +10 000лв.

ФУНКЦИЯ „Социално осигуряване, подпомагане и грижи“

Дейност 524 „Домашен социален патронаж“

§1016 „Вода, горива, енергия“                                                                                            -2 340лв.

§5301 „Придобиване на програмни продукти и лицензи за програмни продукти“

Обект „ПП „Отчитане на столовото хранене-социална храна“ – модул „Такси“ 1бр.+2 340лв.
Всичко за дейност                                                                                                                      0лв.

Всичко за функция                                                                                                                    0лв.

ФУНКЦИЯ „Жилищно строителство, комунално стопанство и опазване на околната среда“

Дейност 619 „Други дейности по жил. строителство, благоустройството и регионалното развитие“

§5203 „Придобиване на друго оборудване, машини и съоръжения“  

Обект „Обновяване на автобусни спирки на територията град Мартен“

– кметство гр. Мартен                                                                                                       +15 000лв.     

§5206 „Изграждане на инфраструктурни обекти“

Обект „подпорна стена по ул. „Шипка“ 82 УПИ ХІV-4248, кв.770“                           +14 314лв.

Обект „Благоустрояване и обособяване на кът за отдих и спорт в терен 

находящ се в ПИ 1450, кв.22 по плана на село Бъзън, общ. Русе.“

Кметство Бъзън                                                                                                                   +8 000лв.

Обект „Благоустройство и озеленяване на терен находящ се в имот 7 134

 по плана на село Николово, общ. Русе“ кметство Николово                                       +14 500лв.

Обект „Благоустройство на терен югозападно от УПИ XVIII – 436, кв. 32

 по плана на село Просена, общ. Русе.“ Кметство Просена                                            +8 000лв.

Обект „Обновяване и благоустрояване на парка на село Сандрово 

и изграждане на фонтан, находящ се в УПИ I – 177, кв. 19, по плана на 

село Сандрово, общ. Русе“ кметство Сандрово                                                             +12 500лв.

Обект „Благоустрояване на терен за отдих и спорт в центъра на село Тетово

 находящ се в поземлен имот 801.1 430 за улици, площади по плана на

 село Тетово, общ. Русе“ кметство Тетово                                                                     +12 500лв.

Обект „Изграждане на място за отдих с игрище за мини футбол, находящо 

се в ПИ 353, кв. 3 по плана на село Хотанца, общ. Русе“ кметство Хотанца               +8 000лв.

Обект „Благоустрояване на терен за спорт и отдих находящ се в УПИ X – 45

 и УПИ V – 46, кв.3, по плана на село Ястребово, общ. Русе“ 

кметство Ястребово                                                                                                            +7 000лв.

Обект „Благоустрояване и облагородяване на район, находящ се северно 

от УПИ XV - 76, кв. 7 и южно от УПИ I - 155, кв. 19 по плана на село

 Долно Абланово, общ. Русе“ кметско наместничество с. Долно Абланово                +7 000лв.

Обект „Изграждане на открит обект за спортни дейности по чл. 55 от ЗУТ 

в УПИ II – 992, кв. 28 по плана на кв. „Долапите“, гр. Русе“

-Община Русе                                                                                                                     +10 000лв.

Обект „Изграждане на детска площадка находяща се в УПИ I – 149, 150 

за Общ. Център, кв. 148 по плана на кв. „Средна кула“, гр. Русе“ 

– Община Русе                                                                                                                   +12 000лв.

Обект „Изграждане на детска площадка находяща се в имот 151 по 

плана на ДЗС, общ. Русе“ Община Русе                                                                           +4 000лв.

Всичко за дейност                                                                                                         +132 814лв.

Всичко за функция                                                                                                       +132 814лв.

ФУНКЦИЯ „Почивно дело, култура, религиозни дейности“

Дейност 714 „Спортни бази за спорт за всички“

§5100 „Основен ремонт на дълготрайни материални активи“

Обект „Възстановяване на мултифункционално спортно игрище в двора

 на спортна зала, находяща се УПИ I – За сп. компл., кв. 78 по плана на 

село Ново село, общ. Русе.“ – кметство Ново село                                                       +12 000лв. 

Обект „Ремонт на сграда - Съблекалня и навес към Стадион, находяща 

се в ПИ в кв.51 по плана на село Червена вода, общ. Русе“ 

кметство Червена вода                                                                                                        +9 000лв.

Всичко за дейност                                                                                                           +21 000лв.

Дейност 759 „Други дейности по културата“

§1098 „Други разходи, некласифицирани в другите параграфи и подпараграфи“       -4 803лв.
Всичко за дейност                                                                                                              -4 803лв.

Всичко за функция                                                                                                         +16 197лв.

ФУНКЦИЯ „Икономически дейности и услуги”

Дейност 898 „Други дейности по икономиката” 

§1098 „Други разходи, некласифицирани в другите параграфи и подпараграфи“   -174 314лв.
Всичко за дейност                                                                                                          -174 314лв.

Всичко за функция                                                                                                        -174 314лв.

Всичко разходи местни дейности                                                                                -12 803лв. 

V.  РАЗХОДИ – държавни дейности дофинансирани с общински приходи

ФУНКЦИЯ „Образование“

Дейност 322 „Общообразователни училища“

§5100 „Основен ремонт на дълготрайни материални активи“

Обект „Благоустрояване и обособяване на детски и спортен кът в част от 

двора на Основно Училище „Св. Св. Кирил и Методий“ находящо се в 

УПИ I – 479, кв. 34, по плана на село Семерджиево, общ. Русе“ – 

кметство Семерджиево                                                                                                       +8 000лв.

Всичко за дейност                                                                                                             +8 000лв.

Всичко за функция                                                                                                           +8 000лв.

ФУНКЦИЯ „Почивно дело, култура, религиозни дейности“

Дейност 751 „Библиотеки с регионален характер”

§1015 „Материали“                                                                                                                +140лв.

Всичко за дейност                                                                                                                +140лв.

Всичко за функция                                                                                                              +140лв.                               

Всичко разходи държавни дейности   доф. с общински приходи                            +8 140лв.                                            

Всичко разходи по бюджета                                                                                               +324лв.  

2 Точка 

Допълване на списъка на лицата и длъжностите, имащи право на транспортни разходи съгласно чл. 40, ал. 1 от ПМС № 8/16.01.2015 г. от Бюджет 2015 г., утвърден с Решение на Общински съвет №1285/12.02.2015 г. – Приложение №17


Засл. Проф. В. Пенчев: Отново давам думата на г-жа Пенева. Заповядайте, г-жо Пенева. 


Г-жа Ем. Пенева: Поддържаме предложението във вида, в който е входирано.


Засл. Проф. В. Пенчев: Става въпрос за допълване на списъка на лицата и длъжностите, които ползват обществен транспорт. Има ли желаещи да вземат отношение по 2 точка от дневния ред? Няма, гласуваме тази точка. Моля, процедура. 

Ръчно гласували: 

Г-н Б. Пехливанян – „за“

КВОРУМ – 42. С 42 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1357

На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 6 от ЗМСМА, чл.40 ал.1 от Постановление № 8 от 16 януари 2015 година за изпълнението на държавния бюджет на Република България за 2015г.,  Общинският съвет реши:
Утвърждава допълване на Приложение №17  Списък на лицата и длъжностите, имащи право на транспортни разходи  утвърдено с Решение на Общински съвет №1285/12.02.2015г., както следва:

По Приложение №17

ФУНКЦИЯ „ОБЩИ ДЪРЖАВНИ СЛУЖБИ“

Дейност „ Общинска администрация“

Добавя се: 

1. Невяна Стефанова Станчева – гл. специалист в отдел „Търговия и наемни отношения“ – новоназначена – билети

2. Мариета Петкова Малчева – изпълнител хигиенист в сектор УССВТ – новоназначена - билети

Отпада:
1. Ани Стоянова Иванова – старши експерт в отдел „Търговия и наемни отношения“- напуснала -  билети

3 Точка

Решение за приватизация чрез търг на магазин за цветя разположен на първи /партерен/ етаж в жилищен блок на ул. „П. Д. Петков“ №10, вх. 2, ет.0, гр. Русе с разгъната застроена площ от 49,46 кв. м., АОС №7389/06.02.2015 г. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Заповядайте, г-жа Миткова има думата.


Г-жа Н. Миткова: Уважаеми г-н Председател, уважаеми госпожи и господа общински съветници, обектът предмет на процедура за приватизация е магазина в блок  „Сердика“, с разгъната застроена площ от 49,46 кв.м. Предложението на комисията по приватизация е за начална тръжна цена от 72 400 лв., стъпка на наддаване 3 000 и депозит за участие 7 000 лв. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-жа Миткова. Имате думата, колеги, въпроси и изказвания? Да, заповядайте, г-н Бучаков има думата. 


Г-н Ст. Бучаков: Уважаеми колеги, точката е за продажба чрез търг на магазин за цветя, разположен на първия етаж на жилищен блок по ул. „П. Д. Петков“. Знаете за кой магазин за цветя става дума, във високия блок, до него е Тотопункта, всеки който е от града се ориентирва. Мястото е централно и се изказвам в смисъл, че съм против продаването, ако не е належащо на всяка цена на общинска собственост по време, когато цените са най-ниски. На комисиите, понеже тук не е записано колко е наема, за да може да се прецени една сделка дали да я подкрепиш или да не я подкрепиш трябва да си направиш простата сметка колко печелиш от наема, за колко години това нещо се изплаща, каква е цената и съответно равноспоставими ли са, обекта занемарен ли е или е в добро състояние и всички тия работи трябва да натежат при вземане на решение. Средната цена в района, точно на „П. Д. Петков“ в него край или начало, в зависимост от къде гледаме е около 400-450 лв. Значи при една сметка с наем 250 излиза, че около 25-30 години нали трябва да се събират пари от наема, за да стане цената, която се иска. При числата, които ви казвам, които са в момента актуални, значи отиваме на около 15 години. Аз не виждам основание … Нали тезата е, че било в списъка за приватизация. Ами да влязло е в списъка по приватизация, може да се извади от списъка за приватизация. Свидетели сме колко неща, които не са в бюджета се случват през годината и пълнят бюджета, така че едва ли общината ще обеднее толкова. Същото нещо важи и за другата точка да не излизам и тама да развивам тезата. Значи аз лично ще гласувам против. И даже си мислех да предложа нещо, няколко месеца преди избори да се спрат всякакви такива продажби. Нека да понаблюдаваме малко какво ще се развие. То и без туй, каквото предложа не се приема, така че може да си направя експеримента. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Има ли други желаещи да вземат отношение по точката? Господин Милков, заповядайте. Господин Пенчо Милков.


Г-н П. Милков: Уважаеми колеги, г-н Председател, аз искам също да заявя, че ще гласувам против тази точка. Но за разлика от колегата Бучаков, не считам че човек преди да гласува днес прави простата сметка дали с наем и кога би получил същата цена и кога. Мисля, че не следва да гледаме на този магазин толкова ограничено, че или го продаваме или го отдаваме под наем. Това е магазин, който се намира, както каза той на кръстовището на „Сердика“, края на „П. Д. Петков“. Моето становище е, че общината може сама да използва такива хубави обекти. Може сама да получава много по-добри доходи от този магазин, а не да … точно така да развива дейност, а не само да продава. Не е параграфска земеделска земя и много хора от тук, които в момента ще гласуват за продажбата са хора, които развиват дейност и много добре могат да разберат какво е да притежаваш този имот, колко е добър и как общината може да получава пари от него не само под наем. Аз това ви карам да помислите дали, ако е ваш, точно днеска ще гласувате със зеления цвят да го продадете. Ако е мой или ако е общински днес аз ще гласувам против. Благодаря ви. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Има ли други желаещи да се изкажат по 3 точка от дневния ред? Господин Пехливанян. Заповядайте.


Г-н Б. Пехливанян: Господин Председател, г-н Кмет, колеги, аз на миналата сесия казах моите съображения. Може би наистина в писмен вид на колегите, които имат по друго мнение наистина този път ще го връча. Искам само това да припомня, може би за втори или за трети път. Щом, когато се говори по такъв начин за нещо, което е влязло в нашия план за годишна приватизация винаги ще го цитирам и то ще цитирам цифрите. Много ви, моля, извинявам се, за тафтологията, но пак ще кажа за един мандат чета ви дословно от 2008 до 2011 година Община Русе е продала за 17 000 000, а от когато е тази администрация за 2 години и половина, четири 2 500 000, това са в пъти, нали това са в пъти по-малко сега, досега продадени имоти. Второ нещо, в момента това, което се предлага аз мисля, че не бива да правим драма, ние на всяка сесия не продаваме по както се казва сума и общински имоти. В момента тези два магазина излизат от „Паркстрой“, о‘кей аз съм съгласен с колегата Милков, че наистина една собственост, която може да се прехвърли на общината пак може да генерира приходи, но колко? И най-важния ми аргумент, винаги един бюджет е съставен от приходи и разходи, все пак ние от дясната страна на бюджета трябва да попълваме, не съм казал, че поголовно трябва да продаваме цялата ни общинска собственост, о‘кей, да, наистина е така. Но по някакъв начин дясната страна на бюджета трябва да бъде запълнена. И смятам, че с тези два имота, които са гласувани, пак го повтарям и на комисията по приватизация и са влезли в нашия план, и не знам дано да се продадат, а това пък ми е третия въпрос и опасения, особено втория имот, който е доста неатрактивен, който е в Американското пазарче до Математическата гимназия. Благодаря ви.

Засл. Проф. В. Пенчев:: Благодаря на г-н Пехливанян. Реплика за г-н Бучаков. А, първи г-н Милков, след това г-н Бучаков. 


Г-н П. Милков /реплика/: Уважаеми колега, съжалявам, че кмета не е тука, щото той често би квалифицирал едно такова изказване като популизъм. Аз говоря за конкретен имот, Вие ми говорите за два мандата. За разлика от Вас предния мандат аз е съм бил общински съветник и не съм подкрепял администрацията. Какво е правила администрацията предния път или настоящия път аз не съм бил общински съветник. И ако може съм бил тука нямаше да се продадат за 17 000 000 имоти. Така. Едни такива цитирания в момента пак измества темата от главния въпрос, който е конкретния магазин. И по отношение да довърша репликата си, че трябва да се пълни и приходната част, ами за това говорим и двамата. И Вие много добре знаете като човек развиващ стопанска дейност, че приходната част не се пълни само от продажба на собствени имоти или даването им под наем. И аз наистина емоционално гледам на въпроса, защото магазина всеки ден минавам покрай него, всеки ден. Виждам колко хора влизат и пазаруват в него и просто ума ми не може да побере как точно конкретния магазин се продава. Разбира се, че двете точки са различни и затова са разделени в две точки. Разбира се, че имотите са различни, разбира се, че за определени общински имоти могат да бъдат продавани. Ние говорим конкретно за този магазин. Благодаря ви.

Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Милков. Заповядайте, г-н Бучаков, втора реплика.


Г-н Ст. Бучаков /реплика/: Значи, аз първо ще направя едно уточнение, програмата за приватизация приета от Общински съвет-Русе, който се състои от 51 съветника, от които съветници на ГЕРБ са 25 им трябват още двама души, даже един, зад а имат мнозинство от 26. Така, че нали на всички граждани да им е ясно, когато излезе някой общински съветник от ГЕРБ, че говори за нашата, че говори за тяхната, нали да не се бъркаме. И репликата ми е нали в смисъл, нали това беше, защото ме подразни, че едва ли ние сме приели нещо и не си го изпълняваме. Аз затуй си гласувам въздържал се или против, после да мога да имам правото да се изкажа. Другото, което е, колегата го каза на комисиите, сега го казва пак, всеки има право да говори, но нали като кажеш а и б, и тъй насетне … Значи, цитирани са години, които не знам, може би той тогава е взел тази извадка или тогава са му харесали, или от тогава е общински съветник от 2007-ма или изобщо не търся логика. Защо не се даде целия период и да се види? Много е лесно сега, когато има много пари по програми защо не се цитира колко пари са влезли в тази община по програми. От площада само фрапиращия случай 10 000 000, 11 грешка със самоучастие 900 000 на общината. Кръглото 30 и колко милиона, за какви продажби говорим, и за какви съпоставки? Естествено общината тогава нямаше какво да прави и продаваше, сега има … (коментар от зала не се чува) Това е реплика на това което каза колегата. И, господин Заместник-кмет, заповядайте, вземете думата, председателя на Вас ви я дава неограничено, зад гърба ми не говорете. Вярно грижите се за здравето ми, ама нали няма да хвана ишиас тъй като се въртя наляво-надясно. 

Засл. Проф. В. Пенчев: Дуплика за г-н Пехливанян. 


Г-н Б. Пехливанян /дуплика/: Господин Бучаков, доста внимавах и съсредоточих върху вашите думи, обаче не можах да хвана нишката между европроектите и това, което става дума за продаване на общинска собственост. Това въобще не можах да го схвана. Каква връзка имаше между това, което казахте за проектите, но както и да е. (коментар от зала не се чува) Каква връзка има? Колега, ставаше дума и аз наистина ще мина сега ще Ви го дам това, тази извадка, която аз съм поискал от общинска администрация е от периода от 01.01.2008 до 2011 г. тая цифра и след това от 01.01.2011 до 2015-та година, какво е продала общината тогава и какво сега през този период е продадено. Ето, давам Ви го това най-официално да си видите цифрите къде са. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Пехливанян. Други желаещи да вземат отношение по 3 точка? Заповядайте, г-н Неделчев има думата.


Г-н Ал. Неделчев: Благодаря г-н Председател, уважаеми колеги, повод за моето изказване е това, което каза колегата Пехливанян. Аз и на комисията по бюджет и финанси, мисля че го коментирах. Такива манипулативни извадки на факти с цел да се мотивира нещо, което не би трябвало да се мотивира по такъв начин, а с икономически аргументи за мен са несериозни. Само ще ви кажа две неща, които са продадени през периода, за който говори колегата Пехливанян и вие си преценете дали е трябвало да бъдат продадем или не. В последния момент преди кризата успяхме да продадем АОНСУ за 6 300 000 лв. След 18 години така да не кажа попиляване на тази сграда, но чудене какво да се направи с нея и липса на пари да се направи каквото и да било, и в общинския бюджет влязоха 6 300 000 лв. Хванахме тогава последния влак. И другото са терените в Индустриалния парк, където сега има индустрия, има работни места, по 25 евро на квадратен метър продавани, с решение на Общинския съвет на търг. Какво да говорим, как може да се правят такива сравнения, ей така да се хвърлят във въздуха тези, които абсолютно нищо не доказват. Напротив, доказват едно популистко отношение към проблемите. Когато колегите ви казват, че преди да продадеш нещо трябва добре да си направиш сметката, тъй като показват загриженост за Русе и за русенска община. Преди малко чухте текста на клетвата, нали? Да я припомня „ да работим за интересите на Русе, на гражданите на Община Русе“. Ами опитваме се да го правим, макар и опозиция, макар и с много по-малко гласове от вашите. Ясно е,че ще се реши това, което вие прецените, но нека да е ясно на русенци отговорността на кого е. Благодаря.

Засл. Проф. В. Пенчев: Има ли други желаещи да вземат отношение по 3 точка? Не виждам, подлагам на гласуване 3 точка от дневния ред. 

КВОРУМ – 46. С 31 гласа „за”, 9 „против” и 6 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1358

  
На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 8 от ЗМСМА, във връзка с чл. 1, ал. 2, т. 6; чл. 4, ал. 4; чл. 31, ал. 1 и чл. 32, ал. 3, т. 1 ЗПСК и чл. 5, 6 ал.1 и 9 от Наредба за търговете и конкурсите, Общинският съвет реши:
1. Да се извърши продажба чрез публичен търг с явно наддаване на самостоятелен обект в сграда с идентификатор 63427.2.1628.4.24, представляващ магазин за цветя с площ 49,46 кв.м., намиращ се на ул. П. Д. Петков №10, вх.2, ет. 0, гр.Русе, съгласно АОС №7389/06.02.2015 г.

2. Утвърждава тръжната документация /Приложение 4/ при следните условия:

2.1 Начална тръжна цена –  72 400 лв. 

2.2 Стъпка на наддаване –  3 000  лв.

2.3 Депозит за участие в търга – 7 000 лв., който се внася в срок до 17 работни дни от датата на обнародване на решението в „Държавен вестник” чрез превод по банкова сметка, посочена в тръжната документация.

2.4 Начин на плащане – предложената цена от купувача се заплаща изцяло до деня на подписване на договора за продажба.

Тръжната документация се закупува в центъра за административни услуги и информация на Община Русе, сектор „Търговия, транспорт и обществени поръчки”, пл. Свобода 6. Цената на тръжната документация е 150 лв. и се заплаща в офиса на „ТБ Инвестбанк” АД клон Русе, по сметка: BG96IORT73798400080000, банков код/BIC: IORTBGSF, вид плащане: 447000 “ИНВЕСТБАНК”АД, клон РУСЕ в центъра за административни услуги и информация.

3 Срок за закупуване на тръжна документация – до 15 работни дни, считано от датата на обнародване на решението в „Държавен вестник”.

4 Срок за подаване на предложения за участие в търга – до 20 работни дни, считано от датата на обнародване на решението в „Държавен вестник”.

5 Оглед на обекта може да се извършва всеки работен ден след закупуване на тръжни книжа и предварителна заявка, в срок до 16,00 часа на 19-ия работен ден включително от датата на обнародване на решението в “Държавен вестник”.
6 Търгът да се проведе на 23-ия работен ден от датата на обнародване на решението в “Държавен вестник” в 17,30 часа в заседателната зала на третия етаж на община Русе, пл. Свобода 6.
7 Определя  комисия в състав от 7 членове – четирима общински съветници и трима от общинска администрация, съгласно чл. 7, т. 20 от Наредбата за устройство и работа на органите за приватизация и следприватизационен контрол, която да организира и проведе търга.
8 Всеки член на тръжната комисия да получи възнаграждение за дейността си в размер на 50 лв. плюс по 10 лв. на час съобразно продължителността на търга.
9 Възлага на Комисията по приватизация и следприватизационен контрол да определи спечелилия търга участник.
10 Възлага на Кмета на Община Русе да освободи депозитите на неспечелилите участници в търга, да издаде заповед за спечелилия търга участник и да сключи приватизационен договор за покупко-продажба с него.
11 При непровеждане на търга да се проведе повторен търг 17 работни дни след първата дата от 17,30 часа на същото място и при същите условия.
4 Точка

Решение за приватизация чрез търг на двуетажна масивна обслужваща сграда с идентификатор 63427.2.590.2., със застроена площ от 44 кв.м., предмет на АОС №7388/05.02.2015 г., заедно с отстъпено право на строеж с обща площ от 110 кв.м., намираща се на пл. „Д-р Мустаков“, гр. Русе 


Засл. Проф. В. Пенчев: Госпожа Миткова има думата, заповядайте.


Г-жа Н. Миткова: Предложението е за решение за приватизация чрез търг на двуетажна масивна обслужваща сграда на площад „Д-р Мустаков“. Поддържаме предложението. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря. Имате думата, колеги. Има ли желаещи? Не виждам. Гласуваме 4 точка. Моля, процедура. 

КВОРУМ – 48. С 34 гласа „за”, 8 „против” и 6 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1359

На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 8 от ЗМСМА, във връзка с чл. 1, ал. 2, т. 6; чл. 4, ал. 4; чл. 31, ал. 1 и чл. 32, ал. 3, т. 1 ЗПСК и чл. 5, 6 ал.1 и 9 от Наредба за търговете и конкурсите, Общинският съвет реши:
1. Да се извърши продажба чрез публичен търг с явно наддаване на двуетажна масивна обслужваща сграда с идентификатор 63427.2.590.2., със застроена площ от 44 кв.м., предмет на  АОС №7388/05.02.2015 г., заедно с отстъпеното право на строеж с обща площ от 110 кв.м. намираща се на пл. д-р Мустаков, гр. Русе.

2. Утвърждава тръжната документация /Приложение 4/ при следните условия:

2.1. Начална тръжна цена – 80 150 лв. 

2.2. Стъпка на наддаване –  7 000 лв.

2.3. Депозит за участие в търга – 3 000 лв., който се внася в срок до 17 работни дни от датата на обнародване на решението в „Държавен вестник” чрез превод по банкова сметка, посочена в тръжната документация.

2.4. Начин на плащане – предложената цена от купувача се заплаща изцяло до деня на подписване на договора за продажба.

Тръжната документация се закупува в центъра за административни услуги и информация на Община Русе, сектор „Търговия, транспорт и обществени поръчки”, пл. Свобода 6. Цената на тръжната документация е 150 лв. и се заплаща в офиса на „ТБ Инвестбанк” АД клон Русе, по сметка: BG96IORT73798400080000, банков код/BIC: IORTBGSF, вид плащане: 447000 “ИНВЕСТБАНК”АД, клон РУСЕ в центъра за административни услуги и информация.

3. Срок за закупуване на тръжна документация – до 15 работни дни, считано от датата на обнародване на решението в „Държавен вестник”.

4. Срок за подаване на предложения за участие в търга – до 20 работни дни, считано от датата на обнародване на решението в „Държавен вестник”.

5. Оглед на обекта може да се извършва всеки работен ден след закупуване на тръжни книжа и предварителна заявка, в срок до 16,00 часа на 20-ия работен ден включително от датата на обнародване на решението в “Държавен вестник”.

6. Търгът да се проведе на 24-ия работен ден от датата на обнародване на решението в “Държавен вестник” в 17,30 часа в заседателната зала на третия етаж на община Русе, пл. Свобода 6.

7. Определя  комисия в състав от 7 членове – четирима общински съветници и трима от общинска администрация, съгласно чл. 7, т. 20 от Наредбата за устройство и работа на органите за приватизация и следприватизационен контрол, която да организира и проведе търга.
8. Всеки член на тръжната комисия да получи възнаграждение за дейността си в размер на 50 лв. плюс по 10 лв. на час съобразно продължителността на търга.
9. Възлага на Комисията по приватизация и следприватизационен контрол да определи спечелилия търга участник.
10. Възлага на Кмета на Община Русе да освободи депозитите на неспечелилите участници в търга, да издаде заповед за спечелилия търга участник и да сключи приватизационен договор за покупко-продажба с него.

11. При непровеждане на търга да се проведе повторен търг 17 работни дни след първата дата от 17,30 часа на същото място и при същите условия.
5 Точка

Приемане на Наредба за допълнение на Наредба №2 на Общински съвет – гр. Русе за начални цени за отдаване под наем на общински обекти със стопанско и административно предназначение


Засл. Проф. В. Пенчев: Госпожа Миткова има думата. 


Г-жа Н. Миткова: Предложението е за приемане на наредба за допълнение на Наредба №2 на Общинския съвет Русе за начални цени за отдаване под наем на общински обекти със стопанско и административно предназначение. Предложението ни е към раздел 2 да бъде добавен чл. 11.


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря. Желаещи да вземат отношение към изменението на Наредба 2, всъщност допълнението. Няма желаещи, гласуваме 5 точка. Моля, процедура.

КВОРУМ – 45. С 44 гласа „за”, 1 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1360

На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 23 от Закона за местното самоуправление и местната администрация (ЗМСМА), във връзка с чл. 14, ал. 8 от Закона за общинската собственост (ЗОС), във връзка с чл. 79 от Административнопроцесуалния кодекс (АПК), Общинският съвет реши:

Приема Наредба за допълнение на Наредба № 2 на Общински съвет – Русе за начални цени за отдаване под наем на общински обекти със стопанско и административно предназначение.
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Промяна състава на Комисия по общинска собственост и в състава на Местната комисия по Закона за уреждане правата на граждани с многогодишни жилищно-спестовни влогове /ЗУПГМЖСВ/


Засл. Проф. В. Пенчев: Госпожа Миткова има думата, заповядайте.


Г-жа Н. Миткова: Предложението е за промяна състава на Комисия по общинска собственост и в състава на Местната комисия по Закона за уреждане правата на граждани с многогодишни жилищно-спестовни влогове. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Запознати сте колеги. Има ли желаещи да вземат отношение по тази точка? Няма, гласуваме точката. Моля, процедура. 

КВОРУМ – 42. С 42 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1361


На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 23 от Закона за местно самоуправление и местна администрация и чл. 16, ал. 3 от Правилника за прилагане на ЗУПГМЖСВ и чл. 27, ал. 2 от Наредба № 1 на Общинския съвет Русе, Общинският съвет реши:
1. Освобождава арх. Симеон Рангелов, г-жа Елка Дочев и г-жа Борислава Братоева, като членове на Комисия по общинска собственост.

2. Избира арх. Живка Бучуковска, съгласно Заповед № ЧР 7/02.02.2015 г.,  г-н Асен Станчев, главен юрисконсулт и г-жа Анелия Георгиева, началник отдел „Общинска собственост“ за членове на Комисия по общинска собственост.

3. Освобождава г-жа Елка Дочева, като член на Местната комисия по Закона за уреждане правата на граждани с многогодишни жилищно спестовни влогове.


4. Избира г-н Асен Станчев, главен юрисконсулт в Община Русе за член на Местната комисия по Закона за уреждане правата на граждани с многогодишни жилищно спестовни влогове.
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Промяна в списъците с общински жилища 


Засл. Проф. В. Пенчев: Госпожа Миткова има думата от името на кмета. 


Г-жа Н. Миткова: Предложението е за промяна в списъците с общински жилища. От списък 3 отпада точка 19 и в списък 1 става точка последна. 

Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря ви. Желаещи да вземат отношение, въпроси, изказвания? Няма, гласуваме 7 точка.

КВОРУМ – 45. С 45 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1362

На основание чл.21, ал.2 и чл.21, ал. 1, т 8 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, във връзка с чл. 42, ал.1 и ал. 2 от Закона за общинската собственост, Общинският съвет реши:
1. Да се приеме изменение на Списък № 3 за резервен жилищен фонд, както следва:

Премахва точка 19 от списъка на резервен жилищен фонд жилищен имот, представляващ апартамент, с административен адрес гр.Русе, ж.к „Здравец Изток“, бл. „Петър“, ет.13, ап.107 (Д), предмет на АОС № 1205/28.02.1997 г.

2. Да се приеме изменение на Списък № 1 за настаняване под наем на  граждани с установени жилищни нужди. 

Добавя точка последна жилищен имот, представляващ, апартамент, с административен адрес гр.Русе, ж.к „Здравец Изток“, бл. „Петър“, ет.13, ап.107  (Д), предмет на АОС № 1205/28.02.1997 г.
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Предоставяне безвъзмездно за управление за срок от 5 /пет/ години на част от недвижим имот – частна общинска собственост, намиращ се в гр. Русе, ул. „Църковна независимост“№18 на Регионален инспекторат по образованието-Русе към Министерство на образованието и науката


Засл. Проф. В. Пенчев: Заповядайте, г-жо Миткова от името на кмета.


Г-жа Н. Миткова: Предложението е за предоставяне безвъзмездно за управление за срок от 5 години на 7 и 10 етаж от административна сграда „Църковна независимост“ 18 на РИО за срок от 5 години.


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря ви. Има ли желаещи да вземат отношение? Няма. Гласуваме 8 точка.

Ръчно гласували:

Д-р К. Панайотов – „за“
КВОРУМ – 39. С 39 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1363

            На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 8 от ЗМСМА, чл. 12, ал. 3 и 4 от ЗОС и чл. 12, ал. 2 от Наредба № 1 за общинската собственост, общинският съвет  реши:

           1. Предоставя безвъзмездно за управление, за срок от 5 /пет/ години част от недвижим имот-частна общинска собственост, представляваща целите VІІ-ми и Х-ти етажи от административна сграда в гр. Русе по ул. „Църковна независимост” №18, предмет на АОС №1153/17.12.1997 г., на Регионален инспекторат по образованието-Русе към Министерство на образованието и науката.

2. Упълномощава Кмета на Община Русе да издаде заповед и да сключи договор за предоставяне на частта от имота.


Решението подлежи на оспорване чрез ОбС - Русе пред Административен съд - Русе в 14-дневен срок от съобщаването му.
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Откриване а процедура за учредяване право на пристрояване на балкон на адрес гр. Русе, ЖСК „Раковски-I“, ул. „6-ти септември“ 


Засл. Проф. В. Пенчев: Заповядайте, г-жо Миткова, от името на кмета.


Г-жа Н. Миткова: Предложението е за откриване на процедура за учредяване право на пристрояване на балкон с адрес ул. „6-ти септември“. По предложение на постоянната комисия по ЗОРС в точка 2 от проекта за решение лицето, което се учредява правото на строеж да се чете Мария Валериева Стефанова вместо посоченото в предложението Мария Стефанова Валериева. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Имате го писмено? Благодаря ви. Въпрос и изказвания, колеги? Няма, гласуваме тази точка.

КВОРУМ – 38. С 38 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1364


На основание чл. 21, ал. 2 във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 8 от  Закона за местното самоуправление и местната администрация, с чл. 8, ал. 1, ал. 9 и ал. 10, чл. 38, ал. 2 и чл. 41, ал. 2 от Закона за общинската собственост,  и  протокол  №22 от 27.02.2014 г. на Комисията по общинска собственост,  Общинският съвет реши:

            1. Допълва годишната програма за управление и разпореждане с имотите – общинска собственост за 2015 г., с учредяване право на строеж за пристрояване на балкон с размери 1,5/3,50 м, със застроена площ 5,55 кв.м. към съществуващ апартамент № 1, разположен на първия етаж във вход „Б“ на ЖСК „Раковски-I“, с административен адрес: гр. Русе, ул. „6-ти септември”, с прогнозен приход от продажбата му в размер на 695,00 лв. 


2.Дава съгласие за учредяване право на строеж на Мария Валериева Стефанова за пристрояване на балкон с площ от 5,55 кв.м., съгласно одобрения инвестиционен проект към апартамент №1, представляващ самостоятелен обект с идентификатор 63427.2.2631.14.1 по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, намиращ се на първи етаж във вход „Б” на ЖСК „Раковски-I”, построен върху общинска земя в режим на комплексно застрояване по ул. „6-ти септември” №69 в град Русе, на цена 695,00 лева, без включени ДДС и други дължими данъци и такси


3.Упълномощава Кмета на Община Русе, след влизане в сила на решението на Общинския съвет да издаде заповед и сключи договор за учредяване право на строеж.
Решението подлежи на оспорване чрез Общински Съвет – Русе пред Административен съд – Русе в 14-дневен срок от съобщаването му.
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Откриване на процедура за продажба на общински недвижим имот, намиращ се в град Русе, ул. „Драган Цанков“№13, по реда на чл. 35, ал. 3 от ЗОС


Засл. Проф. В. Пенчев: Госпожа Миткова от името на кмета.

Г-жа Н. Миткова: Предложението е за откриване на процедура за продажба на общински недвижим имот, намиращ се в град Русе, ул. „Драган Цанков“№13, по реда на чл. 35, ал. 3 от ЗОС. 

Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря ви. По 10 точка, желаещи да вземат отношение? Няма, гласуваме тази точка. 
КВОРУМ – 42. С 41 гласа „за”, 1 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1365

На основание чл. 21, ал. 2 и чл. 21, ал. 1, т 8 от Закона за местно самоуправление и местна администрация връзка с чл. 8, ал. 1, ал. 9 и ал. 10, чл. 35, ал. 3 и чл. 41, ал. 2 от Закона за общинска собственост, чл. 31, ал. 1, ал. 2, ал. 3 от Наредба № 1 на Общински съвет - Русе за общинската собственост, във връзка с подадено в общинска администрация заявление за откриване на процедура за продажба и становище изразено в протокол № 30 от 29.10.2014 г. на комисията по общинска собственост, Общинският съвет реши:

1. Дава съгласие за продажба на 16,80 % идеални части от застроен поземлен имот с идентификатор 63427.2.153 по кадастралната карта и кадастралните регистри, одобрени със заповед РД-18-91 от 15.12.2007 г. на Изпълнителния директор на Агенцията по кадастър, целият с площ от 758 кв.м, предмет на акт за частна общинска собственост, вписан под № 6167 от 08.02.2010 г. в актовите книги на имотите – общинска собственост при отдел “Общинска собственост”, Дирекция „Икономика и управление на собствеността” към Община Русе, вписан под № 123, том 3, н. д. 547, вх. № 1557 от 22.02.10 г. в Агенция по вписванията - Службата по вписванията – град Русе на Елеонора Димитрова Андреева-Шаал на цена от 47820,00 лева., без ДДС данъци и такси.

2. Дължимите данъци и такси са за сметка на купувача. 

Решението подлежи на оспорване в 14-дневен срок от обявяването му по реда на АПК.


Засл. Проф. В. Пенчев: Отрицателен вот обяснение, г-н Бучаков, заповядайте.


Г-н Ст. Бучаков /обяснение на отрицателен вот/: Уважаеми колеги, гласувах против, не защото съм против конкретната продажба, просто има голямо разминаване в материала. Февруари месец 2015-та лицензиран оценител е оценил на 26 450 лв., данъчната оценка е 37 219 и стотинки. И по решението на Общинският съвет, с което си улеснявахме бъдещи решения и бяха взети цени в централна, в странична, в нали там изброени различни позиции е 47 820. Ние го гласуваме за продажба с най-високата цена, което е добре за нас. Въпросът е първия дали ще се получи, дали не трябва да се прави втори, който е по-маловажен, щото не е такъв разход. И вторият въпрос, който е основен защо има такова разминаване? Аз за себе си си давам отговора, защото това просто това не е актуализирано и е направено на общ принцип и отдавна съм казал, че трябва да има диференциация. И занапред такива материали, които са с такива разнопосочни цени просто ще гласувам против тях. 

Засл. Проф. В. Пенчев: На поставените въпроси от общинска администрация? (коментар от зала не се чува) Всъщност беше обяснение на отрицателен вот, съжалявам. 
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Откриване на процедура за продажба на общински имоти, попадащи в територия по §4 от ПЗР на СЗПЗЗ в землището на с. Николово, Община Русе


Засл. Проф. В. Пенчев: Заповядайте, г-жо Миткова. 

Г-жа Н. Миткова: Поддържаме предложението във вида, в който сме го входирали в Общинския съвет. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Предложението касае имот в с. Николово. Госпожа Генова отсъства, тя беше заявила отсъствието си, но писмено е дала съгласие за извършването на тази процедура. Има ли желаещи да вземат отношение по 11 точка? Няма желаещи, гласуваме точката. 

КВОРУМ – 41. С 41 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1366

          На основание чл. 21, ал.2, във връзка с чл.21, ал.1, т.8 от ЗМСМА, чл.35, ал.1  и чл.41, ал.2 от ЗОС и чл.30 от Наредба № 1 на Общински съвет - Русе, протоколи № 25/30.05.2014 г. и № 30/29.10.2014 г. на Комисията по общинска собственост и заявления  за откриване процедура за продажба, Общинският съвет реши:      

            Дава съгласие за откриване на процедура за продажба чрез публичен  търг с явно наддаване на следните имоти:

          1.ЗЕМЕДЕЛСКА ЗЕМЯ, представляваща имот № 503.41 с площ 497 кв.м., намиращ в землището на с. Николово, местност „Дрибак 6” предмет на АОС № 7245/22.05.2014 г. (вписан под № 25, том 17,  дв.вх. 6823, н.д. 3227 от 28.05.2014 г. на АВп.), при начална тръжна цена 2400,00 /две хиляди и четиристотин/ лева, без включени ДДС, данъци и такси.

          2.ЗЕМЕДЕЛСКА ЗЕМЯ, представляваща имот № 503.36 с площ 558 кв.м., намиращ се в землището на с. Николово, местност „Дрибак 6” предмет на АОС № 7244/22.05.2014 г. (вписан под № 19, том 17, дв.вх. 6810, н.д. 3223 от 28.05.2014 г. на АВп.), при начална тръжна цена  2680,00 /две хиляди шестстотин и осемдесет/ лева, без включени ДДС, данъци и такси.

          3.ЗЕМЕДЕЛСКА ЗЕМЯ, представляваща имот  № 503.2270 с площ 485 кв.м., намиращ се в землището на с. Николово, местност „Дрибак 1,2” предмет на АОС № 7246/26.05.2014 (вписан под № 57, том 17, дв.вх.6871, н.д. 3260 от 29.05.2014 г. на АВп.), при начална тръжна цена 2320,00 /две хиляди триста и двадесет/ лева, без включени ДДС, данъци и такси.

           4.ЗЕМЕДЕЛСКА ЗЕМЯ, представляваща имот  № 503.2279 с площ 480 кв.м., намиращ се в землището на с. Николово, местност „Дрибак 1,2” предмет на АОС № 7341/24.09.2014 (вписан под № 146, том 32, дв.вх.12506, н.д. 6319 от 30.09.2014 г. на АВп.), при начална тръжна  цена  2280,00 /две хиляди двеста и осемдесет/ лева, без включени ДДС, данъци и такси. 

            Дължимите данъци и такси да се определят след провеждане на търга и са за сметка на спечелилия търга.
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Предоставяне безвъзмездно за управление на имот – публична общинска собственост, намиращ се в с. Червена вода, на Кметство – с. Червена вода 


Засл. Проф. В. Пенчев: Заповядайте, г-жо Миткова от името на кмета.


Г-жа Н. Миткова: Предложението е за предоставяне безвъзмездно за управление на имот – публична общинска собственост, стадион и построените в него сгради на Кметство с. Червена вода. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря ви. Кметът на Червена вода, г-н Русев, мисля че също отсъства, те днеска имат мероприятие. Имате думата за въпроси и изказвания, колеги? Няма желаещи. Гласуваме точката.

КВОРУМ – 44. С 42 гласа „за”, 0 „против” и 2 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1367

На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 8 от ЗМСМА, чл. 12, ал. 1 от ЗОС и чл. 10, ал. 2 от Наредба № 1 за общинската собственост, Общинският съвет  реши:

1.Предоставя безвъзмездно за управление на Кметство – с. Червена вода, недвижим имот-публична общинска собственост, намиращ се в с. Червена вода, Община Русе, представляващ кв. 51 „Стадион“ с площ 49 435 кв.м и построената в него едноетажна сграда „Съблекалня и навес“ със застроена площ 84 кв.м., предмет на АОС № 5394/29.04.2008 г. 

2.Упълномощава Кмета на Община Русе да издаде заповед за предоставяне на имота.

Решението подлежи на оспорване чрез ОбС - Русе пред Административен съд - Русе в 14-дневен срок от съобщаването му.
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Отнемане на правото на безвъзмездно управление на недвижим имот – общинска собственост, намиращ се на територията на Община Русе за нуждите на Областна дирекция на МВР-Русе 


Засл. Проф. В. Пенчев: Заповядайте, г-жо Миткова.

Г-жа Н. Миткова: Предложението е отнемане на правото на безвъзмездно управление на недвижим имот – общинска собственост, намиращ се на ул. „Плиска“, бл. „Първа пролет“. По предложение на постоянната комисия по ЗОРС в правните основания на проекта за решение да отпадне чл. 12, ал. 6 от ЗОС. В текста на проекта за решение вместо „Отнема правото на безвъзмездно управление на недвижим имот от страна на ОД на МВР-Русе с адрес гр. Русе, ул. „Плиска“, бл. „Първа пролет“, вх. 1, ет. 0, самостоятелен обект с идентификатор 63427.1.148.19.58, с обща площ от 98,71 кв.м., предмет на Акт за собственост 7073 от 01.10.2013 г., само част от имота, представляваща 2 помещения с обща площ от 35,85 кв.м.“ да се чете „Отменя точка 4 от решение 1189 на ОбС-Русе, прието с Протокол №43 от 13.11.2014 г. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Предложението за промяна е в писмен вид, благодаря. Има ли изказвания по тази точка, въпроси? Да, заповядайте, г-н Гарелов има думата. 


Г-н Юл. Гарелов: Уважаеми г-н Председател, г-н Кмете, уважаеми колеги, хубаво е, ако това действие е по инициатива на общината. Защото в града е пълно с подобни имоти, предоставени безвъзмездно на различни държавни структури, основно МВР и Министерство на отбраната, които в момента пустеят, които не се стопанисват от субектите, на които са предоставени за владение и за ползване. И мен ми струва, че активността на общината в това направление трябва да бъде още по-голяма, да се направи едно подробно изследване на тези имоти, така … Да направим постъпки към съответните ведомства, министерства и да възстановим част от тая си собственост, защото ето там е резерва вместо да спорим защо продаваме атрактивни магазини в центъра на града, можем да се сдобием по съвсем нормален начин, да си възстановим правата върху имущество, от което могат да се придобият доходи. Благодаря. 

Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Гарелов. Други желаещи да вземат отношение? Няма, гласуваме точката.

КВОРУМ – 45. С 45 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ №  1368

            На основание чл.21, ал.1, т.8 и чл. 21, ал.2 от ЗМСМА, общинският съвет реши:

1. Отменя т.4 от Решение № 1189 на Общински съвет – Русе, прието с Протокол № 43/13.11.2014 г.

14 Точка

1.Отмяна на Решение №968, прието с Протокол №37 от 24.04.2014 г. на ОбС-Русе 2.Предоставяне безвъзмездно за управление на общински недвижим имот 


Засл. Проф. В. Пенчев: Госпожа Миткова от името на кмета, заповядайте. 


Г-жа Н. Миткова: Предложението е за отмяна на решение 968, прието с Протокол 37 от 24.04.2014 г. на Общинския съвет и предоставяне безвъзмездно за управление на общински недвижим имот на ОД на МВР. В тази връзка искам да кажа, че тези две предложения от администрацията са продиктувани от това, че администрацията направи инвентаризация на своите договори за безвъзмездно предоставяне управлението и това беше резултат от нашата проверка. Във връзка с тази точка, по предложение на постоянната комисия ЗОРС в правните основания на проекта за решение да отпадне чл. 44, ал. 5 от Наредба 1 за Общинската собственост. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря ви. Имате думата, колеги, въпроси, изказвания, становища? Няма, гласуваме 14 точка. 

КВОРУМ – 45. С 45 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1369


На основание чл. 21, ал.2 и чл. 21, ал.1, т.8 от ЗМСМА, чл. 12, ал. 3 от ЗОС, Общинският съвет реши:

1. Отменя т. 2 на Решение № № 968, прието с протокол № 37 от 24.04.2014 г. на ОбС.

2. Дава съгласие да се предостави безвъзмездно за управление за срок от пет години на Областна дирекция на МВР-Русе, имот, частна общинска собственост, предмет на акт за частна общинска собственост №7419 от 30.03.2015 г., представляващ Помещение за административна дейност, обект № 1, обект с идентификатор 63427.4.558.12.98, площ от 20.00 кв.м, заедно с 0.678 % идеални части от общите части на сградата, състоящо се от едно административно помещение и санитарен възел на първия етаж, вх. 6/Е/ на жилищен блок 4 в ж.кв.Дружба 3, ул. Даме Груев № 2, град Русе.
Решението подлежи на оспорване чрез Общински съвет – Русе пред Административен съд - Русе в 14-дневен срок от оповестяването му.

15 Точка

Избор на упълномощен представител и на заместник упълномощен представител на Община Русе пред Асоциация Общински гори


Засл. Проф. В. Пенчев: Заповядайте, г-жо Миткова.


Г-жа Н. Миткова: Предложението е за избор на упълномощен представител и на заместник упълномощен представител на Община Русе пред Асоциация Общинските гори. Предложението ни е за г-н Коев, директор на ОП „Паркстрой“ и Галина Барашка – ръководител на звено в общинското предприятие. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря. Заповядайте, колеги, желаещи да вземат отношение? Няма, гласуваме 15 точка.

КВОРУМ – 45. С 45 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1370

На основание чл. 21, ал. 1, т. 15 и чл. 21, ал. 2 от ЗМСМА, във връзка с чл. 15 от Устава на Асоциация Общински гори, Общинският съвет реши:

1. Избира Красимир Коев – Директор на ОП “Паркстрой – Русе” за упълномощен представител на Община Русе пред Асоциация Общински гори.
2. Избира Галина Барашка – Ръководител звено “Земеделски земи, мери, пасища, гори” при ОП “Паркстрой – Русе” за заместник упълномощен представител на Община Русе пред Асоциация Общински гори.
16 Точка

Определяне на пасища, мери за общо ползване и одобряване на годишен план за паша 


Засл. Проф. В. Пенчев: Заповядайте, г-жо Миткова.


Г-жа Н. Миткова: Предложението е за ваше решение за определяне на на пасища, мери за общо и индивидуално ползване и одобряване на годишен план за паша. Входирано е и в Общинския съвет допълнение към това наше предложение като промените са в Приложение 1, точка 2 и Приложение 2, точка 2. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря ви. Имате думата, колеги. Има ли желаещи? Няма, гласуваме точката. 

КВОРУМ – 44. С 44 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1371

На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 8 от ЗМСМА,  чл. 8, ал. 1 от ЗОС, чл.37и, ал. 3, чл. 37о, ал. 1 и ал. 4 от ЗСПЗЗ, Общинският съвет реши:

1. Дава съгласие за предоставяне на общински пасища, мери за общо и индивидуално ползване. 

2. Определя общински пасища, мери за общо и индивидуално ползване, съгласно Приложение № 1.

3. Определя размера и местоположението на мерите и пасищата за общо и индивидуално ползване в зависимост от броя и вида на отглежданите пасищни животни на територията на съответното землище и утвърждава правила за ползване на общинските пасища, мери съгласно Приложение № 2.

4. Приема Годишния план за паша съгласно Приложение № 3

17 Точка

Удължаване срока на действие на договор за наем на орехови култури


Засл. Проф. В. Пенчев: Заповядайте, г-жо Миткова.


Г-жа Н. Миткова: Предложението е за удължаване срока на действие на договор за наем на орехови култури с фирма „Черешово Холидей“ ООД.


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря. Имате думата колеги, желаещи за изказване, за въпроси? Няма, гласуваме тази точка.

КВОРУМ – 41. С 38 гласа „за”, 1 „против” и 2 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1372

На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 8 от Закона за местното самоуправление и местната администрация (ЗМСМА), чл. 19 от Наредба № 1 на Общинският съвет реши:

1. Дава съгласие да бъде удължен Договор от 26.11.2014 г. за наем на орехови култури, находящи се в землището на с. Николово, Община Русе, сключен между Община Русе и „Черешево Холидей“ ООД за срок до 04.12.2024 година.

2. Упълномощава Кмета на Община Русе да подпише анекс към Договор от 26.11.2014 г. за наем на орехови култури, находящи се в землището на с. Николово, Община Русе. 
18 Точка

Отдаване под наем на обособени части от учебни заведения на територията на Община Русе 


Засл. Проф. В. Пенчев: Заповядайте, г-жа Миткова, от името на кмета.


Г-жа Н. Миткова: Предложението е за процедура за отдаване под наем на обособени части от учебни заведения на територията на Община Русе. Съгласно направено предложение от проф. Михайлов в постоянната комисия по здравеопазване в решение точка 1 „като учителски бюфет“ да се чете „помещение предназначено за учителски бюфет“. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-жа Миткова. Заповядайте, колеги, има ли желаещи да се изкажат, да поставят въпрос? Няма, гласуваме точката.

КВОРУМ – 45. С 45 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1373

  На основание чл. 21, ал. 1, т. 8, във връзка с чл. 21, ал. 2 от ЗМСМА, във връзка с чл.10, ал. 4  и  чл. 44, ал. 2, т. 1 от Закона за народната просвета, чл. 14, ал. 7, във връзка с чл.14, ал.2 от Закона за общинската собственост, във връзка с чл.11, ал.3 от Наредба №1 за общинската собственост на Общинския съвет, раздел І, чл.1, т.1, чл.2, ал. 1, т. 1, т. 3 и т. 7, ал. 5 и ал. 6, раздел ІІ, чл. 3, чл. 4 и чл. 5 от Наредба №2 на Общинския съвет, Общинският съвет реши:

I. Дава съгласие да бъде проведен публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем за срок от пет години на обособени части от СОУ „Васил Левски”, гр. Русе, ул. „Гео Милев” №1, както следва:
1. Помещение от 37,50 кв. м., предназначено за учителски бюфет, намиращо се на втори етаж, корпус „Д“ в сградата на  СОУ „Васил Левски” с начална месечна наемна цена – 124,00 лв. без включен ДДС.

2. Помещение от 15,00 кв. м., като книжарница, намиращо се на първи етаж, корпус „А“ в сградата на  СОУ „Васил Левски” с начална месечна наемна цена – 35,10 лв. без включен ДДС.

3. Помещение от 18,50 кв. м., като стоматологичен кабинет, намиращо се на втори етаж, корпус „Д“ в сградата на  СОУ „Васил Левски” с начална месечна наемна цена – 45,00 лв. без включен ДДС.

II. Дава съгласие да бъде проведен публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем за срок от пет години на обособени части от СОУПНЕ „Фридрих Шилер”, гр. Русе, ул. „Измаил“ №2, както следва:

1. Помещение от 9,00 кв. м., като книжарница, намиращо се на първи етаж в сградата на СОУПНЕ „Фридрих Шилер” с начална месечна наемна цена – 26,00 лв. без включен ДДС.

2. Помещение от 65,75 кв. м., като бюфет за ученическо хранене, намиращ се в сутерена на сградата на СОУПНЕ „Фридрих Шилер” с начална месечна наемна цена – 209,00 лв. без включен ДДС.

3. Помещение от 13,25 кв. м., като павилион за храни и закуски, намиращ се на първи етаж в сградата на СОУПНЕ „Фридрих Шилер” с начална месечна наемна цена – 51,00 лв. без включен ДДС.


III. Дава съгласие да бъде проведен публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем за срок от пет години на помещение от 87,00 кв. м., като ученически бюфет, намиращ се в сутерена на корпус „А“ в сградата на ОУ „Никола Обретенов“, гр. Русе, ул. „Никола Табаков“ №4 с начална месечна наемна цена – 182,00 лв. без включен ДДС.

19 Точка

Провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на части от терени – публична общинска собственост за разполагане на рекламно-информационни елементи с изобразителна площ над 3,00 кв.м. на територията на град Русе съгласно чл. 57 от Закона за устройство на територията


Засл. Проф. В. Пенчев: Госпожа Миткова от името на кмета има думата. 

Г-жа Н. Миткова: Предложението е за процедура за провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на части от терени – публична общинска собственост за разполагане на РИЕ на 3,00 кв.м. съгласно чл. 57 от Закона за устройство на територията. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря ви, г-жо Миткова. Има ли желаещи да се изкажат? Няма, гласуваме точката.

КВОРУМ – 43. С 42 гласа „за”, 1 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1374

  
На основание чл. 21, ал.1, т. 8, във връзка с чл. 21, ал. 2 от ЗМСМА, чл. 14, ал. 7, във връзка с чл. 14, ал. 2 от Закона за общинската собственост, във връзка с чл. 57, ал. 1 от Закона за устройство на територията, във връзка с чл. 11, ал. 1 и ал. 2 от Наредба №1 за общинската собственост, във връзка с раздел І, чл. 1, т. 1 и чл. 2, ал. 1, т. 38, раздел ІІ, чл. 3 и чл. 5 от Наредба №2 на Общинския съвет, Общинският съвет реши: 


Дава съгласие да бъде проведен публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на части от терени - публична общинска собственост за разполагане на рекламно- информационни елементи с изобразителна площ над 3,00 кв. м. за срок от седем години, при начална месечна тръжна цена 15,44 лв. за кв.м. изобразителна площ без включен ДДС за месец, както следва:

1. Позиция №26, намираща се в Западен парк „Приста”, изход Русе – София, в разделителната тревна ивица, на 100 м преди отбивката за ресторант „Рибарска колиба”, с размери 4,00 м/ 3,00 м;

2. Позиция №57-А, намираща се в гр. Русе, Кръгово движение – Дунав мост, срещу ГКПП, с размери 4,00 м/ 3,00 м;

3. Позиция №212, намираща се в гр. Русе, ул. „Плиска”, в тревната площ пред    бл. „Воден”, срещу бензиностанция, с размери 4,00 м/ 3,00 м.

20 Точка

Провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на част от терен публична общинска собственост за разполагане на преместваем обект по чл. 56 от ЗУТ


Засл. Проф. В. Пенчев: Госпожа Миткова от името на кмета.

Г-жа Н. Миткова: Предложението е за провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на част от терен публична общинска собственост за разполагане на преместваем обект по чл. 56 от ЗУТ, терена се намира по ул. „Шипка“.


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря ви. Имате думата, колеги. Няма желаещи за изказване, гласуваме 20 точка.

КВОРУМ – 41. С 41 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1375


На основание чл.21, ал.2, във връзка с чл.21, ал.1, т.8 от ЗМСМА; чл.14, ал.7, във връзка с чл.14, ал.2 от Закона за общинската собственост; във връзка с чл. 56, ал.1 от Закона за устройство на територията; във връзка с чл. 11, ал. 1 и ал. 2 от Наредба №1 за общинската собственост на Общински съвет – Русе, във връзка с раздел І, чл. 1, т. 1, чл.2, ал. 1, т. 1 и т. 10, ал. 2, раздел ІІ, чл. 3 и чл. 5 от Наредба №2 на Общинския съвет, Общинският съвет реши:

Дава съгласие да бъде проведен публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем за срок от пет години на част от терен публична общинска собственост, както следва:


Част от терен публична общинска собственост за поставяне на павилион за  заложна къща/магазин за промишлени стоки/, намиращ се в гр. Русе, ж. к. „Родина-3“ бул. „Родина“, ул. „Шипка“, с площ от 46,40 кв. м. - т. 558 от общата схема за поставяне на временни съоръжения и начална тръжна наемна цена от 239,00 лв. 
21 Точка

Продължаване на договорни отношения 


Засл. Проф. В. Пенчев: Госпожа Миткова от името на кмета. 


Г-жа Н. Миткова: Предложението е за продължаване на договорни отношения с фирма „Хелиос – Нели Габровска“ ООД със срок до 10 години. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря ви. Заповядайте, колеги. Господин Бучаков, заповядайте. 


Г-н Ст. Бучаков: Уважаеми колеги, изказването ми ще е в две в едно, за да не ви губя ценното време, спестих по 17 точка, сега по 21 точка да не си помисли някой, че съм се объркал. Точките са абсолютно сходни по исканията. Значи за предната точка, там освен, че е записано, че поради лошото време не го е залесил, не е направил нищо туй едно на ръка, но договора е на 06.04.2015 г., дата на влизане на договора и преди туй имаше, че е участвал в публичен търг на 25.02.2014 след като е спечелил за 5 години. Искането му е да бъде за 10, то ако имаше възможност щеше да иска и за 20. В мотивите е изтъкнато, че съгласно еди какво си договори за наем на имоти частна общинска собственост сключен за срок по-кратък от 10 години, чийто срок е изтекъл по искане на наемателя могат да бъдат продължени за срок от 10 години, до 10 години с решение на Общинския съвет в случай, че не са нарушавани договорните задължения и така, и така, и така. Точката, която гледаме 21, договора е сключен 2013 и изтича 2018, тука е на средата на договора, за мене пак няма резон. И фактически и в двете точки, двете страни, които са ползватели искат да ползват, да им се преподпишат договорите, да им се удължи срока до 10 години. Друго основание освен, че има възможност да се случи това и че може да бъде продължено, така както е написано с решение на Общинския съвет, аз не виждам никакъв мотив. Тия договори не случайно се правят на 5 години, обстоятелствата се променят. Нали може да се сключи след това съвсем нов договор, може пак със същия човек, може пак да се пуска търг. По този начин ние се лишаваме от едно състезателно начало. И основно се изказвам за гражданите, щото знам, че тука и да направя предложение ще стане същото, което е внесено. Държа да уведомя всички ползватели, които не са наясно, че една част се ползват от тази процедура, имат правото дори и да са минали няколко месеца след като са сключили 5-годишен договор да поискат да им бъде удължен договора до 10 години. Така, че ги приканвам да го направят, за да бъдат равнопоставени. Благодаря. 

Засл. Проф. В. Пенчев: Има ли други желаещи да вземат отношение? По тази точка комисията по ЗОРС не прие точката по съображения може би подобни на изложените от г-н Бучаков. Има ли желаещи да вземат отношение? Няма, гласуваме 21 точка.

КВОРУМ – 43. С 28 гласа „за”, 11 „против” и 4 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1376

  
На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 8 от ЗМСМА, във връзка с           чл. 19 от Наредба №1 на Общински съвет – Русе за общинската собственост,  Общинският съвет реши: 


Дава съгласие за продължаване действието на договор за наем с допълване срока на същия до десет години, като за целта се подпише допълнително споразумение със срок 04.04.2023 г., както следва:


Договор №4977 от 04.04.2013 г.:

· Предназначение – фитнес, солариум и сауна;
· Адрес: гр. Русе, кв. „Възраждане”, ул. „Неофит Рилски” №50, бл. „Опал”, етаж 1, самостоятелен обект в сграда с идентификатор 63427.1.171.1.75;
· Наемател: „ХЕЛИОС – Нели Габровска” ЕООД;
· Месечна наемна цена без включен ДДС – 137,00 лв.;
· Полезна площ – 65,50 кв. м.;
· Срок на договора – 04.04.2023 г.
Решението подлежи на оспорване чрез Общински съвет – Русе пред Административен съд – Русе в 14-дневен срок от съобщаването му.
22 Точка

Отдаване под наем на част от самостоятелен обект в сграда – частна общинска собственост за клуб на Фондация „Европейски център по медиация и арбитраж“ 


Засл. Проф. В. Пенчев: Заповядайте, г-жо Миткова.


Г-жа Н. Миткова: Предложението е за отдаване под наем на част от самостоятелен обект в сграда – частна общинска собственост за клуб на Фондация „Европейски център по медиация и арбитраж“. Имотът е помещение №3 на „Фердинанд“3А с площ от 26,20 кв.м. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря ви. Имате думата, колеги. Не виждам желаещи да вземат отношение, гласуваме точката. Моля, процедура.

КВОРУМ – 47. С 36 гласа „за”, 3 „против” и 8 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1377


На основание чл.21, ал.2, във връзка с чл.21, ал.1, т.8 от ЗМСМА,  във връзка с чл.11, ал.2 и чл.14, ал. 6 от Закона за общинската собственост, във връзка с чл.15, ал.6 от Наредба № 1 на Общинския съвет за  общинската собственост, във връзка с раздел І, чл.1, т.2, чл.2, ал.1, т.21, раздел ІІ, чл. 3, чл. 4 и чл.5 от Наредба №2 на Общинския съвет за начални цени за отдаване под наем на общински обекти със стопанско и административно предназначение, Общинският съвет реши:

Дава съгласие да се отдаде под наем за срок от пет години на Фондация „Европейски център по медиация и арбитраж“ част от самостоятелен обект в сграда - частна общинска собственост, с идентификатор 63427.2.5512.1.10 (шестдесет и три хиляди четиристотин двадесет и седем, точка, две, точка, пет хиляди петстотин и дванадесет, точка, едно, точка, десет), намиращ се в гр. Русе, ул. “Цар Фердинанд” №3А, ет.3, а именно помещение №3, с полезна площ от 26,20 кв.м., предмет на АЧОС №6675/09.04.2012г. като клуб на фондацията и месечна наемна цена – 13,83 лв. без включен ДДС.

Решението подлежи на оспорване чрез Общински съвет - Русе пред Административен съд - Русе в 14-дневен срок от съобщаването.



23 Точка

Провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на част от имот – публична общинска собственост в с. Червена вода


Засл. Проф. В. Пенчев: Госпожа Миткова от името на кмета. Заповядайте.


Г-жа Н. Миткова: Относно провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на част от имот – публична общинска собственост в с. Червена вода. Става въпрос за лекарски кабинет.


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря ви. Вече говорихме, че г-н Русев отсъства по уважителни причини, кмета на Червена вода. Имате думата за въпроси и изказвания. Няма желаещи, гласуваме 23 точка.
КВОРУМ – 44. С 44 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1378

  
На основание чл. 21, ал.1, т. 8, във връзка с чл. 21, ал. 2 от ЗМСМА, чл. 14, ал. 7, във връзка с чл. 14, ал. 2 от Закона за общинската собственост, във връзка с чл. 102, ал. 6 от Закона за лечебните заведения, във връзка с чл. 11, ал. 1 и ал. 2 от Наредба №1 за общинската собственост на Общински съвет - Русе, във връзка с раздел І, чл. 2, ал. 1, т. 7, раздел ІІ, чл. 3,      чл. 4, и чл. 5 от Наредба №2 на Общинския съвет, Общинският съвет реши: 


Дава съгласие да бъде проведен публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем за срок от седем години на част от нежилищен имот публична общинска собственост, масивна едноетажна сграда №503.722.1, с предназначение „Здравен дом”, ситуирана в УПИ ІV-722 от кв. 58 по плана за регулация на с. Червена вода, ЕКАТТЕ 80460, Община Русе, описана в Акт за публична общинска собственост №3314/30.11.1999 г., като лекарски кабинет, разположен на първи етаж, с площ 50,70 кв.м. и начална месечна наемна цена 11,00 лв. без включен ДДС.

24 Точка

Провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на обособена част от ОУ „Васил Априлов“ в гр. Русе  


Засл. Проф. В. Пенчев: 24 точка беше оттеглена от господин кмета в началото, минаваме към 25 точка. Заповядайте, г-жо Миткова, от името на кмета.


Г-жа Н. Миткова: Предложението е за провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на обособена част от ОУ „Васил Априлов“ за приготвяне на пакетирани и хранителни продукти. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря ви. Имате думата, колеги. Има ли желаещи? Няма, гласуваме точката.

КВОРУМ – 45. С 45 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1379

  
На основание чл. 21, ал. 1, т. 8, във връзка с чл. 21, ал. 2 от ЗМСМА, във връзка с чл.10, ал. 4  и  чл. 44, ал. 2, т. 1 от Закона за народната просвета, чл. 14, ал. 7, във връзка с чл.14, ал.2 от Закона за общинската собственост, във връзка с чл.11, ал.3 от Наредба №1 за общинската собственост на Общинския съвет, раздел І, чл.1, т.1, чл.2, ал. 1, т. 15,  раздел ІІ, чл. 3, чл. 4 и чл. 5 от Наредба №2 на Общинския съвет, Общинският съвет  реши:


Дава съгласие да бъде проведен публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем за срок от десет години на обособена част, намираща се в сутерена на корпус „А“ в ОУ „Васил Априлов”, гр. Русе, бул. „Липник” №78, с площ от 225,40 кв. м. за приготвяне и пакетиране на хранителни продукти и начална месечна наемна цена – 385,00 лв. без включен ДДС.  
25 Точка
Обявяване на публично оповестен конкурс за отдаване под наем на обособени части от спортни обекти и съоръжения, публична общинска собственост


Засл. Проф. В. Пенчев: Ще докладва г-н Богданов. Имате думата от името на кмета.

Г-н В. Богданов: Уважаеми общински съветници, контролен лист 935 предложението ни е за обявяване на публично оповестен конкурс за отдаване под наем на обособени части от спортни обекти и съоръжения, публична общинска собственост. Разгледан е на комисии … Благодаря.


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Богданов. Имате думата, колеги, въпроси, изказвания, мнения, становища? Няма желаещи, гласуваме точката.

КВОРУМ – 44. С 44 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1380

На основание, чл.21, ал.1, т.8 от ЗМСМА и чл.14, ал.7 от ЗОС, чл.49 ал.1 т.1 и ал.2 от Наредба № 1 на Общински съвет – Русе за Общинската собственост, раздел I, чл.2, ал. 1, т.3, т.1, т.14 и раздел II, чл.3, 4 и 5 от Наредба № 2 на Общински съвет – Русе, за начални цени за отдаване под наем на общински обекти със стопанско и административно предназначение, Общинският съвет реши:

I.Дава съгласие да бъде проведен публично оповестен конкурс за отдаване под наем за срок от десет години на части от имоти - ПОС, както следва:

   1 Обект с идентификатор 63427.7.754.1.1 и площ 55.00 кв.м. с предназначение за търговска дейност описан в АОС №6711/22.06.2012г. като сладкарница без алкохол с начална наемна цена 220.00 лв. без ДДС, определена съгласно раздел I, чл.2, ал. 1, т.3 и раздел II, чл.3, 4 и 5 от Наредба № 2 на Общински съвет – Русе, за начални цени за отдаване под наем на общински обекти със стопанско и административно предназначение

2 Обект с идентификатор 63427.7.754.1.2 и площ 27.00 кв.м. с предназначение за търговска дейност описан в АОС №6711/22.06.2012г.  като магазин промишлени стоки с начална наемна цена 126.00 лв. без ДДС, определена съгласно раздел I, чл.2, ал. 1, т.1 и раздел II, чл.3, 4 и 5 от Наредба № 2 на Общински съвет – Русе, за начални цени за отдаване под наем на общински обекти със стопанско и административно предназначение

3 Обект с идентификатор 63427.7.754.1.1 и площ 15.00 кв.м. с предназначение за търговска дейност описан в АОС №6711/22.06.2012г.  като административно помещение с начална наемна цена 54.00 лв. без ДДС, определена съгласно раздел I, чл.2, ал. 1, т.14 и раздел II, чл.3, 4 и 5 от Наредба № 2 на Общински съвет – Русе, за начални цени за отдаване под наем на общински обекти със стопанско и административно предназначение

4 Обект с идентификатор 63427.7.754.19.4 и площ 55.00 кв.м. с предназначение за търговска дейност описан в АОС АОС №6711/22.06.2012г.  като заведение за обществено хранене без алкохол с начална наемна цена 220 лв. без ДДС, определена съгласно раздел I, чл.2, ал. 1, т.3 и раздел II, чл.3, 4 и 5 от Наредба № 2 на Общински съвет – Русе, за начални цени за отдаване под наем на общински обекти със стопанско и административно предназначение

II. Определя следните конкурсни условия:


За обектите по т.1 и т.4

- Начална конкурсна цена – не по-ниска от началната наемна цена, определена в т. І от настоящото решение;

- Инвестиция в обектите, съгласно финансово обезпечена инвестиционна програма (ремонт на подова настилка, таван, фасада, подмяната на дограма, ВиК и  ел. инсталация),  на стойност не по-малка от 5хил.лв.;

- Срок за изпълнение на инвестиционната програма – не по-голям от 6 месеца

 За обекта по т.2 

 - Начална конкурсна цена – не по-ниска от началната наемна цена, определена в т. І от настоящото решение;

- Инвестиция в обектите, съгласно финансово обезпечена инвестиционна програма (ремонт на подова настилка, таван, фасада, подмяната на дограма, ВиК и  ел. инсталация),  на стойност не по-малка от 2 хил.лв.;

- Срок за изпълнение на инвестиционната програма – не по-голям от 6 месеца

За обекта по т.3 

 - Начална конкурсна цена – не по-ниска от началната наемна цена, определена в т. І от настоящото решение;

- Инвестиция в обектите, съгласно финансово обезпечена инвестиционна програма (ремонт на подова настилка, таван, фасада, подмяната на дограма, ВиК и ел. инсталация),, на стойност не по-малка от 1 хил.лв.;

  - Срок за изпълнение на инвестиционната програма – не по-голям от 6 месеца

III. Упълномощава Кмета на Община Русе да създаде организация за провеждане на публично оповестен конкурс по точка I, след влизане в сила Решението на Общински съвет, да утвърди конкурсната документация, да издаде заповед и сключи договор. 

Настоящото предложение подлежи на оспорване в 14 дневен срок от обявяването му пред Административен съд – Русе, чрез Общински съвет – Русе по реда на Административнопроцесуалния кодекс.

26 Точка
Провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на част от спортен имот – публична общинска собственост, предоставен за управление на ОП „Спортни имоти“ 


Засл. Проф. В. Пенчев: Господин Богданов, заповядайте от името на кмета.


Г-н В. Богданов: Уважаеми общински съветници, по контролен лист 936 предложението е за провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на част от спортен имот – публична общинска собственост, предоставен за управление на ОП „Спортни имоти“. По тая точка на постоянната комисия ЗОРС е постъпило предложение за промяна като промяната е следната „Настоящото предложение подлежи на основание 14-дневен срок, на оспорване в 14-дневен срок от обявяването пред Административен съд-Русе чрез Окръжен съвет-Русе по реда на АПК“. Приемаме промяната в предложението да отпадне съответния текст. 

Засл. Проф. В. Пенчев: В писмен вид имате ли? Дайте го в писмен вид. Така, минаваме към следващата точка, общинската програма. (коментар от зала не се чува) Моля? (коментар от зала не се чува) Ами, всъщност чухме промяната, която предлага г-н Богданов от името на общинска администрация. Гласуваме тази точка.
КВОРУМ – 45. С 45 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1381

      На основание, чл. 21, ал. 1, т. 8 във връзка с чл. 21, ал. 2 от ЗМСМА, чл. 14, ал. 7 във връзка с чл. 14, ал. 2 от Закона за общинската собственост, чл. 11, ал. 1 и ал. 2 от Наредба № 1 на Общински съвет- Русе за общинската собственост във връзка с раздел I, чл. 2, ал. 1, т. 14, чл. 3, чл. 4, чл. 5 от Наредба № 2 на Общински съвет – Русе за начални цени за отдаване под наем на общински обекти със стопанско и административно предназначение, Общинският съвет реши:

        I. Дава съгласие да бъде проведен публично оповестен търг с явно наддаване за отдаване под наем за срок от десет години на имот публична общинска собственост с предназначение за офис с идентификатор 63427.2.4790.1.18 с площ 39,60 кв.м. намираща се в СК „Ялта“  ул. Драма 13 ет.1 обект 14 описана в  АОС 6205/31.03.2010 г. с начална месечна наемна цена 162,00 лв. без ДДС, определена съгласно Раздел I, чл.2, ал. 1, т.14 и ал. 3; Раздел ІІ. чл.чл. 3, 4 и 5 от Наредба № 2 на Общински съвет – Русе.
II. Упълномощава Кмета на Община Русе да създаде организация за провеждане на публичен търг с явно наддаване по точка I, след влизане в сила Решението на Общинския съвет, да издаде заповед и сключи договор за наем с лицата спечелили публичния търг. 

27 Точка
Приемане на Общинска програма на мерките за закрила на деца с изявени дарби за 2015 г. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Господин Щерев има думата от името на кмета, заповядайте.

Г-н С. Щерев: Уважаеми общински съветници, всяка година се приема общинската програма на деца с изявени дарби. През тази година 2015 година програмата е осигурена с необходимия финансов ресурс от 20 000 лв. Няма съществени промени, приета е на всички комисии без забележки. Благодаря ви.

Засл. Проф. В. Пенчев: И аз благодаря на г-н Щерев. Заповядайте, колеги, има ли желаещи да се изкажат? Няма, гласуваме 27 точка.

КВОРУМ – 43. С 43 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1382

На основание чл. 21, ал. 1, т. 12 и ал. 2 във връзка с чл. 17, ал. 1, т. 3 от ЗМСМА, и чл. 12, ал. 2 от Наредбата за условията и реда за осъществяване на закрила на деца с изявени дарби, приета с ПМС №298 / 17.12.2003 г., Общинският съвет реши:
Приема Общинската програма за закрила на деца с изявени дарби за 2015 г., съгласно Приложение.

28 Точка
Годишен отчет за осъществените читалищни дейности по Програмата за развитие на читалищната дейност на територията на Община Русе за 2014 г.


Засл. Проф. В. Пенчев: Госпожа Чавдарова от името на кмета. Заповядайте. 


Г-жа Ива Чавдарова: Добър ден, уважаеми дами и господа общински съветници, поддръжаме предложението по отчетите на читалищата за 2014 година. Приемаме и предложенията на комисията по ЗОРС, диспозитива на решението да приеме следната редакция – „Във връзка с гореизложеното на основание чл. 21, ал. 1, т. 23 от ЗМСМА и във връзка с чл. 26а, ал. 5 от Закона за народните читалища Общинския съвет-Русе предоставя за обсъждане отчетите на председателите на народните читалища за осъществените читалищни дейности в изпълнение на програмата за развитие на читалищната дейност на територията на Община Русе за 2014 година, съгласно Приложение 1 и Приложение 2“. Благодаря. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря. Има ли желаещи да вземат отношение? Господин Милушев, заповядайте. 


Г-н Ем. Милушев: Уважаеми колеги, не можах много добре да чуя текста на предложението и затова реших да стана да се изкажа. Това всъщност да не е диспозитива на решението, а да бъде в края самото предложение? (коментар от зала не се чува) Да, разбрах вече, тъй като в Закона за народните читалища така е оформен текста, че Общинския съвет няма компетентност да приема тия отчети, а само да ги обсъди, тоест няма да приемаме решение по този материал. Благодаря.


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Милушев. Има ли желаещи да участват в обсъждане на тази точка? Няма желаещи. Минаваме към 30 точка от дневния ред. 

29 Точка

Приемане на Годишен план за развитие на социалните услуги в Община Русе-планов период 2015 г. и прогноза за 2016 г., в изпълнение на Общинската стратегия за развитие на социалните услуги (2010-2015 г.) 


Засл. Проф. В. Пенчев: Заповядайте, г-жо Георгиева от името на кмета.

Г-жа В. Георгиева: Уважаеми г-н Председател, уважаеми дами и господа общински съветници, във връзка с предложението за приемане на Годишен план за развитие на социалните услуги в Община Русе - планов период 2015 г. и прогноза за 2016 г., в изпълнение на Общинска стратегия за развитие на социалните услуги в периода 2010-2015 г. и във връзка с контролен лист 924 от 06.04.2015 г. приемаме направеното предложение на постоянната комисия по здравеопазване и социална политика. В заглавието на Приложение 1 към предложението входирано с номер 304 от 06.04.2015 г. вместо Отчет за изпълнение на годишен план за развитие на социални услуги през 2014 г. с прогноза за 2015 г. да се чете „Доклад за изпълнение на  годишен план за развитие на социални услуги през 2014 г. Планът е обсъден в комисии, няма други забележки, които да бъдат отразени в настоящото предложение, ако имате въпроси мога да отговоря. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-жа Георгиева. Имате думата, колеги. Има ли въпроси? Заповядайте, г-н Бучаков иска думата. 


Г-н Ст. Бучаков: Господин Председател, на приемането на бюджета служител от администрацията ни чете 30 минути материала, който го имахме, малко в сбит вид, което е нормално, когато се приема един отчет. И тука искам да попитам, няма ли … Значи точката е приемане на Годишен план за развитие на социалните услуги в Община Русе – планов период 2015 г. и прогноза за 2016 г., в изпълнение на Общинска стратегия за развитие на социалните услуги (2010-2015 г.). Към материала са прикрепени един лист с Приложение 1 и за мене е резонно като пише в точката решение, на основание, така насетне …, приема доклад по изпълнение на заложените дейности тъй, тъй, в изпълнение, програма и нататък. Точка 2 – Приема Годишен план за развитие на социалните услуги. За мене е резонно това да се прочете тука. И да поясня не само за хората от Общинския съвет, но това е форум, който се следи от гражданите и много леко отстрани изглежда гласуват някакъв отчет, някакъв план, никой нищо не разбра. Чуха се само думите, това е добре и какво правим? 

Засл. Проф. В. Пенчев: Господин Гарелов иска думата, заповядайте. 


Г-н Юл. Гарелов: Уважаеми колеги, ще задам конкретен въпрос, по конкретна точка не от отчета, но евентуално програмата за следващия период. Става дума за програмата „Личен асистент“. Един въпрос, който многократно граждани, които са ползвали тая услуга ги задават. Това е ще има ли възможност да продължи тая програма? Има неяснота относно финансирането и с европейски средства. Тя предмет ли е на финансиране в следващ програмен период, има ли такъв проект спечелен от Община Русе? Въобще каква ще е съдбата на тази програма? Искам конкретен отговора за русенските граждани, не само за нас.


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Гарелов. Има ли други желаещи? Нека г-жа Георгиева да вземе отношение по поставените въпроси.


Г-жа В. Георгиева: Уважаеми дами и господа, Община Русе подписа партньорско споразумение с Агенция за социално подпомагане за изпълнение на съвместен проект „Нови възможности за грижа“. Съгласно подписаното споразумение за Община Русе са договорени 14 160 часа за обгрижване на нуждаещи се лица, деца с увреждане и самотно живеещи стари хора, в невъзможност да изпълняват самостоятелно ежедневните си дейности. В момента екипът на Община Русе на местно ниво за управление на проекта обработва и класира предоставените ни оценки от Дирекция „Социално подпомагане“ на потребностите на лицата, които са подали молби за ползване на услугата. Общинска администрация прави подбор на лицата, които желаят да работят като лични асистенти. Чакаме указания относно обученията на тези лични асистенти, които не са преминали такива по предни етапи на оперативни програми и имаме готовност в най-кратки срокове да стартираме предоставянето на услугата. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-жа Георгиева. Има ли други желаещи да поставят въпрос, да направят изказване? Няма, гласуваме точката. Моля, процедура. 

Ръчно гласували:

Г-жа Е. Симеонова – „за“

КВОРУМ – 45. С 45 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1383

На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 12 от ЗМСМА, чл. 19, ал. 2 и ал. 3 от Закона за социално подпомагане  и чл. 36б, ал. 4 от Правилника за прилагане на Закона за социално подпомагане, Общинският съвет реши:
1. Приема Доклад по изпълнението на заложените дейности в годишния план за развитие на социалните услуги планов период 2014 г. и прогноза за 2015 г. на Община Русе в изпълнение на Общинска стратегия за развитие на социалните услуги  (2015 – 2020 г.), съгласно Приложение 1, което е неразделна част от решението. 

2. Приема Годишен план за развитие на социалните услуги в Община Русе планов период 2015 г. и прогноза за 2016 г., съгласно Приложение 2, което е неразделна част от решението. 

30 Точка

Даване на съгласие за учредяване право на ползване върху лек автомобил /ван/ Опел „Зафира“ с рег. № Р 1352 ВР, собственост на Община Русе на Сдружение „Дете и пространство“ – изпълнител по договор № 2360/30.03.2015 г. за възлагане управлението на социална услуга „Център за настаняване от семеен тип за деца и младежи с увреждания – Вяра“ /ЦНСТ/


Засл. Проф. В. Пенчев: Заповядайте, г-жо Георгиева.


Г-жа В. Георгиева: Уважаеми общински съветници, предложението е за даване на съгласие за учредяване право на ползване върху лек автомобил /ван/ Опел „Зафира“ с рег. № Р 1352 ВР, собственост на Община Русе на Сдружение „Дете и пространство“ – изпълнител по договор № 2360/30.03.2015 г. за възлагане управлението на социална услуга „Център за настаняване от семеен тип за деца и младежи с увреждания – Вяра“. Приемаме направеното предложение в точка 1 от проекта за решение след текста Опел „Зафира“ с рег. № Р 1352 ВР да се добави идентификационен номер на рама W0L0TGS7512157924. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря. Имате ли го в писмен вид предложението? Имате думата, колеги, да вземете отношение по точка 31-ва. Не виждам. Искам да обърна внимание, че понеже става въпрос за безвъзмездно предоставяне трябват ни 2/3 от общия брой, за да приемем точката. Моля, процедура на гласуване. 

КВОРУМ – 44. С 44 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1384

На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 8 от ЗМСМА и чл. 39, ал. 4 от Закона за общинска собственост, Общинският съвет реши:

1. Дава съгласие за учредяване на безвъзмездно право на ползване върху лек автомобил Опел „Зафира“ с рег. № Р 1352 ВР, идентификационен номер на рама W0L0TGF7512157924, собственост на Община Русе на Сдружение „Дете и пространство“, БУЛСТАТ 131333228, седалище и адрес на управление: гр. София, бул. „Г. Делчев“ бл. 32 вх.А ет.1, представлявано от Любомир Йорданов Жупунов, изпълнител по договор № 2360/30.03.2015 г. за възлагане управлението на социалната услуга Център за настаняване от семеен тип за деца и младежи „Вяра“, за срока на договора. 

2. Упълномощава Кмета на Община Русе да издаде заповед и сключи договор за учредяване на безвъзмездно право на ползване.


Засл. Проф. В. Пенчев: Предложение процедурно иска да направи г-н Милушев. Заповядайте. 


Г-н Ем. Милушев: Уважаеми колеги, видях следващите две точки от дневния ред. Предлагам сега да направим почивката, защото може би ще се удължи презентацията и обсъжданията по следващите две точки. Благодаря. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Милушев. Постъпило е процедурно предложение за редовната почивка да я направим сега. Подлагам на гласуване това предложение. Моля, процедура.

КВОРУМ – 40. С 39 гласа „за”, 0 „против” и 1 „въздържали се” се прие


Засл. Проф. В. Пенчев: Моля, заемете местата си, за да направим проверка на кворума. Моля, за процедура за проверка на кворума, за да продължим работа. Използвайте устройствата, колеги. 37 души общински съветници са регистрирали своето присъствие. Има и ръчно колеги, които … Имаме кворум, можем да продължим работа. Следват двете точки, които касаят подробните устройствени планове за крайбрежната зона на нашия град. 
31 Точка

Изказване на Георги Манев – вх.№331/17.04.2015 г.


Засл. Проф. В. Пенчев: По точка 33 е постъпило искане от гражданин, г-н Георги Манев да вземе отношение по тази точка. Неговото искане е включено в дневния ред,м така че давам думата на г-н Манев, в рамките на регламентираните 3 минути да изложи совите съображения. (коментар от зала не се чува) Заповядайте, г-н Манев. Заповядайте, да направите вашето изказване и да включите това, което имахте предвид. 

Г-н Г. Манев: Уважаеми съграждани, принуден съм да взема отношение. Не, че съм най-умния в тая държава и в тоя град. (коментар от зала не се чува) Ами ще повторя. Принуден съм да взема отношение по въпроса за разширение и изграждане на Придунавски булевард. Не, че съм аз най-компетентния, но това което видях просто ме …, как да ви кажа ме предизвика да взема отношение и да си кажа личното мнение. Щото претендирам, че познавам добре града о по-специално в тази част, където много проекти се предложиха и преминавам към конкретния случай. Комуникационното решение на Придунавски булевард ме шокира. Проектът предвижда да се разшири булеварда в посока север с 3,5 метра от дълбокия път до ул. „Велико Търново“ и продължава в посока запад, като се изгражда нова улица тайгираща по съществуващия скат с наклон до ЖП-гара пристанище, Речна гара. Ето, аз не съм го чертал, това са го чертали проектантите, седем метра насипи, шест метра насипи и така нататък. Целта е да се осигури движение на МПС-ва в двете посоки. Защо съм против реализацията на двупосочното движение на транспортните средства, защото е необосновано и е престъпно това решение. Тъй като ще бъде унищожена най-хубавата, атрактивна и панорамна част на град Русе, обичана от русенци. Тя е нашия сантимент. Ако вие не сте били там, не сте като млади и сте ходили просто не може да разберете какво представлява този кей, така наречен кей за русенци. При разширението на Придунавски булевард ще бъдат отсечени 20 стари дървета и около 60 новозасадени. Ликвидира се парапета и осветлението, а това са разходи. Създават се конфликти при надлезите и …, а при ул. „Велико Търново“ новото улично платно пресича пешеходния поток и създава сериозни проблеми на пешеходците. Унищожават се паркоместата от района в началото на дълбокия път до Моста на въздишките. Русенци и гости на града ще бъдат прогонени от кея и лишени от разходка по него, и удоволствието да се наслаждават на река Дунав. Големият поток от автомобили ще унищожи спокойното навлизане в централната част на града, а ако … и пресичането на улица „Александровска“ ще създаде изкуствено сериозен конфликт с пешеходците. Вие знаете сега какво става, а после като тръгна тези коли ще бъде ад. Няма разработени други варианти да се съпоставят с този, който се лансира сега. Даже никой не може да ми каже кой е проектанта на тази комуникация. И на разглеждането на проектите поставих този въпрос, но г-н Наков каза това ли е най-важното. Да, г-н Наков, най-важното са проектантите. Няма разработен триизмерен модел на магистралата, той е необходим, за да се възприеме обемно целия обект. Предлагам в проектното решение за изграждане на магистралата да не се разработва фаза технически-инвестиционен проект, докато не се приложи втори вариант. Да се рецензира предложения проект от професионалисти и да се обсъди отново, а не от 20 души дошли, които не са запознати с обектите. Да се разработи вариант със запазване на Придунавски булевард в сегашния му вид като се проучи трасето на улица с ширина 6 метра, започващо от дълбокия път, продължава източно … Аз това нещо съм го имал като идея много пъти, щото и Венци е тука, и Алексиева знаят колко варианти имаше да се направи там улица. И така, че може от дълбокия път успоредно на ЖП-линията, южно от нея, ходил съм, обхождал съм го, мерил съм го, има само двеста метра скат, който може да се направи подпорна стена, евтино и бързо и да се пусне тоя път до гара …, Речна гара. 

Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря Ви, г-н Манев. 


Г-н Г. Манев: Добрият вариант да се ползва …, този вариант, който се приеме да се ползва и наистина да се разработи. Аз предлагам така, да спрем обезличаването на тоя град. Красавецът на река Дунав, в който живеем и се гордеем. Двадесет и пет години стигат, време е да възродим русчуклийския дух, който вече липсва. Просто преди всичко е пари, скъпи проекти и реализация на тия обекти. Виждаме какво става с тая бързина.


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Манев. Изслушахме неговото изложение. 

32 Точка

Одобряване на подробен устройствен план /ПУП/ - ПУР, ИПУР, ПР,ПЗ, ИПР и ИПЗ – „Крайбрежна парково-традиционна зона на град Русе“


Засл. Проф. В. Пенчев: Заместник-кметът г-н Наков. Заповядайте, имате думата. 

Г-н Д. Наков: Благодаря Ви, г-н Председателю. Уважаеми общински съветници, позволете да направя преди да се включи презентацията едно обобщение на двата въпроса, които ще гледаме 33 и 34 от дневния ред, касаещи двете крайбрежни зони на град Русе, които са предвидени в Общия устройствен план на града, който е актуализиран през 2008 година. И за двете зони в него се казва, че не могат да бъдат разработвани отделни подробни устройствени планове за отделни обекти в него, а може да се изготви ПУП изцяло за цялата територия на зоната. Така, че съобразявайки се с тези разпоредби на Общия устройствен план общинска администрация е започнал процедурите за всяка зона да бъде изработен отделен подробен устройствен план. Не искам да се спирам в подробности, предполагам ,че всички сте запознати с предложенията. Само да ви върна исторически, че тези два подробния устройствени плана, които днеска са ви представени са разработени като елементи на зона А от Интегрирания план за градско възстановяване и развитие и в тази си връзка Общинския съвет-Русе е приел задание за проектиране и разрешаване изработването на ПУП, където са изложени за първи път пред вас предложенията конкретни за всяка зона. Говоря и за двата ПУП-а едновременно като обща част. За всяка зона и за всеки ПУП, още на фаза устройствени зони към Интегрирания план за градско възстановяване и развитие бяха направени 3 публични обсъждания. И бяха конкретизирани различни варианти, които да бъдат предложени и разработени. На тези публични обсъждания повечето, от които присъствахте на тях по спомени имаше различни варианти предложение и само с това приключвам. И по отношение изказването на г-н Манев, имаше поне 3 варианта, които са предложени, предисторията на тази зона, която той визира, крайбрежната парково-традиционна зона и всички, които са предлагани в исторически аспект варианти бяха разгледани с техните плюсове и минуси. И смятам, че изказвания от рода една само подпорна стена от 10 метра била евтина, нека някой да я сметне и да каже колко е евтина и колко ще отиде надолу. И дали като смъкнем движението от горната тераса на долната няма да затворим повече и да затрудним пешеходния достъп на гражданите и посетителите на града до самата крайбрежна тераса. Така, че след като бяха направени публичните обсъждания Интегрирания план за градско възстановяване и развитие беше приет отново от Общинския съвет на сесия, говоря в цялостно, но той включваше изработените ПУП-ове, както и техническите задания към него. Тогава отново всички ние, вие всъщност сте го приели и дискутирали като варианти. Сега самия ПУП е обявен и от Общинския съвет през месец януари и след като беше надлежно обявен и в Държавен вестник с всичките изискуеми средства за масово осведомяване стигнахме и не получени нито едно възражения искам да подчертая, има констативен протокол за това. Предлагаме на вашето внимание да приемете сега визирам първо, първата зона крайбрежната, крайречната парково-традиционна зона на град Русе, която устройва зоната от Речна гара, западно от Речна гара до Топлата вода, прелеза, където го знаете или ул. „Мостова. Ако …, на следващия слайд виждате целия обхват на зоната като ярко трябва да ви се отчете броя на корабните стоянки, които се предвиждат в самата зона. И това говори ясно за идеята на проектантския колектив за отваряне на Русе към река Дунав и предоставяне на възможности Русе да бъде един притегателен център за всички ползващи река Дунав, както за криузен, круизна почивка, така и за тези, които искат да го ползват за търговска дейност. В следващия слайд ще видите опорния план на проекта, който отразява всъщност съществуващите обекти и сгради, които са …, които влияят върху бъдещото предвиждане и разработване. Това с основно сградите виждате на пристанищните администрации, на Транспортна болница, складовете, които се намират и сградите на Морска администрация, складовете срещу нея, всички сгради, които имат излаз и са с осигурен достъп от Придунавски булевард, както и тези, които са на ниската тераса до самата река. В следващия слайд може да обърнете внимание вече като извадка на схемата на всички обслужващи обекти и начина на благоустрояване. Тука много добре може да видите и така прочутото занижение на бул. „Придунавски“, което започва при ул. „Велико Търново“ и плавно съгласно нормативните изисквания за надлъжен наклон се занижава до нивото на ниската тераса преди Речна гара. Важно е да се отбележи, че се предвижда отваряне на затворения прелез, който е източно от Речна гара и връзката, е наблегнато на връзката на бъдещото излизане пред Речна гара на бул. „Придунавски“, връзката с ул. „Пристанищна“ с „Княжеска“, „Калоян, с „Олимпи Панов“, „Епископ Босилков“ и другите прилежащи улици. По този начин и както ще видите и в следващия слайд, където се казва, че бул. „Придунавски“ се оширява, това се извършва с цел да отговорим на предвижданията на генералния транспортно-комуникационен план към Общия устройствен план на град Русе, който има предвиждане относно бул. „Придунавски“ да затвори централния ринг на града и да получи статут на улица трети клас. Значи, няма самоцел някой да прави 6 метра, там 7 метра, има си правила и нормативи за проектирането на уличната мрежа в Република България. И по този начин се решава транспортната достъпност в централната част на град Русе. В следващия слайд ще видите и новото кръстовище, което се предвижда на бул. „Придунавски“ с улица „Фердинанд“ и „Райко Даскалов“ съответно, където започва дълбокия път. И в момента паркиращите коли не мога да кажа, че паркират съгласно узаконен паркинг, ако г-н Манев има удоволствието и арх. Неделчев да отидат сутрин и да видят децата, които се придвижват пеша до училищата, които се намират в района ще видят как половината деца слизат на асфалтовата лента, а майките с детски колички за тях е абсолютно немислимо да минат покрай паркиралите автомобили. Моля Ви се, не се обаждайте от място, аз също не съм се обаждал, въпреки че имах достатъчно основания да бъде емоционален. В територията на ниската площадка, която е, ниската тераса, която е на ниво на река Дунав се предвижда изграждането на две детски площадки за различните възрастови групи от 0 до 3 години и от 3 до 12,а на спортна площадка, сцена на открито, която много добре се вижда на този слайд и изключително интересното предложение е да бъде изградена нова подпорна, крайбрежна стена, която да тангира с … Повечето русенци знаете, че има една заливаема тераса на около 30 …, овално изразена на около 30 метра точно пред така наречения конски плаж. Много добре се вижда на тоя слайд съществуващата алея и крайбрежна стена и новата, която започва при пасарелката и приключва преди корабната стоянка и моста на Дунав турс. Това ще даде възможност за целогодишно ползване и акостиране на корабите, и няма да затруднява използването на тази зона през периодите на ниски води на река Дунав. Предвижда се удължаване на предвидената от първите 14 километра велоалеи, които ще се изработят тази година по плана за Интегрирана система за градски транспорт на град Русе. Велоалеята, която идва от ул. „Фердинанд“, слиза по дълбокия път и долу северно от ЖП-линията завива в източна посока по крайбрежието, което е предвидено съгласно изготвения мастър план на велосипедното движение, също приет от Общински съвет-Русе през миналата година. На следващия слайд виждате края на зоната със съответните обекти, които са предвидени, изграждането на нови обществени-обслужващи сгради в източната част и на паркинг, който е точно в ската, на прелеза на топлата вода при ул. „Мостова“. Това неминуемо ще даде един нов облик на града и възможност да привлечем всички желаещи да посетят крайбрежието в тази зона да го направят с удоволствие. Виждате в долната част самите разрези, които се визират на двете тераси връзката им помежду, в основата на ската, където излиза дълбокия път от двете страни се предвиждат, точно те са отбелязани, от двете страни да се изградят две обществено-обслужващи сгради, които да са свързани най-вече с обслужването на туризма и на всички туристи, които пристигат като един туристически-информационен център. Да знаят след като им акостират корабите къде, какво могат да посетят в нашия град. Виждаме и основните зони на следващия слайд, които са предвидени в тази зона и това са за решаване на пристанищни нужди. Това е смесената транспортно-складова зона в по-тъмно виолетов цвят, която е предназначена за устройване на терени свързани с уреждането на транспортните дейности и съчетаването на транспорта по река Дунав с останалите видове транспорт. Осигуряват се условия за администриране и осъществяване на контрол по управление на корабоплаването, както и съответната инженерна инфраструктура към нея. Това в по-светло зелено ще видите, че се предвижда основното за зоната или така наречената зона смесена крайречно, парково-традиционна зона. Тя е изцяло с парков характер и с цел да устрои максимално преустройването и максимално запазване на визуалния контакт от към ниската част на парка и свързването с река Дунав и отсрещния бряг. Характерно за зоната е, че не се допускат застрояване повече от един етаж и то само на обществено-обслужващи обекти в нея, които спомагат за по-доброто и реализиране. В източната част на ПУП-а се предвижда и там, където е паркинга се предвижда един терен за смесена крайбрежна парково-рекреационна зона, която отново е с парков характер, но допуска и леко застрояване на обществено-обслужващи сгради в нея. Към днешна дата проектът е съгласуван с всички дружества, тука виждате по-подробно самите зони, за които визирах … И още една мисля, че има. Да, това е проектът, който е предвиден за цялостното озеленяване и благоустрояване на зоната с всички алеи, детски площадки, спортни площадки, сцени на открито. И може да получите една много добра представа за цялостния облик на зоната. И само да довърша, че проектът е съгласуван с всички инстанции. Имаше постъпило възражение, което беше оттеглено от НКЖ, както за единия ПУП, така и за другия, техните забележки бяха отстранени. Така, че ви предлагам да приемете, да одобрите и да приемете предложения на вашето внимание ПУП. Само искам да внеса с оглед на допуснат неточност в диспозитива на предложението решение да се предложи корекция в точка 5 за трети абзац, който да се чете „ПУП и III. За административно обслужване се запазва съществуващото обществено-обслужващо застрояване, в УПИ VII-5734 за пристанище се приема ново обществено-обслужващо застрояване с ограничителни линии на застрояване, свободно разположени в имота“. Това е, благодаря.

Засл. Проф. В. Пенчев: И аз благодаря на заместник-кметът господин Наков. Имате думата, уважаеми дами и господа, за въпроси, изказвания, обсъждания на така предложения ПУП. Господин Бучаков иска думата. 


Г-н Ст. Бучаков: Първо искам да изкажа огромното си разочарование, че за един такъв грандиозен проект, който приема изцяло визията на крайбрежната зона не беше направена отделна сесия, не беше обсъждано предварително. Въпросната презентация тука, аз седя ей там и съм с очила три диоптъра и половина, тия буквички нито ги виждам, нито са ми ясни. Сега, ако ми кажете, че всеки трябва да го разгледа, да, така е, гледал съм го. Само, че въпроса не е всеки сам да си го разгледа, а да си каже мнението заедно с другите общински съветници, да се уточни какво е заданието. Аз тука не видях в материала преписано заданието, какво се цели, как се цели, защо се цели. Едно е ясно, че всичко прозира от записките, от туй, че проекта е много скъп, ще има много пари, ще бъде по финансиране, по програма, колкото повечето пари, толкова по-голям откат, туй ми е ясно. Наблюдавам го целия мандат и предния, затуй спор няма. Обществено обсъждане, ето тук имам един материал, който е протокол от обществено обсъждане на Наредба №15 за управление на дейности с битови, строителни … и така. Няма материал приложен от обществено обсъждане, четем записки тука тъй. Господин Манев, където е написал 20 и колко човека, останали към 5 и половина толкоз, 19, после останали 10. Това ли е общественото обсъждане питам аз? И на тази база ли се предлагат неща в Общинския съвет? Значи, парадокса е, че не Общинския съвет определя визията на града, на гражданите трябва да им е ясно, а главния архитект, кмета и примерно проектанти, организация ли или както се нарича там. Лошо няма. Ама хубавото е това нещо, което сега го гледаме да се направи, да се увеличи триизмерно как изглежда, на съвременните технологии това е смешка. Гледаме една скица, която може да я гледаме и там. Какъв е идейния проект, колко варианти са били? Нали, г-н Наков каза нали там 3 варианта и какво беше, слушах го внимателно. Значи имало е варианти. Как се избират вариантите? После, разширяват се улици, правят се двупосочни. Ами как няма да се правят като на главната забраниха нагоре да се изтича, заради масичките на знаете на кого. Тротоарът се разшири едностранно, също се сещате за кого, нали то все едно и също нещо се прави от няколко години в този град. В един момент се опитва някой да прави нещо, да прави насипи, скатове, паралелни пътища и да лиши гражданите от едно спокойно пребиваване в тази зона. И тука дето са написани променя се, променя се, прави ми впечатление, само че се променя бордюрното, променя се осевата, променя се туй. Аз не съм специалист строител … (коментар от зала не се чува) Ами обаждам се, щото затова са ме избрали. (коментар от зала не се чува) Кой ме е избрал ли? (коментар от зала не се чува) Господин Председател, това нещо как да го приемам ?Като лично обяснение после ли да се обяснява или как? Господин Кмете, не ви чувам, аз едно време в училище тъй се изказвах по нали … Благодаря за възможността да не кажа нищо за 3 минути. 

Засл. Проф. В. Пенчев: Има ли други желаещи да вземат отношение по 33 точка? Професор Михайлов, заповядайте, имате думата.


Проф. Н. Михайлов: Господин Кмете, господин Председателю, може би редакционно на страница 3, вижте какво чета „изменя се бордюрната на кв. 76“ може би „от“ или … (коментар от зала не се чува)


Засл. Проф. В. Пенчев: Господин Гарелов, заповядайте, имате думата за изказване.


Г-н Юл. Гарелов: Не знам дали всички си даваме сметка, че днеска ще приемем решение за може би най-важното решение в цялата работа в мандата на този Общински съвет. Защото решаваме, не точно решаваме, но започваме решаването на един проблем, на един въпрос, който е бил болезнен за града ни за …, да речем последните 20 години А поне последните 15 години все определени групи хора, разбира се обществено ангажирани се мъчим по някакъв начин да стигнем до реализацията на тоя проект. Да обърнем градът към реката най-после, да създадем една така модерна, функционална зона, с която града наистина да се гордее. В момента сме на прага да решим този проблем. Сега, трябваше предварително да поставим едно много важно условие да забравим за политиката в този въпрос, щото тука няма политика. Тука има едно строго професионални неща, които според мене … Защото сега нали всеки може да се похвали с някакво участие в решаването на този въпрос. Аз си спомням още пред 15 години да речем, арх. Алексиева ще ме поправи, ако не е така, когато ние една групичка граждани, благодарение на нея … Сега, тя не ми е политически партньор, нали се сещате, но аз говоря професионално за нея. Тя направи един идеен проект, в който още тогава ние говорихме за тези неща, които сега се включват в този ПУП. Мислейки си през всичкото това време за нещата, които трябва да ги има в този план, аз съм удовлетворен от този план. От тук нататък единственото, което трябва да се прави и то с много бързи темпове плана да се превърне в работен проект, незабавно да се кандидатства по европейски програми още в този програмен период, за да може максимум до година да започне реализацията на обществената част на този проект. Благодаря. 

Засл. Проф. В. Пенчев: И аз благодаря на г-н Гарелов. Искам да взема повод от неговите думи, понеже спомена арх. Алексиева и арх. Илиев и да спомена, че те са заявили конфликт на интереси, тъй като са участвали, както по разработването на точка 33, така и на точка 34. Така, че ако има някакви чисто професионални въпроси би следвало най-вероятно да вземем специално становище за даване думата на нашите архитекти. Благодаря. Други желаещи да вземат отношение по 33 точка? Заповядайте, г-н Българинов иска думата.


Г-н Б. Българинов: Уважаеми колеги, аз ще бъда като продължение на това което каза колегата Гарелов. Също съм на мнение, че това което се прави в момента е нещо, което променя града ни и може би ще бъда малко по-различен от това, което каза колегата Гарелов и г-н Наков. Мисля, че в случая това, което се прави не обръща града ни към реката, а реката към нашия град. Защото това което се движи и може да минава по реката, то може по този начин да бъде и на нашия бряг. Ще ви кажа, че моята борба за това нещо е повече от 10 години и не случайно в 2009 година, разбира се с помощта на г-жа Алексиева внесохме един законопроект, с който искахме крайбрежната ивица на град Русе да стане общинска собственост. Това се случи по река Дунав единствено и само в град Русе и в град Силистра … (коментар от зала не се чува) Не го дадоха да, но искам да кажа, че има законодателна промяна, това имах предвид като законодателна промяна. Така е да. И в тази връзка предишното ръководство на Община Русе и както ръководството на Общински съвет през 2008-2009 година бяха против изграждането на такова нещо. Аз правех срещи с тях, с бизнеса, така или иначе не се получиха нещата, защото никой нямаше интерес да го направи това нещо. И затова аз ще гласувам „за“, защото това беше и част от предизборната програма на ОДС, с която ние искахме по някакъв начин крайбрежната ивица и всичко, което може да бъде обърнато към Русе, по този начин Русе да стане един притегателен не само културен, търговски, но и исторически център. В тази връзка аз ще гласувам „за“ този проект и изказвам своята благодарност, ако мога така да го кажа, разбира се към всички, които са участвали в този проект и към представителите на общината. 

Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Българинов. Реплика за г-н Бучаков. (коментар от зала не се чува) Процедура, заповядайте. 


Г-н Ст. Бучаков: Значи, както знаем правилника е наш и ваш, по моя правилник колегите не са в конфликт на интереси. В конфликт на интереси ще бъдат, ако гласуват. И затова, затова … Понеже председателят така го каза все едно те не могат да се изкажат …


Засл. Проф. В. Пенчев: Да, точно така е.


Г-н Ст. Бучаков: Ето, чуйте сега и аз слушам с две уши и с четири очи дали всичко е както трябва. Значи, правя предложение, за да се избавим тука от излишни тълкувания на правилника наш, ваш и по Закона за общинската собственост да гласуваме да се изкажат, тоест не да се изкажат, а да обяснят по-подробно и тука, което сметнат, че има поставено като въпрос. Ако не сметнат, че има въпроси просто да направят едно кратко изложение за умисъла и за всичко щом са го разработвали. После те са архитекти и имат право на мнение. Означавали тука, че един друг архитект, който е и той ще е в конфликт на интереси? Не. Каква е разликата? Значи, когато гласуват те са в конфликт на интереси, защото ги касае. Останалото е изказване, което тука от 51 човека няма кой да е манипулиран, не виждам. Всеки си има глава на раменете. Така, че формално правя предложение да им дадем думата да направят необходимите разяснения като създатели или участващи в проекта или както ги кръстим там. 

Засл. Проф. В. Пенчев: Искам специално да обърна внимание на г-н Бучаков. Той не е за първа година и за първи мандат общински съветник, че Закона за предотвратяване конфликт на интереси, а не нашия правилник казва „Не участват в обсъждането и не гласуват“. Вие, как го разбирате, г-н Бучаков? Ако разбира се, Вие правите предложението, Вие го направихте, аз ще го подложа на гласуване. Тогава вече, обаче ще нарушим Закона за предотвратяване конфликт на интереси. Съжалявам. (коментар от зала не се чува) Да нарушим Закона за предотвратяване конфликт на интереси. (коментар от зала не се чува) Все пак, постъпило е процедурно предложение, макар и в разрез с действащите в страната закони, аз ще го подложа на гласуване. Смятам, че общинските съветници ще уважат закона, който действа в страната, но право на противно мнение има и председателя на комисията за конфликт на интереси, г-н Българинов. Заповядайте, г-н Българинов. 


Г-н Б. Българинов: Колеги, в закона това ясно е изразено, както … Ако може, г-н Бучаков, да чуете. Виждам, че е компетентен в тая област. Значи в Закона за предотвратяване конфликт на интереси е записано, че не може да се участва и да гласува. Така, че Вашето предложение освен, че не е представено писмено, както е по нашия правилник няма основание да бъде гласувано, тъй като закона е категоричен, правилника не може да бъде над закона. Така, че няма смисъл да се гласува това нещо. Тези хора, които имат конфликт на интереси са го заявили това нещо, не могат да участват и в дискусията.


Засл. Проф. В. Пенчев: Не участват … (коментар от зала не се чува) Няма такава процедура г-н Бучаков. (коментар от зала не се чува) Има ли други желаещи да вземат отношение по обсъжданата точка? Господин Неделчев. 

Г-н Ал. Неделчев: Благодаря, г-н Председател. Уважаеми Кмете, уважаеми колеги, съвсем кратко предложение. Много навременно е обсъждането и приемането на ПУП в контекста на това, че преди няколко заседания само ние взехме решение за стартиране на процедура за концесия на пристанище „Русе“. Изключително важно е тъй като сега може би е започнал работа вече екипа по подготвителни действия за тази концесия. Ще се търси фирма, която да разработи концесионната документация със съответните 4 анализа да се така … впише ПУП-а, който днес ще приемем в документацията по тази концесия, тъй като е изключително важно за града ни и бъдещия концесионер да е наясно какво трябва да се случи в тази зона. Виждате, че се откриват две нови стоянки за кораби в рамките на … (коментар от зала не се чува) Повече … Пристанище Русе, което вече е общинско, така че аз лично ще подкрепя предложения план. Смятам, че той създава условие за едно развитие на зоната в много добро направление. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Неделчев. Имате думата, колеги, други желаещи да вземат отношение по обсъжданата точка? Не виждам други желаещи. Давам думата на г-н Наков да вземе отношение по дебатите. 


Г-н Д. Наков: Благодаря Ви, г-н Професоре. Уважаеми общински съветници, аз искам да изкажа вашата благодарност на тези особено, които се включиха в подкрепата и в дискусията. Общо взето съм потресен от начина да се отнасяме към толкова наболял проблем и важен за града ни с толкова ниски, низък подход. Аз наистина не мога да го повярвам, но явно се случва, камерата е насреща, всички виждат. Искам да подчертая, че това, което казаха преждеговорещите само в тяхна подкрепа е, че няколко опити са правени през цялостната история на Община Русе да кажем, да се изготвят ПУП-ове за крайбрежието на град Русе. Единственият, който почти е успял е през 59-та година, но и той не е довършен като процедура, и той не е приложен. Всички, които са инициирали … Един изключително голям труд и разработка, визирам и двете зони, за двата ПУП-а говоря. И не смятам, че тука е момента, точно в тази дискусия да се подчиняваме на партийни пристрастия, което беше показано от почти всички с изключение на един от общинските съветници, че всички мислим за развитието на нашия град. И това, което г-н Неделчев само спомена искам да го потвърдя, че е така, за съществуването по новите изменения на закона на едно пристанище трябва първо да има приет ПУП, после да бъде изготвен ген. план и чак тогава може да се тръгне да функционира пристанището. Така, че благодаря на всички и смятам, че обществеността достатъчно добре придоби представа кой какви интереси защитава в случая, кой е присъствал на всички публични обсъждания. Тоест визирам, че някои са отсъствали, ама някой не разбира тънкия хумор и ирония. И призовавам всички да работим в такава насока, че тези предвиждания и на двата ПУП-а да се осъществят. Благодаря ви.

Засл. Проф. В. Пенчев: И аз благодаря на г-н Наков. Уважаеми колеги, следва да съобщя, че внесе … (коментар от зала не се чува) Нека да довърша това, което започнах да говоря … (коментар от зала не се чува) Да, ще Ви дам думата за реплика, но искам да съобщя, за да бъда коректен, че г-н Бучаков направи и писмено предложение ,процедурно за изслушване на арх. Илиев и на арх. Алексиева. Но аз си позволявам да се съобразя със становището на председателя на комисията по установяване конфликт на интереси и да не подложа на гласуване едно процедурно предложение, което противоречи на законите на Република България. И така имате думата за Вашата реплика, г-н Бучаков.


Г-н Ст. Бучаков /реплика/: Аз ще помоля, г-н Наков да се изказва конкретно, тука сме хора с имена. Всяко име носи някакво съдържание, лице, форма. Както аз се обръщам към него като име, нека да бъде така добър, а не са пуска в пространството политически, какво беше то още, чак докато се боря да си взема репликата забравих какво още друго каза. Господин председателят упорито не гледа в нашата част. Не знам дали натам му е неудобно или има нещо, или само насам е добре да гледа. Значи искам да кажа, че аз никога като съм излизал, когато се изказвам политически, когато се изказвам пред микрофона, заради изказването правил съм го и съм ви го казвал, за да се видите колко сте смешни с тия ограничения от 3 минути. Нищо не можа да се разбере свързано. Нали имам процедура да ползвам изказване от група, няма да я ползвам тая процедура. Изобщо на г-н Наков репликата ми е в това, че публичните обсъждания, които са направени …, те затова са публични. Какво значи публични? Къде е мястото на Общинския съвет на едно публично обсъждане? Той трябва да получи само информацията какво желаят гражданите, какво ги вълнува, това се дава с една извадка. А обсъждането в Общински съвет е най-сериозното, такова нещо не е имало. И сега ще мине така от раз, това беше по репликата ми. Второто, искам понеже председателя вече каза друга ситуация, аз лично искам да кажа, че ми нарушава правата. Имам ли предложение аз съм общински съветник, дали е законно или не е, не е негова работа. Той е председател, той организира събранието, има си последващи инстанции. Много насериозно се взе групата на ГЕРБ, в частност председателя и цялото управление. България не е още полицейска държава, хората имат свобода, визирана в закона. Законът ми дава право да направя предложение, Вие сте длъжен да го подложите на гласуване. Все едно да ви внеса материал и Вие да го отхвърлите, няма такива филми все още я тая държава. 

Засл. Проф. В. Пенчев: И аз следва да отбележа, г-н Бучаков, че Вие имате не само права, но и задължения и докато общински съветник в своите действия да се съобразявате отново повтарям със законите на Република България. Има ли други желаещи да вземат отношение. (коментар от зала не се чува) Вие, сте давали клетва точно по този повод, за която забравяте. Мислите за правата на принципа слободия, няма слободия. Има ли други желаещи да вземат отношение по коментираната, обсъжданата точка? Не виждам, процедура на гласуване на точка 33 от дневния ред. (коментар от зала не се чува) Моля, колеги, гласуваме призовавам да не нарушаваме реда на протичане на заседанието. Гласували 36 общински съветници, с устройства 34 „за“, 1 „против“, 1 „въздържал се“. Ръчно гласуват, тъй като устройствата не работят: г-н Джелил, г-н Нунев, г-н Милчев, г-н Атанасов и г-н Мурадов, а също г-н Симеонов и г-н Иванов. Не ги преброих, но после ще ги преброим, понеже поименно, във всеки случай имаме повече от гласувалите 34 с устройства „за“. Законът изисква просто мнозинство, така че точката със значително мнозинство се приема. Минаваме към следваща 34 точка от дневния ред. (коментар от зала не се чува) Един момент, г-н Наков. 


Г-н Д. Кънчев: Правя предложение, господа общински съветници, да прегласуваме точката.


Засл. Проф. В. Пенчев: Колеги, постъпи тука информация от техническата част на обслужването на заседанието, че някакъв срив има в гласуването, в регистрирането, така ли е действително … (коментар от зала не се чува), което налага да повторим гласуването. В този смисъл, г-н Кънчев направи предложение за повтаряне на гласуването. Моля, повторно процедура на гласуване на точка 33. 
Ръчно гласували: 

Г-н М. Мурадов – „за“

Г-н Св. Симеонов – „за“
КВОРУМ – 43. С 41 гласа „за”, 1 „против” и 1 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1385

На основание чл.21, ал. 1, т. 11 от ЗМСМА , чл. 129, ал. 1, чл. 110, ал. 1, т. 2 и т. 3, чл. 134, ал. 1, т. 2 във връзка с чл. 134, ал. 2 от ЗУТ, Протокол № 8/01.04.2015г. на ОЕСУТ и  заявление за разглеждане и одобряване на подробен устройствен план с вх. № УТ-31-5/26.01.2015 г. от Община Русе, Общинският съвет реши:

Одобрява ПУП – ПУР, ИПУР, ПР, ПЗ, ИПР и ИПЗ – „Крайбрежна парково-традиционна зона на град Русе”, част от ”Изработване на интегриран план за градско възстановяване и развитие на гр. Русе” по договор за предоставяне на безвъзмездна финансова помощ BG161PO001/1.4-07/2010/001 по оперативна програма ”Регионално развитие 2007-2013 г.” по следните позиции:
1. Предложеното геометрично решение с проекта за ПУП.   
2. В съответствие с геометричното решение се изменя Плана за улична регулация, отразено с кафяв и зелен цвят в следните участъци:

· Заличава се част от оста на ул. „Пристанищна“ от о.т. 2701 до о.т. 9205, при възката й с ул. „Велико Търново”, като се създава нова от о.т. 10540 / през о.т. 10541, 10542, 10543, 10544, 10545, 10546, 10547, 10548/ до о.т. 10504;

· Заличава се частично уличната ос на бул.”Придунавски”, като се заличават осови точки с номера 30,60,59,58,57,55,56 и се създава нова о.т. 10495 /през 10496,10497, 10498,10499 до о.т 10500 до възката й с ул. „Велико Търново”;

· Заличава се съществуващата ос на бул. „Придунавски” от ул. „Велико Търново” до кръстовището на бул. „Фердинанд” и ул.”Райко Даскалов”, като се заличават о.т. 87, 88, 89, 90, 79, 77, 105, 106, 107, 110, 117, 116, 115 и 144 и се създава нова от о.т. 10500 / през 10504, 10505, 10506, 10507, 10508, 10509,10510, 10511, 10512, 10513/ до о.т. 10514;

· Изменят осите на следните улици: ул. „Велико Търново” - от от 10500, през 10501 до 10502; ул. „Батак” - от о.т. 10503 до о.т. 10502; ул. „Никола Палаузов” – от о.т. 10503 до о.т. 81; ул. „Любен Каравелов” – от о.т. 10506 до о.т. 77; ул. „Баба Тонка” – от о.т. 10507 до о.т. 104; ул. „Църковна независимост” – от о.т. 10511 до 10514.

· Заличава се уличната ос от о.т. 70 /през 71, 72, 73, 74, 75/ до о.т. 75, разположена успоредно на бул. „Придунавски” – нереализирана по сега действащия ПУП.

· Заличава се улична ос от о.т. 63 / през о.т. 66, 76, 108,109,110/ до о.т 111. 

· Създава се нова улична ос, северно от ж.п. линията от о.т. 10539 /през о.т. 10538,10536, тупик към 10537, 10535, 10534, 10533,10532,10531/ до о.т. 10524. Крайбрежната ос продължава в източна посока от о.т. 10525, през о.т. 10526 и 10527 до о.т. 10528.

· Създава се нова ос от о.т. 10523 / през о.т. 10530,10529, 10528, 10549, 10550, до о.т. 10571 в района на ул. „Мостова“.

· Създава се връзка между осите разположени успоредно на р. Дунав и северно от ж.п. линията с бул. „Фердинанд” през о.т. 10525, 10524, 10523,10522, 10521, 10520 до 10515 / в трасето на Дълбокия път/.

· Създава се нова кръгова ос от о.т. 10515, 10516,  10517, 10518, 10519 до о.т. 10515 в района на кръстовището бул”Придунавски”, бул. „Фердинанд”, ул.”Райко Даскалов”, ул. Кресна и ул. „Войводова”.

3. Изменя се Плана за регулация, отразено с кафяв и зелен цвят за следните квартали и урегулирани поземлени имоти, както следва:

· Изменят се бордюрните линии на кв. 66 и кв. 65, осигуряващи връзка на ул. „Цар Калоян” със ул. „Славянска”; 


-
Изменя се бордюрната линия на разделителната ивица по ул. „Славянска”; 


-
Изменя се улично-регулационната и бордюрната линия на кв. 70, засягащо границите на ПИ 63427.2.720;


-
Изменя се улично-регулационната и бордюрната линия на кв. 69, в района на ПИ 63427.2.741, 63427.2.742 и 63427.2.743 и УПИ І-за жилищно строителство;


-
Изменя се бордюрната на кв. 76 към ул. „Велико Търново”;


-
Изменя се улично-регулационната и бордюрната линия на кв. 91, засягащо границите на УПИ І -747;


-
Изменя се улично-регулационната и бордюрната линия на кв. 78, засягащо границите на УПИ ІV-775 и V-777;


-
Изменя се бордюрната на кв. 79 към бул. „Придунавски”;


-
Изменя се улично-регулационната и бордюрната линия на кв. 81, засягащо границите на УПИ І-897, VІ –за музей /Музей „Захари Стоянов” и V-за общ. строителство, озеленяване и трафопостове;


-
Изменя се улично-регулационната и бордюрната линия на кв. 82, засягащо границите на ПИ 63427.2.905 и УПИ ІІ-902,903,904;


-
Изменя се улично-регулационната и бордюрната линия на кв. 274, засягащо границите на УПИ І-1423, ІІ-1433 и VІ-1429 /Музей „Калиопа”/ и в района на ПИ 63427.2.5457 по КККР на гр. Русе;


-
Изменя се бордюрната на кв. 273 към ул. „Райко Даскалов”;


-
Изменя се бордюрната на кв. 279 при кръстовището на ул. „Войводова” с бул. „Фердинанд”; 


-
Изменя се бордюрната на кв. 278 към бул. „Фердинанд”; 


-
Изменя се улично-регулационната и бордюрната линия на кв. 275, засягащо границите на УПИ І-1260 и ІІ-1336;


-
Изменя се улично-регулационната и бордюрната линия на кв. 927, засягащо границите на УПИ І-за общ. обслужване, ІІ-за озеленяване, ІІІ-за движение и транспорт, ІV-озеленяване, V-за техническа инфраструктура и VІ-за движение и транспорт;


-
Изменя се улично-регулационната и бордюрната линия на кв. 926, засягащо границите на УПИ І-ОД др. рекреации;


-
Изменя се улично-регулационната и бордюрната линия на кв. 924, засягащо границите на УПИ І-за озеленяване, УПИ ІІ-за техн. инфраструктура, УПИ ІІІ-ОД др. рекреации, УПИ ІV-за движение и транспорт, УПИ V-за обществено обслужване, УПИ VІ-за озеленяване, УПИ VІІ-924, УПИ VІІІ-за движение и транспорт;


-
Изменя се улично-регулационната и бордюрната линия на кв. 925, засягащо границите на УПИ І-5694, УПИ ІІ-5695-за административно обслужване,УПИ ІІІ- за административно обслужване, УПИ ІV-83 за движение и транспорт, УПИ V-84- за обществено обслужване, УПИ VІ-921,922- за обществено обслужване, УПИ VІІ-5734-за пристанище, УПИ VІІІ-2- за обществено обслужване, УПИ ІХ-5735-за пристанище, УПИ Х-5540-за обществено обслужване и УПИ ХІ- за движение и транспорт;


-
Заличават се УПИ ХХV-21, ХХVІ, ХХVІІ-21, ХХVІІІ, ХХІХ и ХХХ-21, отразено чрез задраскване с кафяв цвят.


4. 
Обособява се нов квартал 8711 в който се обособява УПИ І-за озеленяване;

  
5. 
С плана за застрояване, в обхвата на проекта се определят следните устройствени зони за съответните територии: Смесена крайречна транспортно-складова зона (СТск), Смесена крайречна паркова традиционна зона (СОзт), Смесена крайречна парково-рекреационна зона (СОзр) и Централна зона (Ц), както следва: 

· В района на Речна гара и по протежението на брега на река Дунав до хотел „Рига, за територията на кв. 923, западната част на кв. 924 и западната част на кв.925 се определя зона за застрояване (СТск);

· В кв. 923 се запазва съществуващото обществено-обслужващо застрояване и се допуска ново такова на изток до съществуващото с ограничителни линии на застрояване;

· В УПИ III-за административно обслужване  се запазва съществуващото обществено-обслужващо застрояване. В УПИ VII-5734 – за пристанище се приема ново обществено-обслужващо застрояване с ограничителни линии на застрояване свободно разположено в имота;

· В УПИ VIII-за обществено обслужване  се допуска ново обществено-обслужващо застрояване с ограничителни линии на застрояване свободно разположено в западната и източната част на имота;

· В УПИ VI-921,922 за обществено обслужване се допуска ново обществено-обслужващо застрояване с ограничителни линии на застрояване разположено свободно в източната част на имота и свързано в югозападната част на имота на страничната регулационна линия към УПИ V-84 за обществено обслужване; 

· В УПИ V-84 за обществено обслужване се допуска ново обществено-обслужващо застрояване с ограничителни линии на застрояване разположено свързано на североизточната странична регулационна линия към УПИ VI-921,922 за обществено обслужване;

· Източно от определената зона (СТск) за части от квартали 925, 924 и 927 се определя зона за застрояване (СОзт).

· От двете страни на Дълбокия път за УПИ I - за обществено обслужване и УПИ V-за обществено обслужване се допуска ново свободно разположено обществено-обслужващо застрояване с ограничителни линии на застрояване и за тях се определя зона за застрояване (Ц);

· Източно от определената зона (СОзт) за източните части на квартали 924 и 927 се определя зона за застрояване (СОзр), като в северозападната част на зоната в УПИ X-5540 за обществено обслужване се допуска ново свободно разположено обслужващо застрояване с ограничителни линии на застрояване. 

Решението може да се оспори в 30/тридесет/-дневен срок от обнародването му в държавен вестник /ДВ/ чрез Общински съвет - Русе пред Административен съд - Русе.
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Одобряване на подробен устройствен план – ПРЗ и ИПУР – „Крайбрежна парково-рекреационна зона на град Русе“ 


Засл. Проф. В. Пенчев: Давам думата на заместник-кмета г-н Наков. Заповядайте, г-н Наков. 


Г-н Д. Наков: Благодаря Ви, г-н Професоре. Уважаеми общински съветници, във продължение на започналата дискусия от предходния въпрос, който беше разгледан на вашето внимание в момента се предлага да одобрите ПУП, касаещ зоната, крайбрежна парково-рекреационна зона, която започва от ул. „Мостова“ и приключва до Зимовника на АППД. Тя обхваща една много запустяла и неизползвана част от нашия град северно от Парка на младежта и се явява другия изключително важен момент, осигуряващ развитието на нашия град. И допълва цялостно отваряне на нашия град и на гостите на града и връзката на града с река Дунав. В началото ще ми позволите да използвам някои от фотосите и снимките, които са направили проектантския колектив. Това е изгледа на един от най-значимите ни обекти от историческо значение, това е първата ЖП-гара в България. Първият фотос, това е изгледа от изградената крайбрежна укрепителна стена за крайбрежния колектор, а на долния фотос виждате как самата стена е скрила от река Дунав вече след изграждането и е скрила почти изцяло визията на гарата. Тоест вече от страна на река Дунав ние не можем да говорим вече, че имаме …, можем да се опитваме да търсим варианти да отворим визията на гарата от страна на река Дунав. На следващия слайд се вижда цялостно заснемане на зоната, предполагам, че това е направено от Хирургичния блок, от покрива, където ясно се очертава изградения, крайбрежен укрепителен, крайбрежната укрепителна стена и още един поглед от страна на уличната мрежа на Музея на транспорта. На следващия слайд може да придобиете една представа за целия обхват на разработката и както казах това е зоната, която е при ул. „Мостова“ в западната му част, отговаряйки на предвижданията на Общия устройствен план, след завоя на река Дунав той се изравнява със Зимовника на АППД. Както и връзката в източната част на Парка на младежта със съществуващата инфраструктура. Опорният план е представен на този слайд и той отразява всички важни и съществени обекти, които се намират към този момент в самата зона и в прилежащите и терени. В следващият слайд ще видите цялостната визия на разработения ПУП, включващ както транспортната свързаност на зоната и всички други терени, които са предвидени за озеленяване, за спорт и тези за застрояването. Визирам един път жилищно застрояване в източната част и обществено-обслужваши сгради, и два комплекса, които могат да бъдат много характерни, ако се изградят в източната част, обществено-обслужващи комплекси с увеселителен характер. Много е наблегнато на връзката между двете тераси, която е горната на Парка на младежта и тази, която е до самата река Дунав, до самата вода. Казва цялостния, цялостната визия на ПУП, защото на следващия слайд ще видите, че поради големия обем проектантите предлагат да има етапност в реализирането на предвижданията на ПУП, тоест вие виждате на този слайд това е предложението на проектантския колектив за първия етап от изграждането и развитието на зоната. Като той умело се възползва от изградения вече и крайбрежен колектор и съоръжението, което укрепва, брегоукрепителното съоръжение към него. Върви, по него ще се изгради една пешеходна алея, която ще бъде естествено обезопасена и ще даде възможност на всички граждани на града, както и гостите да се насладят на една прекрасна атмосфера в рамките на зоната. Важно е, вие ще видите на следващите слайдове, че е наблегнато на връзката на двете тераси и осигуряване на пешеходния достъп до ниската тераса, граничеща с река Дунав. Като за целта са предвидени 3 пасарелки и 3 пешеходни прелеза през ЖП-линията. А най-основния фактор, който обуславя отварянето на зоната и транспортната и свързаност е улицата, която продължава, се явява естествено продължение на бул. „Придунавски“ и която към този момент завършва до Музея на транспорта и бившия ЖП техникум. Тази улица продължава в основата на ската и се свързва към един път към пътен възел ЛВЗ в източната част на Парка на младежта, а нейно разклонение се насочва към Зимовника на АППД и съществуващата му връзка от там с бул. „Тутракан“. В следващия слайд ще видите точно конкретно как се предвижда и осигуряването на тази транспортна свързаност, визирам всички видове транспорт, още с … ,в веднага след прелеза при ул. „Мостова“ е ситуиран един паркинг, мисля че беше за 62 паркоместа. Виждате, че започната велоалея тангира с ЖП-линиите и в края на ул. „Независимост“ като едно нейно продължение се осигурява един път пешеходна пасарелка, която да подпомага пешеходното движение и осигурява достъпност в района и втори път това, което виждате е предвидено тази улица, която пресича ЖП-линията, тя е предвидена към втори етап на изграждането на ПУП-а и осигурява допълнително придобитата зона в източната част на проектната разработка. В първият етап не се предвижда да се изгражда, тя е предвидена като тип естакада, преминава над ЖП-линията и постепенно се занижава и някъде в рамките преди Музея на транспорта вече излиза на ниво долна тераса. Виждате, че и в момента там, където паркират около болницата и МОЛ-а, насипания скат се предвиждат отклонения за паркоместа, което е от изключителна важност в този район. В следващият слайд и може би едно от най сюблимните места в разработката това е частта, където обхваща Музея на транспорта, сградите на ЖП техникума, общежитието и особено важната връзка между Парка на младежта. Там където започва Алея младост или както старите русенци я знаят слънчевата алея с подходите надолу. Вие в момента знаете какво е положението в този район, съществуването на едни порутени, полусъборени постройки и сгради, които по никакъв начин не можем да кажем, че придават европейски облик на нашия град. Точно тези постройки проектанта не е предвидил да бъдат запазени, а придават нов тип застрояване с ограничителни линии на застрояване. Предвидено е изграждането на паркинг срещу Музея на транспорта и ЖП техникума, който ще обслужва посетителите на тези сгради, както и пешеходен прелез при ЖП-линията отново, осигуряващ достъпа, пешеходния достъп до крайната ивица, предназначена за разходки и рекреация. Виждате, че веднага в източната част на този прозорец е ситуиран още един паркинг, който допълнително ще подобри достъпността с възможността гражданите и посетителите да могат да идват в тази зона със своите автомобили и да има къде да бъдат паркирани. Виждате и едната, втората пасарелка, която само бегло е хваната, явно прозореца така е направен, която подпомага връзката на пешеходците между двете тераси, горната и долната на Парка на младежта. Следващият слайд е изключително интересен, той от една страна показва мястото, където новопредвидената улица пресича ЖП-линията и минава северно от тях, в източна посока. Но там се предвижда, по-късно по-нататък ще видите и визуализация на пасарелката, която е предложена тук и тя е естествено продължение на алеята, започваща от Розариума на Парка на младежта на Алеи Възраждане. Важен момент в този прозорец са предвидените обществено-обслужващи сгради, които две от тях са в ската. Това са сгради, които могат, естествено всички веднага се сещате това са бъдещи заведения за тип обществено хранене, кафе-ресторанти с прекрасна гледка към цялостното крайбрежие и визия на река Дунав. Както и в основата на пасарелката също е предвидено петно за такъв тип сгради. Смятаме, че по този начин могат да се превърнат като един притегателен център за посетителите и допълнително ще допринесат за оживлението и развитието на зоната. В следващият слайд виждате и края на проектната разработка и плавното преминаване на съществуващите в Парка на младежта спортни обекти, които в основната част под тях, на долно ниво също са предвидени изграждане на спортни обекти. Виждате и басейни, открит и закрит басейн, като вече наяве е и предвиденото яхтено пристанище така нужно на нашия град. За всеки един важен обект е предвиден и съответния паркинг с нужния брой паркоместа. В източната част са отделени и кварталите, които са предвидени за жилищно застрояване и хотелско застрояване. Като са предвидени съответните правила за този тип сгради, с допустими в приземните части обществено-обслужващи обекти. И виждате и двата обекта, за които визирах в най-източната част, които са с обществено-обслужващ характер и могат да станат изключително атрактивни за всички русенци и посетители и гости на града. Улицата, която се предвижда точно в този момент се разделя в две посоки, виждате едната тръгва по посока Зимовника и свързването и с бул. „Тутракан“, а другата по ската се изкачва и се включва към пътния възел на ЛВЗ. Изграждат се на самата река, терасовидно се оформя брега, който може да даде и тип плаж на открито, нещо което русенци отдавана, за което русенци отдавана апелират да бъде изградено официално в нашия град. За финал, защото аз пак искам да обърна внимание, че на тези публични обсъждания трябва да присъстват … Не трябва да кажем както в момента, г-н Бучаков преди малко визира, аз имам на мене трябва само да ми се докладва какво гражданите са предложили, ами аз мисля, че всички сме граждани и всеки трябва да участва активно в разглеждането на проектните предложения. Искам да ви представя и разработките, които в момента са изготвени само за това пресичане на пасарелката, която смятам, че ще стане изключително емблематична за мен, лично аз много я харесва, много олекотена и ефирна конструкция. Смятам, че тя ще стане емблематична за нашия град и притегателен център, както преди малко казах за всички граждани на Русе. Спри на този слайд. Виждате, че тука са помислени и разделени пешеходния поток от велосипедното движение, за да не се допускат инциденти. Никога при спускане на наклони винаги може да се получи излизане от трасето, заради това двата вида движение са физически разделени и няма да се допусне бъдещи инциденти при експлоатацията им. Това е изглед отгоре, точно кака ще изглежда и самото пресичане на улицата през ЖП-линията, връзката с горната тераса на парка и за финал това са визиите от ниво на долна тераса. Благодаря ви за вниманието. Искам единствено да допълня, поради допусната неточност в диспозитива на предложеното решение ви предлагаме една корекция в точка 3 за следните абзаци: Трети абзац да се чете квартал 929 за УПИ-IX за обществено обслужване се допуска нова едноетажна обществено-обслужваща сграда, свободно разположена в имота. Четвърти да се чете квартал 928 за УПИ-VIII за обществено обслужване да се допускат нови обществено-обслужващи сгради, свободно разположени в имота. И пети да се чете в квартал 928 за УПИ-IX за пристанище се допускат нови обществено-обслужващи сгради свободно разположени в западната и източната част на имота. Благодаря ви. 

Засл. Проф. В. Пенчев: И аз благодаря на г-н Наков. Имате думата, колеги. Господин Бучаков, заповядайте. 


Г-н Ст. Бучаков: Значи, въпросът, който не ми стигна времето предната точка да го задам, който касае двете точки да не побърза председателя да ме прекъсне е към г-н кмета – как се получава така, че една и съща фирма печели поръчките? Фирма Вамос, на която освен това е дадена и „Славянска“ и жилищните блокове за малцинствени групи в Родина. (коментар от зала не се чува) Боже, не Боже, това са въпроси и те седят във въздуха, и ще си получат отговорите. Така, сега за … (коментар от зала не се чува) Клевети няма, ще ги уточняваме после. (коментар от зала не се чува) За … (коментар от зала не се чува) Що не го направите тоя брояч, когато някой друг говори да ми пестите времето, щото 3 минути са 3 минути. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Вие сте електроинженер направете го. (коментар от зала не се чува) 


Г-н Ст. Бучаков: Не се получава само при мене, да речем, че аз така, явно нещо много ви харесвам. (коментар от зала не се чува) Не, просто си мислех колко много са ми 3 минути, 1 минута да я изкарам в радостно блаженство тука да ме наблюдавате без да говоря. Защото, г-н Българинов, значи в закона е записано обсъждането и гласуването, не „и“ и „или“. И по този начин подведох г-н председателя и му предложих да се изкажат г-жа Алексиева като архитект и г-н Венци Илиев, нарочно без да уточня, че единия е по единия проект, другия е по другия. И няма никакъв конфликт на интереси. Примерно в момента да се изкаже архитекта, който не е по този проект, а в предната точка, който не е по онзи. И това, което г-н председателя го направи, го направи по инерция, защото те не търпят чуждо мнение, не се и вслушват. Правя отново предложение да се даде право на изказване на арх. Силвия Алексиева по точка 34 като специалист. (коментар от зала не се чува) Ами тя, ако иска. Аз ще го предложа, все пак нали аз държа да чуя мнението на човек, който е специалист. (коментар от зала не се чува) Много се радвам, че малко положителна енергия влезе в залата, че то тука просто се отрових. Защо не раздавате кисели млека, г-н Председател? Едно време като бачкахме в мръсното производство даваха против натравяне кисело мляко или някакви други. Следващото ми предложение, второ по точка 33, предната за неотговорени въпроси, които имаше да се право да се изкаже арх. Венци Илиев, тъй като не му беше дадена възможността, поради …, да не квалифицирам нали председателя дали от неприязън, от зле познаване на закона, тълкуване или поради страх да не сбърка, няма никакво значение. И понеже времето на стига за нищо правя … (коментар от зала не се чува) Вече съм свършил с изказването, правя процедура, аз мисля че съм достатъчно прав, обосновах, когато искате я приложете, но в рамките на тази точка след гласуване на моето предложение или не, щото може да се обезсмисли процедурата и да я оттегля от името на група правя предложение за 10 минути почивка, в което ЗОРС да се събере и да каже в правото си аз ли съм като общински съветник, това което предложих и да тълкува закона. Аз за мене си тълкувам закона като човек от ВМРО, който закони, които не са равнопоставени за гражданите и привелигироват само една определена част …

Засл. Проф. В. Пенчев: Да, благодаря ви.


Г-н Ст. Бучаков: И аз благодаря, мисля че се разбрахме.


Засл. Проф. В. Пенчев: Сега, понеже много така недобре формулирани нападки бяха отправени длъжен съм да взема отношение. Уважаеми дами и господа, разбира се, че нашите уважавани от всички архитекти, с които ние се гордеем, че те са участвали в едни от най-важните проекти за нашия град са си декларирали всеки по съответната точка своето право и задължение по закон да не участват в обсъждането на съответната точка и в гласуването. От там нататък, те не се нуждаят от адвокати, за да им се дава думата с гласуване, всеки общински съветник по точката, по която не е декларирал има правото да вземе отношение, не е декларирал конфликт на интереси да вземе отношение. Това, което многократно се опитва пред всички нас и пред целия град г-н Бучаков да втълпи неволно ме навежда на библейски мотиви. Уважаеми колеги, ние от Библията сме чели, че имало една змия изкусителка, която иска на Адам и на Ева да предложи забранения плод. Така, туй също за разведряване, колеги. Постъпило е процедурно предложение. Значи аз все пак обобщавам, по точката, по която съответния архитект не е декларирал конфликт на интереси това е негово право, което аз съм твърдо убеден той добре съзнава съответния архитект да се изкаже без протекциите на г-н Бучаков. Все пак постъпи процедурно предложение от г-н Бучаков за 10-минутна почивка, което аз съм длъжен …, то не противоречи на законите този път да го гласувам. Моля, процедура на гласуване на процедурното предложение. (коментар от зала не се чува) Ами, щото казахте правя процедурно предложение. (коментар от зала не се чува) Значи, аз не съм Ви разбрал, за което поднасям своите извинения, г-н Бучаков, останах с впечатление, че след като казахте правя процедурно предложение. И така постъпило е искане за 10-минутна почивка от името на група. Обявявам 10-минутна почивка. (коментар от зала не се чува) Обявих почивка, след почивката ще имате думата за процедура. 

Почивка 10 минути.


Засл. Проф. В. Пенчев: Моля, проверка на кворума. Колеги, използвайте устройствата, за да регистрирате вашето присъствие в зала. С устройства са декларирали присъствието си 35 общински съветници. Архитект Илиев, г-н Милков, няма да ги изброявам поименно, въпроса е, че имаме още 4 гласа, 5 гласа ръчно, които присъства в залата. Имаме кворум, можем да продължим нашата работа. Обсъждаме точка 34, по време на обсъждането беше поискано 10-минутна почивка от името на група. Има ли други желаещи да вземат отношение по 34 точка? Вие искате думата за … (коментар от зала не се чува) Има си процедура, има и комисия по конфликт на интереси, има и ЗОРС, отправете Вашите въпроси. Аз какво да направя? И така, последно колеги, има ли още желаещи да вземат отношение по 34 точка? Смятам, че те се обсъдиха и двете точки достатъчно подробно. Не виждам други желаещи, давам думата на заместник-кмета за заключителни слова, за да гласуваме тази точка.

Г-н Д. Наков: Ами аз исках само … Благодаря ви. За едно включване, което тука г-н Бучаков, вече визирам директно с имена, както той желае и прави неща, които не смятам, че с подмятания и намеквания е редно и прилича на общински съветник излязъл на трибуната да подхожда по този начин. Визира се фирма Вамос, не знам защо. В момента двата ПУП-а, които гледахме, аз и в началото на обръщението си към вас казах, че са изработени като част от Интегрирания план за градско възстановяване и развитие на град Русе. И съвсем различно е обединението, което изработи този план за градско възстановяване и развитие. Какъв Вамос? Колеги, моля ви, се когато излизате подготвяйте се тука, за да знаем, че имате връзка между отделните полукълба. Ако искате да питате нещо за друга поръчка, която е осъществена от общинска администрация и са възложени друг тип проект, да задайте си въпроса. Но когато говорим нещо конкретно за ПУП, виждам че тука имаше ясно неразбиране, искахте да видите сградата, да я пипнете. Няма как да я видите, да я пипнете на фаза устройствено проектиране, но някои неща може би се налагат да се обясняват малко по-подробно. Бих се радвал, ако във финална фаза се получи единомислие, поне на тези както бях казал изключително важни теми за нашия град, да надскочим егото си и самочувствието си на вечно разбиращи, знаещи и да подходим сериозно към решаването проблемите на града. Трябваше, моето лично мнение да изберете някоя друга точка, но не точно за тези двете да направим тоя маскарад. Благодаря ви. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Наков. С това можем да пристъпим към гласуване на точка 34. Моля, процедура. Гласували 39 общински съветници, там попада и гласа погрешно на арх. Илиев, нали така? (коментар от зала не се чува) Така, че не гласува, грешка е допуснал и са 38 гласа с устройства. 

Ръчно гласували:

Проф. Н. Михайлов – „за‘

Г-жа М. Иванчева – „за“;

Г-н Ив. Иванов – „за“;

Г-н Ем. Милушев – „за“

Г-н Ст. Бучаков – „против“

КВОРУМ – 44. С 43 гласа „за”, 1 „против” и 0 „въздържали се” се прие
РЕШЕНИЕ №  1386

На основание чл. 21, ал. 1, т. 11 от ЗМСМА, чл. 129, ал. 1, чл. 110, ал. 1, т. 1, чл. 134, ал. 1, т. 2 във връзка с чл.134, ал. 2 от ЗУТ, Протокол № 8/01.04.2015г. на ОЕСУТ и  заявление за разглеждане и одобряване на подробен устройствен план с вх. № УТ-31-4/26.01.2015 г. на Община Русе, Общинският съвет реши:

Одобрява ПУП – ПРЗ и ИПУР – „Крайбрежна парково – рекреационна зона на град Русе”, част от ”Изработване на интегриран план за градско възстановяване и развитие на гр. Русе” по договор за предоставяне на безвъзмездна финансова помощ BG161PO001/1.4-07/2010/001 по оперативна програма ”Регионално развитие 2007-2013г.” по следните позиции:

1. Предложеното геометрично решение с проекта за ПУП.   
2. В съответствие с геометричното решение се изменя Плана за улична регулация, отразено с кафяв и зелен цвят в следните участъци:

· Заличава се част от оста преминаваща през о.т. 806, 805, 807, 808, 809,810 до о.т. 811, по ул. „Братя Обретенови“ , като се създава нова от о.т. 803  до о.т. 10665;

· Създава се нова улична ос от о.т. 10636, през о.т. 10637 и 10661  до о.т. 10668;

· Създава се нова улична ос от о.т. 10637, през о.т. 10641 и 1053  до о.т. 10676;

· Създава се нова улична ос от о.т. 10645, през о.т. 10644, 10641 и 10643  до о.т. 10642;

· Създава се нова улична ос от о.т. 10649, през о.т. 10653 до о.т. 10657;

· Създава се нова улична ос от о.т. 209, през о.т. 10576, 10557, 10578, 10579, 10579, 10580, 10581,  10584, 10582, 10583, 10585, 10587, 10588, 10589, 10590, 10591, 10592, 10593, 10594, 10595, 10631 /тупик в северна посока от 10632, 10633, 10634, 10635/, 10636, 10652, 10651, 10650, 10645, 10647, 10646, 10648, 10649, 10676, 10675, 10674, 10673, 10672, 10671, 10670, 10669 до о.т. 10666;

-
Създава се нова улична ос от о.т. 10622, през о.т. 10692, 10621, 10620, 10619, 10703, 10623, 10624, 10625, 10698, 10626, 10627, 10628 до о.т. 10629;

            -
На север от „Парк на младежта се създават се нови квартали с номера 928, 929,930, 931, 932, 933,934,935,936,937, 938 и 939;


-
В квартал 928 се обособяват УПИ I-за движение и транспорт, II – за озеленени площи, III-за инженерно техническа инфраструктура, IV- за озеленени площи, V-за движение и транспорт, VI - за културно историческо наследство, VII - за озеленени площи, VIII - за обществено и делово обслужване, IХ – за пристанище, Х - за обществено и делово обслужване,  ХI - за движение и транспорт и ХII - за движение и транспорт; 


- 
В квартал 929 се обособяват УПИ I- за озеленени площи, II - за движение и транспорт , III- за културно историческо наследство, IV- за културно историческо наследство, V- за обществено и делово обслужване, VI-за обществено и делово обслужване, VII – за озеленени площи, VIII- за движение и транспорт, IХ-за за обществено и делово обслужване, Х - за озеленени площи, ХІ -  за спорт и атракции;

- 
В квартал 930 се обособяват УПИ I- за жилищни нужди;

- 
В квартал 931 се обособяват УПИ от I до ХХІV, като УПИ ХХII, ХХIII и ХХIV са с предназначение за движение и транспорт;

- 
В квартал 932 се обособяват УПИ от I до VIII;  

- 
В квартал 933 се обособяват УПИ от I-за обществено обслужване и II – за жилищни нужди; 

- 
В квартал 934 се обособяват УПИ от I-за обществено обслужване и II – за жилищни нужди; 

 
- 
В квартал 935 се обособява УПИ от I-за обществено обслужване;

- 
В квартал 936 се обособяват УПИ от I-за обществено обслужване, II – за  инженерно техническа инфраструктура  и III – за жилищни нужди;

- 
В квартал 937 се обособяват УПИ I- за жилищни нужди;

- 
В квартал 938 се обособяват УПИ I- за жилищни нужди;

- 
В квартал 939 се обособяват УПИ I– за озеленени площи;

- 
Изменя се северо-източната регулационната граница на квартал 940, отразено с кафяв цвят;

- 
В квартал 1000 се променят границите на УПИ I, и се обособяват II – за движение и транспорт, III - за озеленени площи и IV - за инженерно техническа инфраструктура;

- 
В квартал 1001 се променят границите на УПИ VI.

-
Заличават досегашни УПИ от  XII до XXXIV, означено с кафяв цвят.

3.
В обхвата на проекта се определя устройствена зона (СОзр) със следните няколко подзони: „За рекреационни и озеленени площи”, „Северен скат”, „Пешеходни площи”, „За еднофамилно жилилищно строителство и семейни хотели” и „За ниско етажно жилищно строителство”, със следното разположение:

-
В урегулираните поземлени имоти в кв. 930 и в западната част на кв. 931 се допуска ново ниско етажно жилищно застрояване с ограничителни линии на застрояване свободно разположени спрямо регулационните линии на имотите.

 -
В УПИ XIX-за за обществено обслужване се допускат две нови едноетажни обществено-обслужващи сгради /кафе-бар/ с озеленен покрив свободно разположени в южната част на имота, под ската на северната алея на „Парк на младежта”;

- 
В кв.929 за УПИ IX-за обществено обслужване се допуска нова едноетажна обществено обслужваща сграда  свободно разположена в имота;

-
В кв.928 за УПИ VIII-за обществено обслужване се допускат нови обществено-обслужващи сгради свободно разположени в имота;

-
В кв.928 за УПИ IX-за пристанище се допускат нови обществено-обслужващи сгради  свободно разположени в западната и източната част на  имота. 

- 
В кв. 933 и в кв. 934 в УПИ II-за жилищни нужди  се допуска ново ниско етажно жилищно застрояване с ограничителни линии на застрояване свободно разположени спрямо регулационните линии на имотите;

- 
В кв. 937 и в кв. 938 в УПИ I-за жилищни нужди  се допуска ново ниско етажно жилищно застрояване с ограничителни линии на застрояване свободно разположени спрямо регулационните линии на имотите; 
- 
В урегулираните поземлени имоти  УПИ I-за обществено обслужване в квартали 933, 934 и 935 се допускат нови обслужващи сгради – семейни хотели до 20 легла – свободно разположени в имотите;

-
В квартал 932 в УПИ I-за спорт и атракции се допускат нови обществено-обслужващи сгради свободно разположени в имота, спортни игрища, басейни и паркинги;

-
В квартал 936 в УПИ I-за обществено обслужване се допуска нова пететажна обслужваща сграда, хотел и казино. В УПИ III-за жилищни нужди  се допуска ново ниско етажно жилищно застрояване с ограничителни линии на застрояване свободно разположени спрямо регулационните линии на имота;

-
В квартал 929 в УПИ X – за озеленени площи се приема амфитеатър – лятна сцена и водна площ – сух фонтан.

-
В квартал 928 за УПИ X-за обществено обслужване се допуска нова двуетажна обществено-обслужваща сграда свободно разположена в имота.

Решението може да се оспори в 30 /тридесет/ дневен срок от обнародването му в държавен вестник /ДВ/ чрез Общински съвет Русе пред Административен съд Русе.


Засл. Проф. В. Пенчев: Приемаме тази важна точка. Аз мисля, че можем да честитим на русенци тези две точки, които са от особено значение. 

34 Точка

Одобряване на подробен устройствен план /ПУП/ - Парцеларен план за техническа инфраструктура – водопроводно отклонение към ПИ 000094 в местност „Джевелията“, землище на с. Просена, Община Русе  


Засл. Проф. В. Пенчев: Ще докладва г-н Наков, заповядайте.


Г-н Д. Наков: Благодаря ви, г-н Председателю. Уважаеми общински съветници, на вашето внимание се предлага одобрение на подробен устройствен план - Парцеларен план за техническа инфраструктура, касаеща водопроводно отклонение от съществуващ водопровод в местността  „Джевелията“, землище на с. Просена, Община Русе. Благодаря ви.


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Наков. Тук е г-н Петракиев, кмета на Просена. Заповядайте, г-н Петракиев да изложите вашите виждания.


Г-н П. Петракиев: Уважаеми общински съветници, подкрепям така предложението решение на Общински съвет-Русе за одобряване на ПУП за водопроводно отклонение в землището на село Просена. Благодаря.


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Петракиев. Има ли желаещи да вземат отношение по 35 точка? Не виждам, гласуваме 35 точка. Моля, процедура.

Ръчно гласували:

Г-н Ем. Милушев: 

КВОРУМ – 43. С 43 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1387

На основание чл.21, ал.2,  чл. 21, ал.1, т.11 от ЗМСМА, чл. 129, ал.1, във връзка с чл.110, ал.1, т.5 от ЗУТ,  Протокол №6/11.03.2015 г. на ОЕСУТ и искане №УТ-17-64/22.12.2014 г., Общинският съвет реши:

              1. Одобрява   подробен устройствен план /ПУП/ –  Парцеларен план за техническа инфраструктура – водопроводно отклонение от съществуващ водопровод  в ПИ 000095 към ПИ 000094 в местност „Джевелията”, землище на с. Просена, община Русе.

              Решението може да се оспори в 30–дневен срок от обнародването му в Държавен вестник /ДВ/  чрез Общински съвет - Русе пред Административен съд - Русе.


Засл. Проф. В. Пенчев: Уважаеми колеги, настъпи време за …, преди повече от 5 минути … Преди да съм обявил обедната почивка иска думата г-н Иванов за процедурно предложение.

Г-н Ив. Иванов: Уважаеми колеги, моето процедурно предложение е да продължим заседанието до изчерпване на точките от дневния ред без почивка. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря. Имаме повече от 8-9 точки. Вие имате обратно становище на процедурното ли? Обратно становище за г-н Бучаков, заповядайте.


Г-н Ст. Бучаков: И така като чета правилника аз лично твърдя, че това е противоправилниково да го кръстя. Значи, там е записано, че има право да се удължи заседанието, не да се съкрати. Което означава, че има обедна почивка, която беше наречена пауза и много ви благодаря, че вие го приехте. Това е едно от предложенията ми за тоя мандат, което приехте. Така, че правя обратна процедура, няма в правилника такова нещо да се удължи преди обедното заседание. Ако прочете и го намерите добре, значи аз пак не съм разбрал или не знам нещо. В правилника е записано, че има право да се удължи заседанието, за да не се разкъсва на другия ден да се явявате само за известно време. Така, че аз си правя обратната процедура, а пък председателя, както реши. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Така, чухте двете становища колеги. Подлагам на гласуване процедурното … 

КВОРУМ – 43. С 16 гласа „за”, 10 „против” и 12 „въздържали се” не се прие предложението.


Засл. Проф. В. Пенчев: Господин Бучаков, може би един от малкото случаи, когато по същество Вашето предложение се наложи. Обявявам редовната обедна почивка. 
Обедна почивка 


Засл. Проф. В. Пенчев: Следва да продължим нашата работа и за да направим това трябва да проверим кворума в залата. Моля, проверка. Използвайте устройствата, колеги. Използвали са устройствата 28 общински съветници, ръчно декларират своето присъствие 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, така че 35 души има в залата общински съветници. Имаме кворум, можем да продължим нашата работа. 

35 Точка

Промяна състав на постоянни и смесени комисии


Засл. Проф. В. Пенчев: Така, както приехме дневния ред в началото на сутрешното заседание следобедното заседание започва в промяна в състава на постоянните и смесените комисии към ОбС-Русе. Постъпил е доклад по този повод от г-н Пехливанян. Господин Пехливанян имате думата да докладвате.

Г-н Б. Пехливанян: Господин Председател, колеги, във връзка с освобождаването на д-р Иван Стоянов и прекратяването на пълномощията му като общински съветник и избирането на негово място на Светлозар Георгиев Симеонов. Предлагам на основание чл. 21, ал. 1, т. 1 и т. 23 от ЗМСМА и чл. 39, ал. 1 и ал. 3 от Правилника за организация и дейността на Общински съвет следните промени в състава на постоянните комисии в ОбС-Русе: Освобождава д-р Иван Христов Стоянов като член на Постоянната комисия по Земеделие и екология, като на негово място избира Светлозар Георгиев Симеонов. Второ, освобождава д-р Пламен Георгиев Станев като член на Постоянната комисия по Бюджет и финанси, като на негово място избира Светлозар Георгиев Симеонов.Трето, освобождава д-р Иван Христов Стоянов като член на Постоянната комисия за Здравеопазване и социална политика, като на негово място избира д-р Пламен Георгиев Станев. И четвърто освобождава д-р Иван Христов Стоянов като член на Комисията по асистирана репродукция, а на негово място избира д-р Пламен Георгиев Станев. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Пехливанян. Имате думата, уважаеми дами и господа. Има ли въпроси или изказвания по доклада на г-н Пехливанян? Не виждам, подлагам на гласуване тази точка. Моля, процедура. 
КВОРУМ – 35. С 35 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 1388


На основание чл. 21, ал.1, т.1 и т. 23 от ЗМСМА и чл.39, ал.1 и ал.3 от Правилника за организацията и дейността на Общински съвет – Русе, неговите комисии и взаимодействието му с общинската администрация, Общинският съвет реши:
1. Освобождава д-р Иван Христов Стоянов като член на Постоянната комисия по Земеделие и екология, като на негово място избира Светлозар Георгиев Симеонов.
2. Освобождава д-р Пламен Георгиев Станев като член на Постоянната комисия по Бюджет и финанси, като на негово място избира Светлозар Георгиев Симеонов.
3. Освобождава д-р Иван Христов Стоянов като член на Постоянната комисия за Здравеопазване и социална политика, като на негово място избира д-р Пламен Георгиев Станев. 
4. Освобождава д-р Иван Христов Стоянов като член на Комисията по асистирана репродукция, като на негово място избира д-р Пламен Георгиев Станев.
36 Точка

Питания


Засл. Проф. В. Пенчев: Следвайки също изискванията на правилника по реда на постъпилите питания. Постъпило е най-напред питане от г-жа Вергилия Грънчарова. Тъй като я няма в залата (коментар от зала не се чува) Тя е искала в писмен вид, получила е в писмен вид отговора. Така, че минаваме към питането на общинския съветник проф. Михайлов. Заповядайте, проф. Михайлов.


Проф. Н. Михайлов: Уважаеми г-н Кмете, уважаеми г-н Председателю на Общинския съвет, членове на ръководството на общината, уважаеми госпожи и господа. Тази сутрин промених обичайния си маршрут към университета и минах не през Парка на възрожденците по улица „Доростол“ и душата ми се изпълни като видях окосените площи събраните треви … дръвчета насадени. Дано това нещо да става и в другите квартали на нашия град. А сега по същество, към мене се обърнаха граждани от кв. Възраждане, които изразиха безпокойството си от това, че след изграждане на жилищния блок на улица Плиска и Янтра се създават междусъседски конфликти между живущите в този блок, който между другото е партер и 8 жилищни етажа и блок Рубин със своите 14 етажа. Практически хората няма къде да паркират. Този блок е построен без да е съобразен ЗУТ, тоест да се осигурят необходимите места, което се вижда от посочените слайдове. Освен всичко друго е нарушена осветителната инсталация между „Плиска“ и „Доростол“. Не съм много сигурен, но на първо четене мина Закона за движение по пътищата според, който вие общинските власти имате право да глобявате до 200 лв. граждани, които паркират в зелени площи, тротоари, детски градини, детски площадки. Което според мене е ужасно тъй като, ако нямат условия къде да паркират защо трябва да бъдат наказвани по този начин. Накратко казано моето питане към Вас, г-н Кмете е планирате ли изграждане на паркинг в посочения район и в какъв срок? И ще бъде ли възстановена и благоустроена прилежащата инфраструктура на блок Родина и новопостроената сграда? Благодаря. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на проф. Михайлов. Господин кметът ще отговори на поставеното питане. 


Г-н Пл. Стоилов: Уважаеми проф. Михайлов, във връзка с питане с вх. № 06-04-48/21.04.2015 г. за поддържане на пътната инфраструктура и паркирането около блок „Рубин“ Ви уведомява следното: в инвестиционната програма на Община Русе за 2015 г. е заложено благоустрояване на посочения район. Изготвен е технически инвестиционен проект за открит паркинг, осветление, вертикална планировка и отводняване пред жилищен блок „Вида“, който е съседен на бл. „Рубин“. Новоизграденият паркинг ще е за 50 автомобила. Проведена е процедура по ЗОП, избран е изпълнител и в момента дори се работи. Ако сте забелязали там се правят изкопите за канализацията. Към настоящият момент западно от жилищен блок „Рубин“ са обособени места за паркиране на автомобили с подход от ул. „Янтра“. При осигуряване на необходимите средства в бюджета на Община Русе за 2016 г. е възможно проектиране и бъдещо благоустрояване на междублоковото пространство, включително изграждане на пътната връзка от ул. „Янтра“ към обособените сега паркоместа. В капиталовата програма на Община Русе за 2015 г. е заложено изграждане на ново осветление по ул. „Янтра“, в участъка от ул. „Плиска“ до ул. „Доростол“. 


Проф. Н. Михайлов: Благодаря Ви, г-н Кмете, за коректния отговор. Може би трябва да помислим заедно и за една друга политика с елементи да се насърчи ползването на обществения транспорт, да се ограничи достъпа до централната част на града. Да се насърчат наистина тези граждани, които ползват велоалеи с предоставяне на велосипеди, но това също е наша отговорност. Благодаря. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря. 
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Изменение и допълнение на Наредба №7 за реда и условията за разполагане на преместваемите обекти на рекламно-информационните и монументално-декоративни елементи и за осъществяване на рекламната дейност на територията на Община Русе 


Засл. Проф. В. Пенчев: Заповядайте, арх. Алексиева има думата.


Арх. С. Алексиева: Благодаря, г-н Председател. Инициирах и благодаря на моите колеги юристи, които облякоха в правната форма и ми съдействаха, за да предложим този материал пред вас. Инициирах това, защото имах запитвания от граждани. Когато прегледах добре отново Закона за културното наследство констатирах нещо, което мисля, че всички имаме необходимостта да допълним, тъй като това е пропуск в нашата обща работа. Паметниците и всички елементи на монументално-декоративното изкуство по силата на този закон са нематериално културно наследство. И за да бъде културната ни памет по-трайна, по-устойчива и дългосрочна безспорно е хубаво ние да намерим това допълнение. То най-подходящо е да влезе в нашата Наредба 7 като един нов член, който ви предлагам да допълним и да приемем към наредбата. Защото информацията за това: кой е автора, кога е построено, по какъв начин и защо е построено, мисля че само ма гостите, на подрастващите ще допълва информацията, когато видят такъв паметник. Много примери има в нашия град, но последния пример беше, когато разбрах, защото и аз не съм се задълбочила как паметника на Баба Тонка има изписани само годините, нейното раждане и умиране, няма нищо повече като информация. И когато се замислих, че паметникът е в образ, който не е така популярен даже на тия, които в България са изучавали и изучават образа на Баба Тонка, стигнах до извода, че трябва да сложим надпис и там, когато и където е подходящо. Да покажем авторите, повода за поставянето на съответния паметник. И правя едно допълнение, благодаря на колегите, които повдигнаха въпроса, че е много разтегливо понятието на съществена кратка информация и затова нека да допълня предложението. В последното изречение на предложението по чл. 70а, ал. 1 до повод за изграждане остава във вида, в който е, зачеркват се думите „или друга съществена кратка информация“ и на тяхно място „ и вида за конкретния монументално-декоративен елемент“. Всичко друго остава, така както ви е предложено. Защо правя това предложение, за да наистина да синтезираме вида от гледна точка … Например имаме Пантеон на възрожденците, имаме Паметник костница, имаме Храм паметник, тоест това нещо, когато бъде поставено като надпис на съответния паметник или само паметник, или декоративен елемент, вече каквото е необходимо да бъде посочен точно вида, ако това се налага като допълнителна информация. Не е задължително, ако е паметник и виждаме, че е паметник. Но на Пантеона трябва да посочим, че е Пантеон на възрожденците. Това е нашия материал, надявам се, че вие ще го подкрепите, защото той наистина е полезен,отново ще кажа за културната памет на всички нас. Благодаря. 


Засл. Проф. В. Пенчев: И аз благодаря на арх. Алексиева. Имате думата за въпроси и изказвания. Господин Бучаков иска думата, заповядайте.


Г-н Ст. Бучаков: Значи, аз няма да правя предложение, ще кажа, каквото имам. Ако вносителите го приемат, приемат, като не го приемат … Значи, в решението чл. 70а, точка 1 върху монументално-декоративните елементи могат да се поставят надписи, съдържащи само името на автора, годината на изграждане, повод за изграждане или друга съществена кратка информация за конкретния монументално-декоративен елемент. За мене формулировка на такова изречение обезсмисля първата част. Значи, ако държим на някои работи трябва да ги набутаме в изречението. Това или друга съществена информация, щом е съществена, дайте да я формулираме. (коментар от зала не се чува) Нищо не чух. (коментар от зала не се чува) Как? (коментар от зала не се чува) Ами да, разсеях се добре. Много се радвам, значи изпреварила ме е. (коментар от зала не се чува) Тъй сега, докато губя време да обяснявам чул, не чул, ще ми изтече времето няма да мога да кажа за втората част. В алинея 2 надписи могат да бъдат поставяни на постамента на паметник, монумент или декоративен елемент или до него оформяне на терена. Нали, тя колежката каза, че могат допълнителна информация, но аз просто не мога да си го представя какво значи оформяне на терена. Примерно на паметника на Баба Тонка или на някой друг, на който не пише нещо, а е само едната част. Има странична част, задна част и тъй насетне. Ако сложиш една табела отстрани колко ще просъществува и как, това не ми е ясно, туй е просто, ако така има визуална представа да го разтълкува. И другото, което е винаги съм го казвал нищо не коства това кратко материалче в третата такова е цитирано, че разрешава главния архитект, въз основа нали съгласувано така, по условията и реда на чл. 125 и тъй насетне. Какво гласи този член, защо не са го написали тука тъй? Не е въпросът аз да си го отворя. Аз не виждам каква е съществената икономия тука. Щото аз ще си го отворя, друг няма да го е отворил и ще изляза и ще започна да развивам някаква теория дето ще стане … Просто мисълта ми е какво се спестява и това е някакъв принцип на работа. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Така, има ли други желаещи да вземат отношение по 37 точка? Реплика. Господин Милчев има думата.


Г-н М. Милчев /реплика/: Понеже аз бях човека, който се заинтересува от тази точка и говорих и с колегата Милушев като юрист и с госпожа Алексиева. Искам да репликирам това изказване със следното, Закона за авторските права изрично оказва, че независимо от собствеността върху паметника, която е наша авторското право върху самия паметник е на неговия автор до 70 години след смъртта му или на неговите наследници. Изрично обсъдихме варианта можем ли примерно да сложим табелка върху самия паметник. Не можем, защото с г-н Милушев спорихме по въпроса дали той е произведение на изкуството или не е произведение на изкуството. Но тази втора точка, че могат да бъдат поставяни надписи на постамента на паметника, монумента, декоративен елемент до него, но не и върху самия паметник е смятам достатъчно точно уточняваща това, че не може върху самия паметник. Иначе всъщност може, но трябва да издирим на всеки паметник кой му е автора и да искаме разрешение от неговите наследници, ако самия автор не е жив. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Милчев. Други желаещи да вземат отношение по 36 точка? Подлагам на гласуване точката, понеже няма желаещи за изказване повече. 

КВОРУМ – 37. С 37 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие
РЕШЕНИЕ № 1389

На основание чл. 79 от АПК, чл.21, ал.1, т. 8 и т.23 от ЗМСМА и чл. 56, ал.2 и чл. 57, ал. 1 от ЗУТ, Общинският съвет реши:

Приема Наредба за изменение и допълнение на Наредба № 7  за реда и условията за разполагане на преместваемите обекти, на рекламно-информационните и  монументално-декоративни елементи, и за осъществяване на рекламната дейност на територията на Община Русе, както следва:
§ 1. Създава се нов чл. 70а, със следния текст:
Чл. 70а. (1) Върху монументално-декоративните елементи могат да се поставят надписи, съдържащи само името на автора, годината на изграждане, повод за изграждане и вида за конкретния монументално-декоративен елемент.

(2) Надписи могат да бъдат поставяни на постамента на паметник, монумент или декоративен елемент или до него, оформени на терена.

(3) Главният архитект на общината разрешава, въз основа на проекти, съгласувани с Министерството на културата при условията и по реда на чл. 125, ал. 6 от ЗУТ, поставянето на надписи върху паметниците и монументално-декоративните елементи.
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Приемане на Наредба №15 за управление на дейностите с битови, строителни и масово разпространени отпадъци на територията на Община Русе, с която да бъде отменена и заменена съществуващата в момента Наредба №15 за управление на отпадъците на територията на Община Русе 


Засл. Проф. В. Пенчев: Вносител от името на работната група г-н Славчев, заповядайте.


Г-н М. Славчев: Благодаря, г-н Председател, благодаря, че ми давате думата. Както казахте аз съм формален вносител на материала. Зад тази наредба стои труда на една работна група, която проведе изключително много заседания. И искам да ви кажа, че изготвянето на такава наредба никак не беше лесна работа, защото материята е много строго специфична, много профилирана. И искам да използва случая да изразя благодарността си в качеството си на ръководител на тая работна група на всички членове, които взеха участие в изготвянето и, включително и на хората от общинска администрация. Аз се убедих, че в отдел „Екология“ има професионалисти, които наистина си разбират от работата. Защо направихме тая Наредба? (коментар от зала не се чува) Не им правя чест, казвам го наистина като човек, който пряко наблюдава работата им. Знаете, предполагам, че сте запознати наредбата бе необходимо да бъде отменена старата, защото 2012 година се прие нов Закон за управление на отпадъците и текстовете на старата наредба станаха неприложими. Затова и тоя материал отменя изцяло старата наредба и приема новата наредба. Ако трябва да докладвам цялата наредба по глави, както сме я направили ще отнеме много време, ще ви го спестя. Ще оставя въпроса открит, тоест да задавате въпроси, ако имате. Това, което мога да кажа, че се надявам наистина да станем един от първите градове в България, който има такава работеща наредба. Може би е важно да се отбележи, че имаше много варианти да бъде направена тя, но се спряхме на варианта, в който да не приповтаряме закона. Направихме наистина един работещ текст, който не противоречи на Закона за управление на отпадъците и на няколкото нормативни акта, които произхождат от него, наредби. Мина обществено обсъждане наредбата. Искам още един път да се извиня на Общинския съвет, затова че тя мина на предните комисии без да е минало обществено обсъждане. Това беше мой пропуск, който законодателя беше предвидил точно тая наредба да мине обществено обсъждане. Знаете, че повечето ни наредби не минават, но тази трябваше, защото е заложено в закона. Това обществено обсъждане мина и предстои вота на ОбС-Русе. Мога да кажа на гражданите на Русе, че с тая наредба се въвеждат някои европейски директиви, норми на третиране на всички видове отпадъци. Тя обхваща много по-голяма сфера на отпадъците, има предвидени и глоби. Като автори на текстовете сме съобразили глобите да са такива, каквито са в Закона за управление на отпадъците. Знаете, че министерството налага глоби на общините и общината трябва да ги събира тия виновните лица. Много задължения вече се прехвърлят пряко върху гражданите. Така са европейските директиви, засягат се много нови моменти във вътрешните дворове. Личните пространства, които досега не попадаха в текстовете на наредбата. Вменяват се ангажименти за поддържане на хигиената на гражданите в етажната собственост е засегната. Не на последно място може би изоставените автомобили които запълват улиците на града, има доста такива. С текстът на тази наредба вече се дава един ясен регламент ще имат гражданите възможност в рамките на 3 месеца да премахнат автомобилите доброволно, в противен случай чак тогава ще бъдат наказани и санкционирани, много дълъг период от време се дава все пак гратисен, толериращ всеки човек да може да си премахне такова изоставено МПС. Засегнати са такива по-съвременни моменти като излезлите от употреба батерии, акумулатори, гуми, обработката, тоест третирането на обработените масла, разделното събиране на отпадъци. Всички населени места на територията на общината с население над 5 000 души трябва да събират и да издават отпадъците си разделно, предстои да се въведе такава система. Ангажиментите са вменени на кмета, защото така е по закон. Значи тази наредба тепърва предстои да стане работеща, тепърва предстои всички граждани на Русе да се приучат, то ще стане с времето, както към истинско разделно събиране на отпадъците, така и към ангажимента да поддържат хигиена на обществените места и на личните си недвижимости. Така, че с текстовете на тая наредба ,която разбира се е отворена да се променя, ако е необходимо ние поставяме само началото и се надявам тя да стане работеща и да е полезна на администрацията, за да може да си върши работата. И разчитам да я подкрепим всички. Ако имате някакви въпроси съм на разположение. Благодаря. 


Засл. Проф. В. Пенчев: И аз благодаря на г-н Славчев. Имате думата, колеги, да поставите въпроси, ако имате такива, да направите изказвания. Няма желаещи, беше обсъдена и на комисии. Гласуваме наредбата. Моля, процедура.

Ръчно гласували: 

Г-жа Й. Даневска – „за“.

КВОРУМ – 37. С 34 гласа „за”, 0 „против” и 3 „въздържали се” се прие
РЕШЕНИЕ № 1390

На основание чл. 76, ал. 3 от АПК, чл. 21, ал. 1, т. 23 от ЗМСМА и чл. 22 от Закона за управление на отпадъците, Общинският съвет реши:

1. Приема Наредба №15 за управление на дейностите с битови, строителни и масово разпространени отпадъци на територията на Община Русе.

39 Точка
Удостояване със званието „Почетен гражданин на град Русе“ маестро Георги Стоянов Димитров 


Засл. Проф. В. Пенчев: Докладва председателя на Общинския съвет. Давам думата да води заседанието заместник-председателя г-н Кънчев.


Г-н Д. Кънчев: Благодаря, г-н Председател. Заповядайте, да докладвате по 38 точка.


Засл. Проф. В. Пенчев: Уважаеми дами и господа общински съветници, още от миналата година 2014 са постъпили предложения за двама наши граждани, които да бъдат удостоени със званието „Почетен гражданин на град Русе“. Във връзка с това, че трябваше да приемем актуализацията на Наредба 17 сега този въпрос се разгледа. Като едното предложение, което докладвам в момента е свързано с предложението за Почетен гражданин на маестро Георги Димитров, Георги Стоянов Димитров. Това предложение е направено от творческия състав на Държавна опера – Русе, както и от почитатели на симфоничното и оперното изкуство на нашия град. Предложението в съответствие с измененията на Наредба 17 е разгледано на председателски съвет, освен това на всички комисии. Навсякъде са обсъдено достойнствата, заслугите за нашия град, за културата в страната, за развитието на изкуството на маестро Димитров. Като становището на председателския съвет е да бъде подкрепено предложението за удостояването му със званието „Почетен гражданин на град Русе“. Благодаря ви, за вниманието, ако има въпроси надявам се отговоря.


Г-н Д. Кънчев: И аз благодаря. Колеги, имате думата. Иска ли някой да вземе отношение? Заповядайте, арх. Илиев. 


Арх. В. Илиев: Уважаеми дами и господа общински съветници, аз разбира се с две ръце ще подкрепя това предложение. Още повече, че изпълних изключително приятното за мене задължение да бъда медиатор между инициаторите, истинските инициатори състава на Държавна опера-Русе и вас. Като изцяло се присъединявам към присъждането на това високо звание на маестро Димитров, тъй като музиката, една емблема, това е нещо като ореол за нашия град и хората, които я създават и които оставят името си в културната история на града са значими личности. Един от тях е именно маестрото, още повече, че като изключа безспорните му професионални качества, за които само музикантите могат да се произнесат разбира се в пълния смисъл на думата, но значението му за културата на Русе в онези дни, които бяха толкова тежки за цялата наша държава, народ. Първите години след 10 ноември и в които много културни институти загубиха своя чар, точно в тоя период русенската музика, русенските културни музикални институти не само запазиха своето ниво, но и повдигнаха летвата нагоре. Това се дължи на такива фигури като маестро Георги Димитров, затова не се съмнявам, че ще подкрепите тази кандидатура. Трябва да бъдем горди, особено аз съм изключително щастлив, че мога да кажа тези думи пред вас, както и пред обществеността на Русе. Благодаря ви.


Г-н Д. Кънчев: Благодаря. Друг иска ли някой да се изкаже тук? Няма, гласуваме материала.

Ръчно гласували:

Д-р Ерв. Чакърян – „за“;

Г-жа А. Абилова – „за“

КВОРУМ – 37. С 37 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие
РЕШЕНИЕ № 1391

На основание чл. 21, ал. 1, т. 22 от ЗМСМА, във връзка с чл. 26, ал. 1, т. 2 и 3 от Наредба 17 за символиката на Община Русе, Общинският съвет реши:

1. Удостоява със званието “Почетен гражданин на град Русе” маестро Георги Стоянов Димитров за неговите изключителни постижения в областта на културния и духовния живот на Община Русе и дългогодишната му творческа дейност в общината. 

40 Точка
Удостояване със званието „Почетен гражданин на град Русе“ проф. Ангел Пенчев Тотев 


Г-н Д. Кънчев: Отново докладва председателя на Общинския съвет. Заповядайте, засл. професор Васил Пенчев. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря Ви, г-н Кънчев. Предложението за удостояване на проф. Ангел Пенчев Тотев с почетното звание „Почетен граждани на град Русе“ е постъпило от името на Българската федерация по тенис. Професор Пенчев е професор именно по тенис. Това предложение е подкрепено и от Сдружение на тенис клуб в Русе, посочени са заслугите на проф. Пенчев за развитието на спорта в страната и в частност за нашия град. Също предложението е обсъдено на председателски съвет, където становището е положително, а също и по всички постоянни комисии към ОбС-Русе. На това основание правя предложение проф. Пенчев да бъде удостоен с почетното звание „Почетен гражданин на град Русе“. 


Г-н Д. Кънчев: Благодаря ви. Колеги, имате думата. Иска ли някой да вземе отношение? Няма, подлагам материала на гласуване. Процедура на гласуване, ако обичате.

Ръчно гласували:

Г-н О. Дяков – „за“;

Арх. В. Илиев – „за“;

Г-н Б.Панайотов – „за“;

Г-жа А. Абилова – „за“

КВОРУМ – 34. С 25 гласа „за”, 0 „против” и 9 „въздържали се” се прие
РЕШЕНИЕ № 1392

На основание на основание чл. 21, ал. 1, т. 22 от ЗМСМА, във връзка с чл. 26, ал. 1, т. 2 и т. 5 от Наредба 17 за символиката на Община Русе, Общинският съвет реши:

1. Удостоява със званието “Почетен гражданин на град Русе” професор Ангел Пенчев Тотев за изключителни постижения в областта на спортния живот на Община Русе и спечелени високи държавни отличия в областта на спорта. 


Г-н Д. Кънчев: Давам думата на председателя на Общинския съвет да продължи воденето на заседанието по дневния ред.

41 Точка
Изказване на Мариян Димитров – вх.№ 249/20.03.2015 г.


Засл. Проф. В. Пенчев: Продължаваме с изказвания на граждани. От миналото заседание на Общинският съвет остана да изслушаме питането, респективно изказване на г-н Мариян Димитров. Така, че заповядайте, г-н Димитров да отправите Вашето изказване.


Г-н М. Димитров: Уважаеми общински съветници, уважаеми г-н Председател, уважаеми господа и госпожо заместник-кмет, уважаеми г-н Кмете, който за 8 пореден път най неуважително абдикираш от задължението си да изслушаш гражданите. Правя изказване относно поредния ремонт на плочките на изключително скъпия централен площад „Свобода“. Близо 11 милиона европейски и общински пари струваше ремонтът на централния площад „Свобода” в Русе, при който преди 4 години бяха сменени старите, но здрави, плочки на площада. При всяка рязка промяна на времето – сняг, студ или горещини, плочките от китайски гранит и мрамор се разлепят, някои от тях се напукват или счупват. Всяка година се правят най-малко по два ремонта на площада – пролетен и есенен. Не прави изключение и 2015 г., преди националния празник 3 март бяха ремонтирани няколко стотин квадратни метра от площад „Свобода” и днес има повредени и дори липсващи плочки пред Община Русе и Доходното здание.Очевидно, има проблеми с качеството на ремонта на площада, а дадената гаранция от изпълнителя „Консорциум Русе” изтича през 2016 г. След това всички ремонти ще бъдат за сметка на редовия русенски данъкоплатец. 
През 2014 г. беше назначена комисия от експерти, която трябваше да се произнесе за причините, поради които плочките се отлепят и чупят периодично, и да се набележат мерки, за да могат дефектите трайно да се отстранят. Община Русе бе глобена с 550 000 лв. заради дискриминационни условия в обществената поръчка за доставката на оборудване от определена търговска марка за „сухия” фонтан пред сградата на операта, който също дефектира често и се налага да бъде ремонтиран аварийно. Това не попречи на седем общински чиновници, участвали в управлението на проекта, освен заплатите си, да си начислят и 78 000 лв. хонорар. о този повод искам да задам следните въпроси: първо, според назначената от кмета през 2014 г. комисия, какви са причините, поради които плочките се отлепят и чупят периодично ? Второ, има ли набелязани мерки от тази комисия, за да могат дефектите трайно да се отстранят и защо те още не са довели до положителен резултат ? Трето, ще бъде ли потърсена неустойка за очевидно некачественият ремонт на площад „Свобода” от изпълнителя „Консорциум Русе” и ще позволим ли русенският данъкоплатци да плащат многократните сезонни ремонти след 2016 г.? Четвърто, какви санкции наложихте на виновните и предприехте ли мерки за възстановяване в общинския бюджет на сумата от 550 000 лв. – размера на глобата по проекта ? Пето, предявихте ли финансови претенции към седем общински служители, участвали в управлението на проекта и получили освен редовните си заплати и  78 000 лв. хонорар за „добре” свършена работа ? Шесто, защо в кръглия шадраван падат плочките? И седмо, къде са 120 броя морски кончета от шадравана пред общината? Господин кметът да не казва, че ремонта е правен по времето на кмета Божидар Йотов, защото го имаше този проект в отчета на партия ГЕРБ за парламентарни избори 2013-та. Най-добре двамата да се съберат и да уточнят коя плочка на кого е и като има проблеми  да знаем на кого точно да звъним и кой е виновен. И само в подкрепа на казаното едно мнение на една гражданка, когато цитирам дословно казва „ Хората се възмущават, че местната власт сменя за пореден път плочките на площада. Виждам такива безсмислени разходи из цяла България. Първата работа на всеки кмет е да открадне от площада, да вземе комисионна, да нахрани свои фирми. Местната политика не се гради върху нуждите на хората, а върху нуждите на управляващата партия и нейната клиентела“. Това са думи на г-жа Костадинка Кунева, евродепутат от партия … Дали това не се отнася и за управляващата партия ГЕРБ в Русе, въпроса е по-скоро риторичен. Мерси. 


Засл. Проф. В. Пенчев: За отговор давам думата на заместник-кметът г-н Наков. Заповядайте, г-н Наков.


Г-н Д. Наков: Благодаря Ви, г-н Председателю. Аз ще отговоря на 5 от въпросите, които официално са зададени. Другите предполагам, че г-н Мариян Димитров така емоционално днес е решил е да добави. Като съответно имаме зададени единствено 5 въпроса официално. Уважаеми, г-н Димитров, във връзка с поставените въпроси във Вашето писмо вх. 249/20.03.2015 г. Ви уведомява следното: по въпрос 1, съгласно изразено становище в констативен протокол от комисия назначена със заповед РД-01-371/12.02.2014 г. от кмета на Община Русе със задача да извърши оглед и да констатира състоянието на декоративните настилки и архитектурните елементи, осветлението и парковото озеленяване на площад „Свобода“, гр. Русе след зимното поддържане и чистене пораженията по декоративната настилка, линейните отоци и бордюри са причинени от дейностите изпълнявани по площада с тежка механизация. По втори въпрос, в същия протокол комисията е направила следните предложения, касаещи трайно отстраняване на причините за нарушаване целостта на настилката и мерките за възстановяване на повредите, както следва: за недопускане на големи поражения върху декоративната настилка на площад „Свобода“ да не се използва тежка снегопочистваща техника за работа по него. Да се ограничи до минимум използването на препарати против заледяване тъй като химическите соли са агресивни спрямо циментовите разтвори, с които се изпълняват настилките. Във връзка с ангажиментите на Община Русе към ОПРР, тъй като площада е ремонтиран със средства по тази оперативна програма е необходимо всички констатирани дефекти и поражения да бъдат отстранени. Ремонтите на декоративните настилки и линейните отоци, бордюри и счупени стъкла на вградените в настилките осветителни тела следва да са за сметка на причинителите на повредите, фирмите изпълняващи снегопочистването. Подмяната на светещите лампи, евентуално погинала растителност, възстановяване на фугировката на сухия фонтан следва да се изпълнят от фирмите осъществяващи поддръжката им. Всички предложение на комисията са изпълнени. При извършване на снегопочистването през зимния период 2014-2015 г. за разтопяване на снега са използвани магнезиев хлорид и калциев хлорид, а не продукти, съдържащи сулфати. Използвана е малогабаритна снегопочистваща техника, специализиран автомобил Мултикар с тегло до 3 тона и трактор Булгар с тегло до 3,5 тона. Навлизането на МПС с общо тегло по-голямо от 5 тона е сведено до минимум, допуска се само при крайна необходимост и то с максимално ограничен периметър на движение. По отношение на трети въпрос, съгласно сключения договор между Община Русе и ДЗЗД „Консорциум Русе“ на 03.11.2010 г. с предмет „Реконструкция, рехабилитация и модернизация на градската зона за отдих, централна градска градина“ неустойка се дължи при виновно, некачествено извършване на СМР. Видно от изразеното становище в горепосочения констативен протокол, изготвен от експерти на Община Русе, дефектите в декоративната настилка не са причинени от некачествено изпълнено СМР. Тоест не е налице правно основание за изискване на плащане на неустойка от страна на ДЗЗД „Консорциум Русе“. След изтичане на периодът на гаранционните срокове Община Русе ще продължи да бъде добър стопанин като спазва своите задължения по опазване и поддръжка на обекта и стриктно ще следи за изпълнение на всички отправени предписания. Четвърти и пети въпрос си позволявам да ги обединя, защото той визира една и съща тематика. Искам първо да отбележа, че обектът, който визирате е въведен с решение на ДНСК за ползване на 14.10.2010 г. На 17.10.2011 г. е изискано окончателното плащане по програмата. Едно от условията, за да се пусне такова искане за окончателно плащане е възложителя да е приел работата, както на консорциума, така и на екипа за управление без забележки към него момент. Този факт силно ограничава всякакви възможности постфактум да се предявяват финансови претенции. Мисля, че датите, които цитирах решават спора, както Вие казахте кой, кога и как. Повтарям 14.10.2010 г. разрешение за ползване, 17.10.2011 г. искане за окончателно плащане. Мисля, че всичко е ясно. Благодаря.


Засл. Проф. В. Пенчев: И аз благодаря на заместник-кметът г-н Наков.

42 Точка

Изказване на Бойко Никифоров – вх.№332/17.04.2015 г.

Засл. Проф. В. Пенчев: Продължаваме с изказванията на граждани. Постъпило е искане от г-н Бойко Никифоров да се изкаже на настоящата сесия. Заповядайте, г-н Никифоров.


Г-н Б. Никифоров: Уважаеми дами и господа общински съветници, първо искам да благодаря на тези, които останаха в залата да ни изслушат, щото имаше хора, които си тръгнаха, явно не ги интересува мнението на гражданите. Темата, по която ще говоря в замърсяването на атмосферния въздух на Русе от завод Монтюпе. Обръщам се към Общински съвет, защото видимо от писмата, които сме писали по други поводи до общината няма абсолютно никакъв смисъл да правим предложения до нея, тъй като няма никакви последствия. С няколко думи ще ви кажа за какво става дума. През 2013 г. беше извършена проверка в Монтюпе и вследствие, на която беше установено, че през допълнително направени жалузи се изпускат предимно нощем вредни емисии. След което тези жалузи бяха затворени по разпореждане на районната инспекция за опазване на околната среда и януари тази година човека, който го направи беше уволнен, изгонен от работа тъй като се свърза … Това е директорът на инспекцията, който се свърза именно със затварянето на тези жалузи. През 2011 г., когато се извършваше, когато беше предложена инвестиционното намерение на Монтюпе да прави двойно разширение, „Бъдеще за Русе“ възразихме за това и изпратихме писмо до общината, казвам в срока, който беше определен. От общината и до днес ние нямаме абсолютно никакъв отговор. Но се разровихме, намерихме документи в Министерството на околната среда и водите и сега ще ви цитирам от тях неща, които са фрапиращи, които са ужасяващи за гражданите на Русе. Значи, първо в самото комплексно разрешително на Монтюпе е записано, че има 10 леярни за олово, кадмий и други метали, които са без пречиствателни инсталации. Така е записано в графичен вид, там където пише за пречиствателни инсталации отгоре до долу пише няма. Ние възразихме срещу това и в нашето възражение сме поставили въпроси до Министерство на околната среда и водите по отношение даването на комплексно разрешително за разширяването на Монтюпе. Един документ, който упорито беше пазен и аз … задължение да дава такова. Министерството на околната среда и водите записа в тоя документ няма абсолютно никакво становище, общината не е реагирала абсолютно по никакъв начин. По точка 5, която е от нашите искания и въпроса осигурена ли е херметичност на помещенията, в които са инсталациите за леене, така че отделяните емисии да преминават единствено през пречиствателни инсталации. Това е което ние искахме от Министерството на околната среда и водите, забележете какво е отговорено. При издаването на комплексното разрешително е поставено следното условие, в комплексното разрешително са поставени условия според, които отделящите се емисии се улавят непосредствено от източника на генериране и се изпускат в атмосферата организирано, преминавайки през пречиствателни съоръжения. Ние знаем, че такива инсталации не съществуват в завода, нито има някаква пречиствателна инсталация, която да ги изпуска. Още по така недоумяващо е, че в самото комплексно разрешително са посочени вредните емисии, но сред тях никъде не е посочено газове на олово, някакви пари оловни, някакви вредни вещества, които се отделят от самото леене, а някакви вторични продукти. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Ориентирайте се към приключване.


Г-н Б. Никифоров: Казвам искането ни към Общински съвет. Съгласно Закона за местно самоуправление ви казвам чл. 21, ал. 1, т. 13 Общински съвет определя изисквания за дейността на физическите и юридическите лица на територията на общината, които произтичат от … и т.н. особености за населеното място. Молбата ни към Вас е създайте някакви условия, някакви изисквания, някакъв документ, с който да задължите Монтюпе да си постави липсващите пречиствателни инсталации или да затворят завода. Това е, което „Бъдеще на Русе“ искаме от вас. Чувам смях, то е естествено, щото една такава стъпка да се направи трябва човек да има кураж, трябва да може да го направи, а не само да си търка гащите на кметското място. Благодаря.


Засл. Проф. В. Пенчев: За отговор … (коментар от зала не се чува) А, то всъщност, съжалявам заблудих се. Изслушахме изказването на г-н Никифоров.

43 Точка

Изказване на Мариян Димитров – вх.№ 334/17.04.2015 г.

Засл. Проф. В. Пенчев: Продължаваме с искането за изказване, алтернативно питане на г-н Мариян Димитров. Заповядайте, г-н Димитров. 


Г-н М. Димитров: Уважаеми общински съветници, уважаеми г-н Председател, уважаеми заместник-кметове. Правя изказване относно изграждането експлоатацията от „Проек Русе“АД на Спортна зала „Арена Русе“ разположена на кръговото кръстовище. С решение на Общински съвет-Русе беше сключен през 2007 г. договор за дългосрочно сътрудничество и съвместна реализация на проект за довършване на универсална спортна зала със съпътстващо застрояване и беше учредено съвместно акционерно дружество за изграждане на спортно-развлекателен и търговски комплекс, в което Община Русе апортира стойността на отстъпеното право на строеж на целия прилежащ терен и незавършеното строителство на залата на общо на стойност 19 млн. лв. по тогавашни цени. В последствие Община Русе закупи в груб строеж закритите паркоместа, неразделна част от съвместния проект на стойност 9 млн. лв., с 850 паркоместа, уж за облекчаване на трафика и осигуряване на достатъчно паркоместа в централната градска част. Съгласно подписания последен анекс срокът на договора за изграждането на спортната зала изтече на 28.02.2015 г. След това за нова дата на откриването беше определена датата 6 май 2015 г. – Деня на Русе. Последното съобщение гласи, че това ще стане с пищна церемония и грандиозен концерт-спектакъл на примата Лили Иванова, но на 23 юли, когато това откриване трябва да се превърне в общоградски празник. Спортната зала ще има 5100 седящи места и 3000 правостоящи места, ресторанти, динамични точки за продажба на храни, пресцентър, конферентна зала и офиси. Към датата на откриването се очаква да има само 70 паркоместа, изграждането, на които все още не е започнало. Металните шишове, стърчащи от основите на започнатия търговски център, ще бъдат скрити от окото на претенциозния русенец с пана, като тези на старата полиция или Застрахователно дружество „България”, както е известно. По този повод искам да задам следните въпроси: каква неустойка съгласно договора ще заплати инвеститора за забавянето на строежа с пет месеца ? Второ, за чия сметка ще бъде изграждането на 70 броя паркоместа и те достатъчни ли са, за да обслужат гостите и гражданите при откриването на залата? Трето, за чия сметка ще бъдат закриващите строителната площадка на търговския център пана ? Да не забравяме, че тези на Старата полиция или ЗД „България“ струваха на русенци 120 000 лв., ако и тука е така кой ще ги плати? Четвърто, как датата 23 юли ще се превърне в общоградски празник и защо изобщо всички прояви от културния афиш на Русе се съгласуват с програмата на залата щом тя е направена, както казват инвеститорите единствено и само с бизнес цел и пазарна ориентация, като билетите за всеки концерт са в диапазона от 30 до и над 100 лв.? Какъв общоградски празник ще стане? Кога и дали изобщо частния инвеститор ще изгради търговския комплекс, каквито са ангажиментите по договора или в продължение на десетилетия ще продължаваме да гледаме декоративните пана ? Шесто, кога и с какви средства Община Русе ще изгради 850 паркоместа, които уж бяха така необходими за фунционирането на залата и за града? При откриването на 23 юли 2015 г. разбрахме, че отново ще бъде поканен министър-председателя Бойко Борисов да пререже лентичката. Ще поканите ли и бившия министър-председател Пламен Орешарски, който осигури 9 000 000 лв. за спортната зала, за да стане възможно нейното довършване? Ще поканите ли останалите двама, живи инициатори и радетели от преди 30 години на идеята за построяване на спортната зала в Русе, г-н Никола Гамозов председател на БСФС-Русе и г-н Цветан Сейковски заместник-председател на БСФС-Русе? Благодаря ви.


Засл. Проф. В. Пенчев: Господин заместник-кметът г-н Наков, заповядайте. 


Г-н Д. Наков: Благодаря Ви, г-н Председателю. Аз пак ще отговоря само на официалните 6 въпроса, които бяха поставени в официалното питане, което е заведено в деловодството на ОбС-Русе. Затова ще се огранича с допълнителните въпроси, те просто са …, пак емоционално вземат връх. До Мариян Димитров, относно питане направено на основание чл. 28, ал. 3 от ЗМСМА във връзка с чл. 86, ал. 1 от Правилника за организацията и дейността на Общински съвет – Русе, неговите комисии и взаимодействието му с общинската администрация. Уважаеми г-н Димитров отговорите на поставените от Вас въпроси са следните: първо, съгласно чл. 2, т.1 от Договора за дългосрочно сътрудничество и съвместна реализиация на проект срокът за довършване и въвеждане в експлоатация на спортната зала все още не е изтекъл и забавяне на изпълнението на договора няма. Второ, по силата на договор между Община Русе и „Проект Русе“ АД изграждането на откритите паркинги е ангажимент на акционерното дружество. Община Русе не е организатор на откриването на спортната зала. Поради това отговор на всички организационни въпроси, включително и отговор на въпроса дали паркоместата в района на залата ще са достатъчни, за да обслужат гостите и гражданите при нейното откриване, ще трябва да потърсите от дружеството, което я стопанисва. Трето, към настоящия момент се водят разговори с частния инвеститор за уточняване подробностите по обслужващата инфраструктура около залата, включително и евентуалното поставяне на паната, предмет на Вашето питане. Четвърто, каква е програмата на залата и какво е включено в нея не е от компетентността на общинска администрация. Както стана ясно от проведената скоро пресконференция, от която явно сте черпили материал за поредното си питане, менджърите на залата провеждат серия от срещи с ръководителите на културните институции в Русе, като идеята е събитията в Русе да бъдат синхронизирани и да няма застъпвания.  Пето, отговор на петия въпрос следва да търсите от частния инвеститор, а не от Община Русе. За шести въпрос, отчитайки необходимостта от наличието на места за паркиране в центъра на нашия град държавата отпусна 3,5 млн. лв. за довършане на подземните паркинги. Предстои процедура за възлагане на строителството и ако няма обжалване, строителните работи ще започнат след няколко месеца. Очаква се в началото на следващата година първия етаж с обем около 200 автомобила да бъде пуснат в експлоатация. Благодаря ви. 


Засл. Проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Наков. С това, уважаеми дами и господа общински съветници, изчерпахме дневния ред на днешното заседание. Закривам заседанието. 
Забележка: Протоколите с резултатите от поименното гласуване по точки 1, 2, 3, 4, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 30 и 37 от дневния ред са част от настоящия протокол и по силата на чл. 96, ал. 2 от Правилника за организацията и дейността на Общински съвет-Русе, неговите комисии и взаимодействието му с общинската администрация са приложени към него.  

ИЗГОТВИЛ: 




ПРЕДСЕДАТЕЛ:


/П. Денчева-Лукова/



/засл. проф. В. Пенчев/
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