П Р О Т О К О Л    № 24
ОТ 24-ТО ЗАСЕДАНИЕ НА ОБЩИНСКИ СЪВЕТ – РУСЕ,

Проведено на 05 март 2009 г.

Начало: 9.00 ч.


От общо 51 общински съветника присъстваха 47. Отсъстваха – Христо Белоев, Даяна Коева, Даниела Миткова и д-р Денис Зия. Заседанието бе открито и ръководено от Искрен Веселинов, Председател на Общински съвет – Русе.


Г-н Искрен Веселинов: Колеги, имаме необходимият кворум и можем да открием нашето извънредно заседание, посветено на бюджета на Община Русе. Предварително ви е обявен дневния ред, публикуван и раздаден, очаквам предложения, ако има такива за неговата промяна.  Колеги, има ли някой, който желае да направи предложение за промяна на дневния ред? Ако няма предлагам с гласуване да го утвърдим.

КВОРУМ -  36 . С  36  гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се” –  се прие следния
Д Н Е В Е Н  Р Е Д: 

1.  Приемане отчета за изпълнение на бюджета на Община Русе 2008 г.

Предложение: кмет

2. Приемане на отчет за състоянието на общинската собственост за периода от 01.01.2008 г. до 31.12.2008 г. и годишна програма за управление и разпореждане с имотите – общинска собственост за 2009 г.

Предложение: кмет

3. Отчет за изпълнение на годишния план за приватизация през 2008 г. и годишен план за работа по приватизация на общинска собственост през 2009 г.

Предложение: кмет

4. Отчет за изпълнение на Програмата за развитие на туризма на територията на Община Русе за 2008 г. и Програма за развитието на туризма през 2009 г.

Предложение: кмет

5. Промяна на Правилника за организацията и дейността на Общински съвет – Русе, неговите комисии и взаимодействието му с общинската администрация

Предложение: общински съветници

6. Приемане на сборния бюджет на Община Русе за 2009 г.

Предложение: кмет

7. Допълване на Решение № 424, прието с Протокол № 21/18.12.2008 г. на ОбС – Русе

Предложение: председател ОбС

8. Избор на заместник-председател на Комисия за установяване на конфликт на интереси към ОбС – Русе 

Предложение: председател ОбС

9. Разглеждане на жалби срещу Списък на семействата, които подлежат на настаняване през 2009 г. в общински жилища

Предложение: председател ОбС

10. Поправка на очевидна фактическа грешка в Решение № 475/19.02.2009 г.

ТОЧКА 1

Приемане отчета за изпълнение на бюджета на Община Русе за 2008 г.

Г-н Б. Йотов: Благодаря Ви г-н Председател, уважаеми дами и господа общински съветници, уважаеми гости, на вашето внимание представям Отчета за изпълнение на бюджета на Община Русе за 2008 г. 

Бюджетът на Община Русе за 2008 г. е разработен при условията на чл. 24 и 28 от Закона за устройството на държавния бюджет, Законът за държавния бюджет на РБ за 2008 г. и ПМ за изпълнение на държавния бюджет на РБ за 2008 г. Бюджет 2008 е разработен в първоначалния си вариант, прието от ОБС в параметрите, предвидени в републиканския бюджет за държавни трансфери за делегираните от държавата дейности в сферата на образованието, здравеопазването, социалните и културни институти и дейностите по охрана и вътрешна сигурност, както и общинска администрация по различни видове субсидии от държавния бюджет – обща допълваща и изравнителна субсидия, целева за капиталови разходи и собствени приходи. Бюджет 2008 е балансиран по прихода и разхода без дефицит. Макрорамката на приетия бюджет с Решение № 83/ 28.02.2008 г. на ОБС – Русе по прихода и разхода е в размер на 99 163 000 лв. В края на годината, към 31.12.2008 г. в резултат на преизпълнение на собствените приходи и получените различни трансфери от републиканския бюджет, над предварително определените по Закона за бюджета на РБ за 2008 г. приходите по бюджета на Община Русе са в размер на 109 976 000 лв. или 110,9 преизпълнение на бюджета. Достигнатият бюджет за 2008 г. сравнен с този за 2007 г. бележи значителен ръст, както като макрорамка, така и като реализиран преходен остатък.
Бюджет 2008 г. е отнесен към този за 2007 г. е с 12,36 % по-голям, а преходният остатък е с 32,24 % по-висок, като отново няма неразплатени разходи. Различното в състава на преходния остатък, сравнен с този от предходната година, е че в този за 2008 г. е включен и кредита от Инвест Банк АД в размер на 3 500 000 лв. Като се реновира заемът ръстът на преходния остатък е  9,22 %.
В табличен вид, без да го зачитам се вижда сравнението бюджетната година, всичките приходи, преходният остатък, и просрочените задължения за 2007 и 2008 сравнени. Просрочените вземания в размер на 547 790 лв. са намалели в сравнение с тези за 2007 г. в размер на 693 380 лв. или с 21 %. Основните пера в просрочените вземания са следните – от наказателни постановления, от наеми, от лихви върху вземанията, от присъдени вземания, от вземания от такси детски ясли, такси целодневни детски градини и такси  домашен социален патронаж. Всички наказателни постановления от минали години са изпратени на АДВ за събиране. Вземанията от наеми са със средносрочна задлъжнялост от един до три месеца, което е в рамките на възможното по договорните закъснения и не води до прекратяването им. Присъдените вземания са по договори от бившето предприятие Хранителни стоки, от наемателя на обекта в търговския комплекс в Халите – 98 353 лв., от които най-голям длъжник е ЕТ „Градинарова” с 88 000 лв. задължения и от наематели на други общински имоти в размер на 93 688 лв. В началото на годината тези вземания са били в размер на 172 336 лв. и през бюджетната година са заведени дела за още 19 705 лв. Просрочените вземания от такси за различни видове общински заведения са незначителни, спрямо приходите от съответния вид такса и не оказват съществено влияние върху финансираните с тях дейности, тъй като размера на таксата покрива по-малко от 50 % от цената на услугата. Това се отнася за събираните такси за ползване на детски градини, детски ясли и домашен социален патронаж.

Приходи – отчетът за приходите е съставен съгласно единната бюджетна класификация за приходите, утвърдена от МФ. Резултатите от събираемостта на МДТ след преминаването на данъчна администрация към общините запазва тенденцията за добри резултати. Събираемостта на данъците и таксите, който се дължат след предварителния облог, определен с наредби на ОБС гарантира около 80 % за текущия облог и от 32 до 40 % за недоборите. В стаф на недобора има неразкрити данъчни амплитуди и такива с изтекла погасителна давност. През годината са приети, от служителите на МДТ и обработени 30 920 декларации по ЗМДТ, в това число 2 400 бр. патентни. Издадени са 15 410 бр. удостоверения за данъчна оценка и 1 720 бр. други видове удостоверения. Съставени са общо 820 актове за административни нарушения по ЗМДТ.
Целеви трансфери от държавния бюджет за държавни дейности 1 736 328 лв. В съответния табличен вид, както следва – субсидии за пътнически превози, компенсации за безплатен превоз на ученици и компенсации за безплатен превоз и намалени цени на пътувания. 
В резултат на активната работа на ръководството на Общината с различните министерства и държавни институции през годината се привлякоха и допълнително средства за капиталови разходи, както следва – от МТСП - 600 482 лв., от МОН – 184 314 лв., за участие в съфинансиране на проекти по Красива България – 60 000 лв. и по проекти за саниране на училищни сгради – 540 000 лв. 

Собствени приходи по основни приходни параграфи за 2008 г. в сравнение със същите за 2007 г. в съответния табличен вид са пред вас, както следва – вид на прихода, отчет за 2007 г. , план за 2008 г., отчет за 2008 г., изпълнение за 2008 г. и съответно съпоставяне в проценти между 2007 и 2008 г. както следва – данъчни приходи, доходи от собствени приходи, общински такси, глоби и наказателни лихви, други неданъчни такива и от продажба на имущество. Събраните собствени приходи  през 2008 г. по всички основни приходни пера бележат ръст спрямо тези за 2007 г. 
Разрез в табличен вид на данъчните приходи с най-висок ръст, както следва – вид на данъка, план за 2008 г., отчет и изпълнение в проценти, както следва – данък недвижими имоти, наследствен данък, данък превозни средства, данък придобиване на имущество и патентен данък. От таблицата е видно неизпълнение от данъка върху сделките при придобиване на имущество по възмезден начин, което се дължи на спада във сделките си имущество поради влошаване на икономическите условия в резултат на настъпилата финансова криза. Неизпълнението на патентния данък се дължи на пререгистрацията на дейностите, подлежащи на патентно облагане. Най-голям ръст, макар и най-малки като абсолютна стойност са приходите от глоби и санкции, които имат следния състав, както следва – контрол от защита на потребителите, от дейността на КООРС, от РИОСВ по ЗМДТ, разни и по транспорта.
Разходи – при спазване на основните принципи на бюджетната дисциплина, законосъобразно и целесъобразно разходване на публичните финанси за отчетната година, както следва, няма просрочени задължения.

Реализирани собствени приходи в дейностите в образованието и културата с делегирани бюджети и преходен остатък към 31.12.2008 г. в размер на 20 086 837 лв. 

Функция „Отбрана и сигурност” – особено висок ръст на разходите се наблюдава във функция „Отбрана и сигурност”  - 167,07 %, което се дължи на това, че сме получили от МФ и Междуведомствената комисия за възстановяване и подпомагане средства за възстановяване на настъпили вреди по сгради, общинска собственост, а също така и за пострадали частни жилища и имоти. Както следва от Междуведомствената комисия за възстановяване и подпомагане – 235 739 лв. и от МФ – 228 779 лв. 
Функция „Отбрана и сигурност” продължаваме, по-големи обекти от които са  - ремонт на ЦДГ „Пинокио”, дом за медикосанитарни грижи за деца, укрепване бреговете на р. Русенски Лом, самосвличаща се улица между гр. Русе и кв. Средна Кула, останалите средства ще бъдат използвани през 2009 г. за почистване на язовира в с. Тетово и прочистване на деретата, където е необходимо.
Функция „Жилищно строителство, благоустройство, комунално стопанство и опазване на околната среда” – както следва – чистота, улично осветление, озеленяване и опазване на околната среда, ремонти на сгради общинска собственост, всички проведени мероприятия по благоустрояване. Основно превишение в разходите спрямо 2007 г. е в дейността „чистота”, извършени са услуги на стойност 6 643 142 лв. при такива за 2007 – 4 734 363 лв. Увеличената стойност на разходите за външни услуги се дължи на това, че през 2008 г. са закрити селски сметища за 570 000 лв. Извозване на сняг за 200 000 лв., миене на улиците за 150 000 лв., увеличени са средствата за почистване на междублоковите пространства с 95 000 лв., за почистване на нерегламентирани замърсявания на терени по предписание на РИОСВ са вложени 80 000 лв., за поддържане и експлоатация на депа са изразходвани 110 000 лв. повече, за събиране и транспортиране до депата, разходите са с 114 000 лв. повече. 

Функция  „Образование” – ръстът във функция „Образование” се дължи на това, че беше повишен стандарта за държавната издръжка. Предоставени бяха 540 000 лв. по програмата за енергийна ефективност и осигурени средства от общинския бюджет за ремонт на сградите, газификация на детски градини. Общо дофинансиране в образованието с общински средства на делегираните от държавата дейности е в размер на 1 219 000 лв. 

Функция „Здравеопазване” – функция „Здравеопазване”, която е с изключение на издръжката на Детски ясли и Детска млечна кухня, т.е. делегирана държавна дейност с ръст 121,51 %. През 2008 г. бяха повишени стандартите за издръжка в тази функция и Общината е предоставила дофинансиране в размер на 428 129 лв., по-съществени от които са за – Диспансер за кожно-венерически заболявания – 200 600 лв., Диспансер за психични заболявания – 189 236 лв. 

Функция „Икономически дейности и услуги” – тук се отчитат разходите по поддръжка и ремонт на уличната мрежа, традиционно тази функция бележи ръст, тъй като финансовата стабилност на Общината позволява влагане на повече средства в ремонт на уличната мрежа, както в гр. Русе , така и в населените места на общината. В тази функция са направени разходи, различни от тези през 2007 г. за ремонт на подлеза пред ЖП гара – 152 000 лв., както и по-големият разход за снегопочистване, тъй като имаше големи снеговалежи в началото на миналата година.

Дейност „898 – т.е. други дейности по икономиката” – като съставен елемент на тази функция се отчитат бюджетите на общинските предприятия. По-различното, което дава ръст на разходите е това, че през бюджета на ОП „Доходно здание” се финансира цялата издръжка на Театралния комплекс, а през 2007 г. тези средства са предоставени като субсидия от МК.


Друго ОП със значително по-голям бюджет е ОП „ППС”, при бюджет за 2007 г.  – 2 500 000 лв. за 2008 г. размерът му е 3 733 000 лв., това е така защото през 2008 г. голяма част от ремонта на уличната мрежа се възложи за изпълнение именно на нашето ОП.
Разгледани разходите в разрез на относителен дял между функциите в бюджет 2008 в сравнение с този за  2007 г. няма съществена промяна. Показателно е намалението на относителния дял на функция „общодържавни служби” с 1,8 %, което е добър показател в посока намаляване на административните разходи спрямо всички останали. 

Разходи по източници на финансиране – разходите за всички държавни дейности са под 100 %, спрямо предоставените от държавния бюджет средства, което показва, че средствата за изразходване са изразходвани законосъобразно и целесъобразно.
Разписаните системи за финансово управление и контрол и създадените вече добри практики и традиции в тази област дават своите положителни резултати. Финансирането на държавните дейности се извършва ритмично, ежемесечно до пето число на текущия месец, като допълнителното трудово възнаграждение на работещите в системата на образованието винаги е осигурявано за изплащане преди празници, което е предвидено и в Наредбата на МОН. 
В табличен вид пред вас са разходите по държавните дейности, както следва – съответната функция, плана за 2008 г., отчета и изпълнението в проценти. Разходите за местни дейности – отново съответната функция, плана за 2008 г., отчета за същата и изпълнението в проценти.
Разходи за дофинансиране на държавни дейности, както следва - съответната функция, плана за 2008 г., отчета за същата и изпълнението в проценти. 

Капиталови разходи – капиталовите разходи за 2008 г. са в общ размер на 11 498 481 при план 18 410 528 лв. Голямата разлика между план и отчет се дължи на неизпълнението на няколко големи обекта, а именно – довършване на Доходното здание – 3 500 000 лв., проекти по енергийна ефективност на училища – 1 080 000 лв., ремонт на кухня в дом за стари хора „Възраждане” – 350 000 лв., ремонт на подпорна стена на Дълбокия път – 120 000 лв., асфалтиране алеи в Парка на младежта – 125 000 лв., благоустрояване блок Кристал – възложен, който остава преходен обект – 200 000 лв. , спортна площадка ж.к. Чародейка – 60 000 лв. и дялово участие за проекти по европейските фондове – 616 000 лв. 
Функция „Образование” – 1 028 081 лв., по-големите обекти в тази функция са – видеонаблюдение на 14 училища, ремонт на спортна зала за физкултурен салон – с. Николово, ремонт на физкултурен салон в ОУ „В. Априлов”, ремонт на В и К и парно в ОДЗ кв. Средна Кула, ремонт на санитарни възли в четири училища, доставка на компютри и кухненско оборудване за детски градини, климатици и друг стопански инвентар на обща стойност 287 807 лв., изграждане на кухненски блок и газификация на ЦДГ „Червената шапчица”, газификация на ОДЗ „Снежанка”, газификация на ОДЗ „Детелина” и газификация на ОДЗ в гр. Мартен. 
Функция „Здравеопазване” – 959 846 лв., по-съществените инвестиции в тази функция са – инвентар за нуждите на Детска млечна кухня, газификация на Детска ясла № 12, проектиране и ремонт на ДКЦ 1 и ремонт на фасадата и коридорите в ОДКВЗС на стойност 160 600 лв.
Функция „Социални дейности” – 242 326 лв., доставяне на стопански и кухненски инвентар – 36 162 лв., автомобил по програма „Социален асистент” – 15 740 лв., топлофикация и ремонт на сградата на дом „Приста” – 189 268 лв. Бих искал да добавя само, че са закупени пет трактора, комплектовани с ремаркета и гребла за извършване на дейности по обществена хигиена и зимно поддържане на улиците в селата на община Русе на обща стойност 282 600 лв.
И бих искал да завърша с обръщалото в с. Сандрово, закупената сглобяема сцена, ремонта на сградата на Радиоцентър Русе.
Извънбюджетни сметки – извънбюджетните сметки на Община Русе са разкрити по Закона за приватизация и следприватизационен контрол, във връзка с обслужване процеса по приватизация на общинската собственост. Постъпленията от приватизация се разпределят по две направления – 91 % в Общинския инвестиционен фонд и 9 % за разходи по обслужване на приватизационния процес. През отчетния период е сключена една приватизационна сделка на стойност 1 056 033 лв. без право на разсрочено плащане – магазин за хранителни стоки в ж.к. Дружба 3.

В плана за приватизация, приет от ОБС – Русе за 2008 г. са включени за приватизация – Изкуство ЕООД, Хляб и хлебни изделия ЕООД и супермаркетите за хранителни стоки в кварталите Дружба, Чародейка и Здравец, кафе-аператива в подлеза Бачо Киро поради сложния вещно-правен проблем е в активите на „Изкуство” предявените инвестиционни претенции на обявената приватизационна сделка не се състоя поради неявяване на кандидати. За Хлебозавода правният анализ и оценка са възложени до края на годината – не бяха готови, приватизационната процедура остава за реализация през настоящата 2009 г. Поради невписване на магазина в кв. Чародейка с решение на ОБС решението за откриване на процедурата беше отложено. За кафе-аператива в подлеза на Бачо Киро не се явиха кандидати, а за магазина в кв. Здравец предстои да бъде възложен правен анализ и оценка.
Г-н И. Веселинов: Благодаря на г-н Кмета за изчерпателната информация по изпълнението на бюджета за 2008 г. Колеги, имате думата за въпроси, изказвания, коментари. Има ли желаещи да се изкажат? Не виждам, процедура на гласуване.

КВОРУМ -  40. С  39  гласа „за”,  0 „против” и  1 „въздържали се” –  се прие

РЕШЕНИЕ № 484

На основание чл.21, ал.1, т.6 от ЗМСМА и чл.30, ал.1  от ЗОБ  и чл.80,ал.2 от Наредбата за съставянето, изпълнението и отчитането на общинския бюджет,  Общинският съвет реши:                 

1. Приема отчета за изпълнение на бюджета за 2008 г., както следва:

      1.1.По прихода 109976470 лв., съгласно Приложение № 4-а;

      1.2.По разхода  109976470 лв., съгласно Приложение № 4-а;

      1.3.Преходен остатък 20086837 лв., съгласно Приложение № 4-а;     

2. Приема отчета за капиталовите разходи, съгласно  Приложение № 4                                                                                                            

3. Приема  отчета за изпълнение на извънбюджетните сметки,  съгласно Приложения №№ 5, 6. 

4. Приема отчета на общинските предприятия, съгласно                                                                      Приложения № 7, 8, 9, 10, 11, 12.

            5. Приема отчета за състоянието на общинския дълг,  съгласно                                                                                                Приложение № 13.

ТОЧКА 2
Приемане на отчет за състоянието на общинската собственост за периода от 01.01.2008 г. до 31.12.2008 г. и годишна програма за управление и разпореждане с имотите общинска собственост за 2009 г.

Г-н Ал. Неделчев: Уважаеми дами и господа, в ПК беше разгледан отчета за състоянието и управлението на общинската собственост през 2008 г. и беше подкрепен. Искам да припомня само няколко факта от него.

През 2008 г. бяха съставени нови 296 акта за общинска собственост, обработени са 2231 преписки на граждани и юридически лица, постигнали сме 40 % ръст на приходите от рекламно-информационни съоръжения, което според мен е един много добър резултат, тези приходи, с всяка година полагаме усилия да нарастват и започват да формират една чувствителна част от приходите в бюджета. Изключително много труд беше хвърлен и от колегите от дирекцията и от общинските съветници, които участваха в работната група по приемането на новата наредба № 1 за общинската собственост. Искам да ви кажа, че стана една добра наредба, чието приложение дава вече своите резултати. Ще ви дам един пример, на проведения търг за отдаване под наем на къщичките за мартенския базар се реализираха приходи със 100 % повече над началните цени или над цените, които щяха да бъдат със старата наредба с такса. При това съвсем конкурсни, състезателни начала, без ние да вдигаме таксата, просто се намери цената на всяка от тези къщички. Мисля, че тепърва резултатите от новата наредба и от нейното приложение, и от приложението на принципа на състезателност ще бъдат налице през тази година. В програмата, която за първи път се внася, съгласно измененията на ЗОС и чието изготвяне никак не е лесна работа поради огромния обем собственост и видове, сме се постарали максимално подробно да разпишем намеренията и целите, които сме си поставили по управлението и разпореждането с общинска собственост през 2009 г. При това с ясното съзнание, че 2009 г. е една кризисна година с много неясна ситуация по отношение на пазара за недвижимости, по отношение на наемите за недвижими имоти. Надяваме се прогнозите, които сме заложили в значителна степен да се реализират и това да стане с вашата подкрепа, тъй като решенията за разпореждане се вземат от ОБС. Това е , подкрепени бяха отчета и програмата в ПК, ако има някакви въпроси и допълнения.
Г-н И. Веселинов: Колеги, имате думата за изказвания.
Г-н Ст. Бучаков: Добър ден на всички колеги, материалът, който ни е поднесен е в две части, едното е приемане на отчета, а другото е годишната програма за 2009 г. за управление и разпореждане с имоти общинска собственост в Община Русе. Тази програма за 2009 г. най-накрая на последния лист под таблиците в т.4 Прогнозен списък за отдаване под наем на имотите от ОП „Жилфонд” е записано – в момента няма свободни жилища, които да бъдат дадени под наем през 2009 г. за същия период не е планирано придобиването на нови. Аз предлагам да отпадне, думичката „не” и да остане – за същия период е планирано придобиването на нови. Т.е. ако ние не обновяваме жилищния фонд един ден ще го свием до такава степен, че Общината не само социалните си функции няма да върши ами и другите жилища „ведомствени” също ще влязат в тая графа. Така, че предполагам администрацията ще зададе въпроса как ще се придобива нова собственост и затова предлагам в Раздел І пак на същата програма – Общи положения в т.2.3 – Жилищни имоти, за да не го чета целия текст с числата е записано – през 2009 г. Дирекция „Общинска собственост” на Община Русе ще работи приоритетно по следните задачи на стратегията
- да се приеме методика за актуализация на наемната цена;

- да се продължи събарянето на амортизирани къщи и разчистването на терени;

 
Това е едно хубаво действие, защото наистина тези къщи са пред събаряне и в тях се самонастаняват наши съграждани, независимо от какъв произход. И предлагам в това изречение „да се продължи събарянето на амортизирани къщи и разчистването на терени, като се продава ОПС” след като се съборят терените, и оттам ще се финансира придобиването на нова жилищна площ. Т.е. продавайки ОПС ние няма да го продаваме за пари, а ще го продаваме с 20 или 30 % обезщетение от построената площ. Има някои къщи по ул. Плиска, които не са удачни, там е хубаво да се запази районът защото стана много населен, но примерно по протежението на ул. Доростол откъм страна на Парка в началото има разхвърляни парцели с общински къщи, които трудно се окрупняват. Просто подсказвам някакви примери, което показва, че не е невъзможно Общината да придобива собственост в този си вид и да си обновява фонда. Обновявайки този фонд, понеже ние имаме мораториум за продаване на общински жилища, има една теза, че в един момент става много трудно поддържането. Обновявайки фонда ние ще можем да се освобождаваме от жилища, чийто ремонт вече струва повече , отколкото да придобиеш едно ново жилище. 
Как да стане от името на група като се изказвам по няколко неща, най-ми е лесно да кажа – от името на група.

От името на нашата група само ще довърша. В Раздел І – Общи положения, пак на същата програма т.2.- незастроени терени – дадени са едни приоритети – през 2009 г. Д-ия „Общинска собственост” на Община Русе ще работи приоритетно по следните задачи от стратегията:

· да се ускори процеса на идентификация на общинските терени;

· да се направят постъпки пред държавата за деактуване;

· да продължи практиката чрез публично-частно партньорство.

Това са хубави приоритети и най-накрая има един голям приоритет – да се утвърждава ролята на смесената комисия по общинска собственост. Съгласно еди кой си член от Наредба № 1, значи този член визира, че има такава комисия, но тоя член не казва че тя е приоритетна и е записано, че тя се произнася относно законосъобразността, целесъобразността и наличието на интерес за общината от конкретно разпореждане.

Значи, аз не виждам как една комисия може да е приоритет за работа на общинска администрация да и се издигне ролята. Може да се издигне ролята на ОБС, да работи или нещо такова, но да сложим като приоритет издигайки ролята на една комисия, тя нито може да реши вместо ОБС, та предложението ми е, последното, четвърто тире като приоритет да отпадне нацяло текста.

Г-н М. Кастерлиев /реплика/: Уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги, уважаеми колега Бучаков, аз изцяло споделям становището и направеното предложение за изграждане и най-малкото което е залагане в програмата на Общинска собственост изграждане на допълнителни жилища, но с направеното предложение не съм съгласен това нещо да става по начина на обезщетение, който предлагате. Формите на обезщетение са много, те са познати на всички в ОБС. Начинът на разпореждане чрез обезщетение, аз смятам, че си отживява значимостта. Още повече, че за да се осъществи това нещо са необходими най-малко две оценки, оценката на отстъпеното право на строеж от общината или земята, и от друга страна една оценка на процента, който тя  евентуално ще бъде обезщетена. В днешната ситуация никой не може да каже абсолютно никакви цени, с които да разполагаме и да направим това нещо. Така че аз се обявявам категорично против фиксиране на формата на разпореждане още в програмата.

Г-н И. Веселинов:  Ще ползвате ли дуплика, г-н Бучаков? Не. Г-н Бонев има думата.

Г-н Т. Бонев: Уважаеми колеги, аз по отчета няма какво да взема отношение, по програмата искам да кажа няколко думи. Пак с риск да стана досаден, ама нека тези задачи, които са разписани в програмата като задачи на Дирекция „Общинска собственост” да си бъдат задачи на Община Русе, пък тя вече на кого ще ги възлага, това са правомощия на Кмета. Аз искам да взема повод от изказването на г-н Бучаков по отношение на жилищните имоти. Много хубаво, че през 2009 г. ще се работи приоритетно, за да се приеме методика за актуализация на наемната цена, тъй като една проста сметка показва, че планираните приходи от наеми за 2009 г. в размер на 760 000 лв. общо за 1800-те общински жилищни имота са, така за мен, моето мнение, са смешни като приходи, това се пада някъде средно около четиристотин и няколко лева годишна наемна цена на жилищен имот. Във времето, в което живеем за тридесет и няколко лева на месец, за апартаменти, които са в идеален център /някои от тях/, които са доста просторни и се наемат от наематели, които имат значителни доходи от по няколко хиляди лева на месец, смятам, че това не е много справедливо и Община Русе, трябва по най-бързия начин да преразгледа политиката си, казвам Община Русе, в това число и ОБС по отношение на наемните цени на своите общински жилища. Ако трябва да се подходи по някакъв диференциран подход. Аз не казвам, че всички наеми трябва да бъдат вдигнати, Община Русе да запази своите социални функции, нямам нищо против, но жилищата, които са в атрактивните райони на града, централна градска част и тия, които са в по –луксозен вид, смятам , че трябва да придобият една по-висока наемна цена. Тия други жилища, които трябва да изпълняват социалните функции – кв. Дружба, Чародейка, Родина, нямам нищо против да поразсъждаваме на темата те да бъдат с някакви по-намалени наемни цени с оглед ниските финансови възможности на техните наематели. И в този аспект на мисли, аз предлагам в програмата през 2009 г. първото тире, където е записано да се приеме методика за актуализация на наемната цена в съотношение с наемните цени на свободния пазар и доходите на семейството. Сега на мен не ми става ясно кои доходи на кое семейство ще гледаме. Всички разбираме, че става въпрос за доходите на наемателите, но за да е по-коректно може би трябва да се изпише „доходите на наемателите на общински жилища”, а не на семейството. 
Правя предложение да се замени текста. Предлагам да сложим един срок – до 31 март, тази методика да бъде приета, тъй като ако отлагаме във времето тя годината ще си мине и на практика няма да има никакъв ефект от нашите намерения. Може би е някаква аритметична грешка, но в програмата се казва, че Община Русе – жилищния фонд се състои от 1602 апартамента и 285 къщи, от които 29 са ведомствен фонд, 25 са резервен фонд, а за настаняване на граждани Общината разполага с 1602 апартамента и 285 къщи, пак се повтарят същите числа, ако има някаква грешка нека да бъде коректно изправена от вносителите.
Предложението ми е на първото тире да се постави срок – до 31 март 2009 г.

Г-н И. Веселинов:  Други изказвания, колеги? Тук се договориха доколкото разбрах за 30 април.

Г-н Ал. Неделчев:  Съвсем накратко по предложенията, първо благодаря на съветниците, които взеха отношение защото проблемите наистина са важни и ние също търсим решение на част от тях. Искам да напомня по отношение на жилищния фонд на Общината, че през последните години ОБС и в предходния си мандат и в този състав взе две много важни решения с оглед запазване, разширяване и попълване на жилищния фонд. Първото беше взето в предния мандат и касаеше възможността да бъдат заменяни терени срещу придобиване на готови жилища на принципа на конкурса и набирането на оферти, от тази методика, която беше приета с промяна в Наредба № 1 припомням, че ние придобихме за две години тридесет жилища, в които устроихме социално слаби семейства и крайно нуждаещи се. За съжаление, може би, промяната в ЗОС забрани този вид замени и тази възможност да придобиваме жилища отпадна. Второто решение, което беше взето е категорично изразената воля на ОБС да се спре продажбата на общински жилища, мисля, че това е едно много правилно решение, ние трябва да пазим този фонд защото той наистина е за социално слаби и нуждаещи се граждани, а не собственост която да носи толкова приходи, или с която да попълваме бюджета или ежегодните си нужди. По отношение на възможността на освободени от стари къщи терени да се продава ОПС и да се обезщетяваме чрез жилища, в комисията го коментирахме, искам да припомня, че тези къщи, които са отчуждени навремето с оглед бъдещо застрояване в съответните квартали още тогава е трябвало да бъдат премахнати, това са предвиждали градоустройствените мероприятия и планове, така или иначе през годините с десетилетия това не е правено, те са в лошо състояние и сега ги премахваме, за да облагородим тези квартали. Но в огромната си част тези терени са такива, че не можем да ги продаваме за ново застрояване под никаква форма. Това означава да нарушим нормите на градоустройството и тук архитектите предполагам ще ме подкрепят. Друг е въпросът, че можем да търсим някакви решения, има основания г-н Кастерлиев, като каза, че едва ли това е най-удачната, във всеки случай е много сложна и тромава форма с тези оценки, особено ако е в бъдещо застрояване да се направи оценка какво ще придобием. Но това, че сме записали, че не се предвижда придобиването с оглед и на ситуацията с кризата и с пазара на недвижимости не означава, че няма да мислим за различни възможности да разширим жилищния фонд, включително, спомнете си, че гласувахме евентуално една замяна на училището в Селеметя с етажите на Проектантска организация. Мислили сме и по това, едно такова училище, което няма перспектива да се използва като училище за напред да бъде преустроено в някакъв тип социални жилища, където да настаняваме семейства с остри жилищни нужди, но това са въпроси на разчети, на конкретни изчисления, на финансови възможности на бюджета. Всички възможни форми продължаваме да търсим за разширяване на жилищния фонд, но трябва да се съобразяваме в каква година сме и какви са бюджетните ни възможности. 

Това за увеличаване на ролята на комисията по общинска собственост, аз нямам никакви притеснения, г-н Бучаков, че сме го преписали от стратегията, която приехте. Аз, наистина считам, и вие самият сте член на тази комисия и смятам, че комисията работи много активно, с оглед на место на имотите, колегите се включват в обсъжданията много подробно, по няколко пъти ако трябва ги разглеждаме и това е един смесен орган между администрацията и ОБС, който наистина много помага да се търсят най-верните решения при разпореждането с общинска собственост. 
По отношение на предложението на г-н Бонев аз не възразявам да се запише срок за методиката, дали да е март или април, може би по-скоро април или май, да седнем, да огледаме внимателно, защото аз правих проучвания как се движат наемите, какво е състоянието, може би не е най-подходящия момент. Така или иначе наемите падат по принцип на свободния пазар, няма масово да увеличим. По отношение на жилищата, които са в ЦГЧ, съгласен съм с принципа, който вие споменахте, наемът там да е по-висок, той и сега е такъв. Най-ниският наем е 0,42 лв. на квадрат, а най-високия е 0,71 лв. в централната част по ваше решение на ОБС не помня от коя година беше прието, по което се работи. Но си струва да се обмисли, защото наистина социално слаби не е задължително да бъдат в центъра, който от тях може да си позволи да плаща малко по-висок наем и може да живее в ЦГЧ. Аз лично не възразявам като обсъждаме методиката да приемем една малко по-голяма диференциация за наемите в центъра.
Г-н И. Веселинов: „Наемателите” като думичка заменяща „семейството” приемате ли ги? Да. Реплика за г-н Бучаков.

Г-н Ст. Бучаков: Уважаеми колеги, доколкото разбрах администрацията не приема, тя ще мисли и е заложила да мисли за придобиването на нова собственост, но не приема да бъде записано. В унисон с нейните мисли искам да направя едно пояснение – моите предложения са съвсем независими, едното, което предлагат да запишем, че за същия период е планирано придобиването на нови жилищни площи може да се гласува и да залегне като приоритет за годината, защото накрая администрацията ще бъде длъжна да даде един отчет как е мислила. А това, което казах другото, по какъв начин да стане, може и да греша, но това е съвсем различно, аз търся просто някакъв вариант администрацията да види, че не е толкова сложно. Така, че ви моля като гласувате да не ги смесвате двете неща и си поддържам предложенията.
Г-н И. Веселинов: Предложенията на г-н Бучаков, припомням ги – в т.4. на програмата да отпадне частицата „не” и да стане „ за същия период е предвидено придобиването на нови”.

В 2.1. да отпадне тирето да се утвърждава ролята на общинската комисия по общинска собственост и да се добави текст след тирето за събарянето на амортизираните къщи като ОПС върху тях се учредява срещу обезщетение в собственост. То е ясно, че като не са елемент на плана не може да се учредява ОПС. Предложението на г-н Бучаков е за тези случаи, където няма такава забрана. Ама терени не можеш да продаваш срещу придобиване на нови жилища. Терените отпаднаха. Гласуваме отпадането на тиренцето за утвърждаването на ролята на комисията по общинска собственост. Процедура на гласуване.
КВОРУМ -  45 . С  35  гласа „за”,  5 „против” и  5 „въздържали се” –  се прие предложението.
Г-н И. Веселинов: Добавката към тирето за амортизираните къщи и разчистване на терените, която задължава там , където е възможно да се учредява ОПС срещу обезщетение в собственост.

КВОРУМ -  45 . С  35  гласа „за”,  2 „против” и  8 „въздържали се” –  се прие предложението.
Г-н И. Веселинов: И за отпадането на частицата „не” в т.4 „ за същия период е планирано придобиването на нови”.

Г-н Ал. Неделчев:  Предлагам една по-необвързваща редакция директно, тъй като в бюджета не са планирани средства и ако го запишем „е планирано” трябва да го запишем конкретно какво, кой терен заменяме или откъде вземаме пари, нека да го запишем „през периода ще се търсят възможности за закупуване и придобиване на нови жилища”
Г-н И.Веселинов: Г-н Бучаков?

Г-н Бучаков: Искам да кажа, че ако по този начин разсъждаваме вие ни давате един бюджет, който е балансиран и ние не трябва да му променяме нищо. Значи, аз съм сигурен, че там ония 300 000 лв. за бл. Кристал и 500 000 лв. за облагородяване на Плиска, с тях могат да се построят много работи, тъй че тръгвайки с едни такива алтернативни мисли, нищо не пречи тук да се запише, че се планира придобиването, което пак не е обвързващо, защото ако не го изпълни администрацията тя ще даде отчет, санкции няма.

Г-н И.Веселинов: Г-н Бучаков, чисто редакционно, може би следва да се планира придобиването.

Г-н Бучаков: Добре, както и да е редакцията, но да не е, че не се планира придобиването.
Г-н И. Веселинов: Т.е. при един такъв запис „следва да се планира” задължаваме администрацията да покаже някакъв вариант за придобиване. Процедура на гласуване.
КВОРУМ -  46. С  45  гласа „за”,  0„против” и  1 „въздържали се” –  се прие предложението.
Г-н И. Веселинов: Като цяло подлагам на гласуване материала с направените корекции.
КВОРУМ -  45 . С  45  гласа „за”,  0„против” и  0 „въздържали се” –  се прие

РЕШЕНИЕ № 485


На основание чл.21, ал.1, т.8 от ЗМСМА, чл.8 ал.1 и ал.9  и чл.66а от ЗОС и чл.4, ал.2 и ал.3 от Наредба № 1 на Общински съвет – Русе, Общинският съвет реши:


1. Приема Отчета за състоянието на общинската собственост и резултатите от нейното управление  за периода от 01.01.2008 г. до 31.12.2008 г.


Приложение № 1 - Отчета за състоянието на общинската собственост и резултатите от нейното управление  за периода от 01.01.2008 г. до 31.12.2008 г.


Приложение №  2  - Сравнителна таблица за дейностите по управление на общинската собственост за 2007 г.  и  2008 г.


2. Приема Годишна програма за управление и разпореждане с имотите – общинска собственост през 2009 година.


Приложение № 3 - Годишна програма за управление и разпореждане с имотите – общинска собственост през 2009 година.

ТОЧКА 3

Отчет за изпълнение на годишния план за приватизация през 2008 г. и годишен план за работа по приватизация на общинска собственост през 2009 г.

Г-н Ал. Неделчев: Уважаеми общински съветници, отчета за изпълнение на годишния план за приватизация за 2008 г. е ясен и обсъден по комисии, той е кратък, продали сме един обект – бившия супермаркет в кв. Дружба 3. Знаете, че проведохме търг за продажбата на „Изкуство”, никой не се яви, там ситуацията е много сложна, продължават дела, така че не е много ясно дали и през 2009  ще можем да реализираме приватизация. Програмата за 2009 г. беше обсъдена и в смесената комисия по приватизация и по ПК, знаете там са заложени две ТД, като при обсъжданията коментирахме, че ние ги залагаме, но според ситуацията, която е на пазара на недвижимостите ще реагираме и ще стартираме или не съответната процедура и според развитието на изпълнителните дела и на другите по отношение на „Изкуство” ЕООД. 
Що се касае до двата супермаркета в Чародейка и Здравец-Изток, мисля, че там нееднократно сме обсъждали мотивите, те бяха включени в миналогодишната програма за приватизация, предлагаме ги и тази година, това са на практика последните супермаркети, всички останали, на които Общината беше собственик през годините бяха реализирани и мисля, че на повечето места от тях се случиха добри неща за съответните райони. Искам да отворя една друга скоба. В текста на програмата на годишния план не е заложена приватизация на лечебни заведения или на обособени части от тях. 
Знаете, правихме едно съвместно заседание на Здравната комисия и комисията по приватизация, на което мисля стана добър дебат. И в този дебат и в допълнителни разговори се наложи виждането, че не е необходимо изрично да записваме сега в годишния план за приватизация, текст такъв – приватизация на обособени части. Ще продължи работата по евентуално проучване на инвеститорския интерес, има такъв, не малък, от страна на лекарите основно и в момента, в който е ясно коя точно част в кое заведение може да се обособи, без да пречи на неговата дейност и има сериозен интерес от страна на  лекарите. Но засега се формира мнението, че не бива да бързаме и да отиваме към приватизация изцяло на лечебни заведения.
Г-н Б. Пехливанян: Уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги, само исках едно питане да направя, в план сметката в Общинския фонд за приватизация има графа „Правни анализи” – 10 000 лв. и „Правна помощ” – 10  000 лв. Ако може просто да се обясни разликата между двете неща. Освен това „обяви – 12 000 лв.” това са само единствено обяви, които са свързани само с приватизационни сделки? Да. И горе долу като виждаме каква е програмата на Общината за приватизация – „Изкуство” според мен тази година няма да стане, ред е вече и на суперите в Чародейка. Искам само разликата между тези две неща.
Г-н Ал. Неделчев: Разликата между средствата за правни анализи и правна помощ, нали така? За правни анализи мисля е ясно – за всеки обект, за който предстои приватизация, едно от изискванията е да бъде възложен, изготвен, приет правен анализ, колкото до правната помощ , искам да ви кажа, че ние ползваме по редица въпроси правна помощ на квалифицирани юристи, включително ОИФ по наредба и по правилник за работа има юрист, който получава възнаграждение, включително и при тези средства, които гласувахме за „Изкуство” за делата, които гласувахме, там наехме юристи и заплатихме съответно за правната помощ от тези средства. Включително и при проучване на други имоти и възможни сделки понякога се налага да търсим квалифицирана помощ от експерти в съответната област. Средствата, които евентуално през годината обикновено те не се изразходват в пълен обем, остават и се прехвърлят, те не могат да излязат от тази план-сметка.

Г-н Б.Пехливанян: Уважаеми колеги, аз мисля, че щом се възложи някакъв правен анализ за някаква приватизационна сделка, там влиза и правната помощ, така че правя едно процедурно предложение, ако може да отпадне правната помощ от план сметката и обявите да бъдат от 12 000 лв. на 6 000 лв. Това е моето предложение.
Г-н И. Веселинов: Колега, правната помощ е хонорар на адвокат, за нещо, което може да не е свързано с конкретното нещо. Мисля, че за правната помощ нямате основание, но естествено е ваше право.

Г-н Б.Пехливанян: Все пак поне това предложение за обяви, защото това са страшно много пари.

Г-н Ал. Неделчев:  Съвсем накратко, не виждам какво ви притеснява, достатъчно средства има през годините акумулирани в план-сметката. Няма да харчим разточително пари за обяви, винаги сме го правили. Искам да ви кажа, че в наредбата и в работата на комисията по приватизация  е заложено, където участват, мисля, съветници от почти всички групи ежегодно, ежемесечно те да утвърждават  разходите по тази план-сметка и това се следи от вас. Няма проблем да ги намалите.

Г-н И. Веселинов: Като ги намалим, шестте хиляди лева къде ще ги пратим, за да балансираме? 

Г-н Пехливанян: Уважаеми колеги, искам само нещо да изясним – разликата между правна помощ и правен анализ е огромна, тъй че гласуваните средства по отношение на  правния анализ и правната помощ могат да съставляват разходи за съвсем различни действия от съответните компетентни лица, само това исках да изясним.

Г-н И. Веселинов: Всъщност предложението правната помощ да отпадне не се направи.

Г-жа Д. Атанасова: Уважаеми колеги, г-н Кмет, някой разбираме разликата, други не, аз всъщност исках да доуточним, както г-н зам.-кмета каза, че се предвиждат външни услуги на външни консултанти, които са специалисти по право и приватизационни сделки. Понеже е записано 30 000 лв. по извънтрудови правоотношения, отделно 10 000 лв. за правна помощ, 10 000 лв. за правен анализ, отделно заплати по трудови правоотношения, отделно заплати по служебни правоотношения. Всъщност не заплати, а суми. Това всичко различни неща ли са? В разходите не са ли включени разходи за заплати на юристи, или на екипи, които ги извършват или само става с външни консултанти.
Г-жа Б.Бойчева: Ще започна от възнагражденията. ОИФ има правилник за своята работа, който е гласуван и приет на заседание на ОБС. В този правилник са разписани какви са хората, които работят – има управител на фонда, секретар на фонда, счетоводител и т.н., там са разписани възнагражденията, а също и възнагражденията на комисията по приватизация , където членуват както част от общинската администрация, така и общински съветници. Това , което се изплаща за работа в комисията е по извънтрудови правоотношения. Това, което се заплаща на екипа, който е съгласно правилника за работа на ОИФ, там са по служебни и по трудови правоотношения възнагражденията на служители от общинска администрация, които са такива по трудови правоотношения и такива по служебни правоотношения. Затова има разграничение на възнагражденията. Мисля, че за правни анализи и за правна помощ нещата се изясниха.

Г-н И. Веселинов: Въпросът на колежката беше – има ли юрист в тези длъжностни лица от Общината, който да извършва правната помощ?

Г-жа Б.Бойчева: Няма такъв юрист, юристът е външно лице, екипа, който е съгласно правилника няма юрист от общинска администрация назначен.

Г-н И. Веселинов: Ако няма други изказвания имаме предложение за намаляване от 12 000 лв. на 6 000 лв. сумата за обявите.

Г-жа Б.Бойчева: Искам да ви кажа, че от 1 януари се увеличиха с пъти таксите за обяви в държавен вестник. Една обява в централен вестник ежедневник струва 1000 лв. поне, а когато говорим за една голяма приватизационна сделка и когато ние целим да привлечем повече кандидати обявите се дават в повече от един централен ежедневник и излизат повече от един път, защото случайността точно този вестник един път да излезе в него обявата и да научат хора, които ще имат инвестиционен интерес е много малка. Така, че 12 000 лв. за обяви с този план за приватизация, мисля, че никак не са много, освен това , това което каза и зам.-кмета Неделчев има комисия , която заседава ежемесечно и на тази комисия предварително се утвърждават разходите , които ще бъдат направени през следващия месец. Така че да ги правим сега шест и после след два, три месеца да разместваме и да увеличаваме план-сметката, която е неразделна част от материалите от шеста точка, когато гледаме бюджета и отива и в МФ, мисля, че е безпредметно, защото няма никаква вероятност общинска администрация, аз съм далече от мисълта, че общинска администрация си позволява злоупотреби, но под вашия контрол тук съвсем всичко е пред погледа на всички и не може да се случи така, че да се злоупотреби с тези пари, затова ви призовавам да не правим тази промяна, която един път е несъществена, втори път е неоснователна, тъй като обявите са много скъпо нещо. Предполагам тук има хора бизнесмени, които рекламират своята дейност и знаят колко струва това.
Г-н Ст. Бучаков: Мислех да не се изказвам, обаче понеже става дума за едни шест хиляди къде да се натамънят. Гледаме приложение № 1.1. това е отчет за 2008 г. и там е дадено – продажба на тръжни документи – 1000 лв., планиране, отчет – 3 755 лв., т.е. 3,7 пъти горница. Гледаме плана за 2009 г. – продажба на тръжни документи – 1440, предлагам да го заложим 5 и по тоя начин ръста долу горе е спазен и съм сигурен, че ще го има и остава съвсем малка разлика ако се приеме другото предложение.

Г-н И. Веселинов: Колега, няма никой предложение за допълнителен харч, има за намаляване на харчовете, т.е. приходите не виждам за какво предлагате да се увеличат.

Г-н С. Бучаков: Ами те така или иначе няма да са това число, нека да има малко излишък там, щото след малко ще има и други предложения и ще има да ги гласим тука до довечера.
Г-н И. Веселинов: Ами говори за предложението, но в случая ние имаме предложение за намаляне на едно перо, няма логика да търсим увеличаване на прихода , за да намалим нещо като разход.

Г-н М. Кастерлиев: Уважаеми колеги, аз искам да взема отношение като член и председател на комисията по приватизация, тази план-сметка е гледана най-щателно от комисията, абсолютно всички пера както по приходната, така и по разходната част. Изцяло подкрепям становището на г-жа Бойчева. Перата са заложени съобразно приетите обеми и съответната предвиждана приватизация за 2009 г. Никой няма да си позволи да прави обяви в ДВ или където и да било само и само за да изразходи дадена сума, това, че тя е с определен резерв, ами кой ще направи план-сметка без резерв? Какво значение има че от тръжни документи при план 1700 са постъпили 3 700 какво значение има това? Ами естествено, ако не постъпят догодина въпросът ще бъде защо не са постъпили. Така, че аз смятам , че там всичко е много точно и правилно обвързано, недейте да разбалансирате цялата план-сметка.
Г-н И. Веселинов: Гласуваме намаляването на сумата за обяви от 12 000 лв. на 6 000 лв.

КВОРУМ -  43 . С  14  гласа „за”,  20„против” и  9 „въздържали се” –  не се прие предложението.

Процедура на гласуване на цялата план-сметка.

КВОРУМ -  43. С  30  гласа „за”,  0„против” и  13 „въздържали се” се прие
РЕШЕНИЕ № 486


На основание чл. 21, ал. 1, т. 8, т. 12 и т. 24 от ЗМСМА, във връзка с чл.6, ал.2 от ЗПСК, Общинският съвет реши:

1. Приема отчета за изпълнение на годишния общински план за работа по приватизация през 2008 год., съгласно Приложение № 1.

2.  Приема годишния общински план за работа по приватизация на общинска собственост през 2009 год., съгласно Приложение № 2.
ТОЧКА 4

Отчет за изпълнение на Програмата за развитие на туризма на територията на Община Русе за 2008 г. и Програма за развитието на туризма през 2009 г.

Г-н Ал. Неделчев:  Уважаеми общински съветници, ще ви направя едно признание, това е любимата точка, която обичам да докладвам на заседание на ОБС, отчета за изпълнение на програмата за развитие на туризма и програмата за следващата година. Не за друго, а защото това е една дейност, която през последните години доста хора, чисто апостолски се ангажираха да започне малко повече да се говори в национален и в международен план за възможностите и потенциала на Русе, за развитие на един или друг вид туризъм.  Предложените ви отчет и програма бяха обсъдени в Консултативния съвет по туризъм и бяха приети единодушно. Аз искам от отчета само да спра вниманието ви на две неща. Вие всички получихте в началото на сесията материали, това са всичките рекламни брошури, каталози, пътеводители за маршрути, които през годината сме разработили, издали или чието издаване е било подновено, или са разширени езиците, на които съответните рекламни материали са издадени. 
Искам само да спомена две от събитията, които през миналата година бяха финансирани и проведени по тази програма, в рамките на туристическата борса това беше Фестивала за туристическа анимация, нещо единствено по рода си в България. Той получи подкрепата и на Държавната агенция по туризъм миналата година и тази година имаме уверението на г-жа Крушкова, че фестивалът ще бъде подкрепен. Между другото много сложна за организиране проява, но ще се стараем и следващата година да я утвърждаваме. И второто нещо, от което лично аз останах много удовлетворен, надявам се и много наши съграждани, беше възстановяването на  Русенския карнавал през месец юни, искам да ви кажа, тези от вас, които са присъствали са видели, може би над 5 000 души имаше на градския площад. Над 1 000 участника имаше в двете шествия и в дефилето. Изключителен интерес особено сред младите хора на нашия град. Беше отразен карнавала и в националните медии, има изработен и филм за него. Виждате, че в програмата за 2009 г. сме заложили някъде около 60 % повече средства за подготовката и провеждането на Карнавала. Използвам повода, че заседанието се излъчва от телевизиите за да кажа на русенци – уважаеми съграждани, гответе се, и тази година ще има Русенски карнавал и се надяваме той да бъде още по-атрактивен и още по-привлекателен. Другите нови неща в програмата за 2009 г., които само искам да маркирам са – за първи път ще потърсим възможност да излъчим филми, рекламиращи потенциала на Община Русе и на региона в туризма в телевизии, досега за това средства не бяха предвиждани, но през 2008 г. освен тези DVD-та към маршрутите, които разработихме бяха поръчани от Община Русе извън програмата за туризъм със средства от бюджета. Два филма, подготвени, единият в рамките на 23 минути, рекламиращ основно туристическия потенциал на общината и втория в рамките на 42 минути, който говори изобщо за историята, настоящото развитие – икономическо, културно, духовно, за образователния потенциал на Община Русе, за неговите перспективи, така че ще търсим възможности чрез електронните медии, включително и чрез интернет тези филми да бъдат тиражирани и разпространявани и да достигнат до максимално много потенциални туристи и гости на нашия град. Второто нещо, което още не сме много сигурни как и кой ще направи, но ще се опитаме, е тези въпросни кукли Русчуклии, които да бъдат една атракция за туристите, пък и за нашите съграждани. Знаете в много европейски градове има много такива монтирани кукленици, до които гостите на съответния град се снимат. Нещо дребно на пръв поглед, но според мен интересно и полезно. Двата маршрута, за които ще разработим отделни пътеводители, както тези, които днес получихте за храмовете на Русе и за европейското наследство за сградите на Русе ще бъдат крепостите и втория – културен туризъм. Мисля, че също ще се получат добри брошури. 
Продължаваме участието си в изложения, предлагаме тази година в Букурещ да се концентрираме основно на Пролетното изложение. Миналата година бяхме на двете, но предвид спецификата на Русе и туризма, който тук най-често се практикува, може би по-удачно е да се съсредоточим върху пролетното изложение в Букурещ и там да хвърлим повече сили и средства. Това е накратко. От обсъжданията в ПК беше направено предложение в т.І.1. от г-н Рашев да добавим освен резервата Ивановски скални църкви, да добавим и Басарбовски скален манастир, за който да се изработят двуезични надписи и рисунки възстановки на съоръженията. Разговарял съм с директора на РИМ и той  прие да допълним и Басарбовския манастир.
Г-н М. Славчев:  Дами и господа, общински съветници, искам съвсем на кратко в програмата за развитие на туризма за 2009 г. да дам едно предложение. Като я разгледах, виждам следното – има заложени за изграждане и поддържане на инфраструктура 14 000 лв., а 167 000 лв. са за реклами, за информационни центрове, за диплянки и т.н., като повечето неща в програмата са насочени по отношение на историческия туризъм, в смисъл разни археологически съоръжения, резервати и т.н., не че е лошо, нищо против нямам, но туризма имам много измерения, едно от тях е спортния туризъм. Русе е град дунавски, с излаз на най-голямата европейска река. Едва ли има партия , която в предизборната си платформа да не е заложила, че ще хвърли усилия да подобри крайбрежната ивица, че ще облагороди зони за отдих и туризъм. Няма нищо в програмата по въпроса. В тази връзка имам едно предложение, зоната на хижа Приста да бъде обособена като плаж за русенци, който да бъде обезопасен с плаващи заградителни съоръжения, които между другото не са много скъпи и да се направи едно подобряване на инфраструктурата на крайбрежната зона по отношение на тревни площи, душ кабини, да се загради, с оглед да се предпази това нещо от вандализъм и на самите плаващи съоръжения, може да се сложи в началото, тъй като тя е течаща река в посока горна на течението има такива плуващи пречиствателни съоръжения на текстилна основа. Цялата работа ще излезе не повече от 30 000 лв., така по моите груби сметки. Мисля, че го дължим на русенци това нещо, а има такива плажове обособени във всички европейски градове, които имат излаз на Дунав. Знаем, че всяка година вървят консултациите, така получих информация, че РИОКОЗ издават забрана, тъй като водата не е годна за къпане, затова в тази връзка предлагам, тя водата е каквато е в Австрия и Унгария, такава е и в Русе, при условие, че е над промишлената зона, там има утаителни процеси и мисля, че може да се направи нещо такова, та предложението ми е да обособим един плаж на хижа Приста. 
Г-н И. Веселинов: Колега, ще помоля само писмено, със съответната компенсирана промяна. Други изказвания? Вносителите, по направеното предложение.
Г-н Ал. Неделчев: Програмата е разработена на база, на това което казва Закона за туризма за тази план-сметка по конкретните показатели, разписани там. Вярно е, че са само 14 000 лв. за инфраструктура, но е вярно, че в общинския бюджет сме заложили доста средства за инфраструктура, които така или иначе обслужват туристите и гостите на нашия град. Не можем с програмата за развитие на туризма и със средствата, които се акумулират от туристическа такса изключително да реализираме сериозни инфраструктурни проекти. Ето ще ви дам пример, миналата година в плана беше заложена реставрация на портата с една символична сума, допълнителните проучвания показаха, че доста повече средства са необходими и за проекта за реставрация и за реализацията му и за облагородяването на целия терен около този културно-исторически паметник и за това тези средства са предвидени в проекта за бюджет за 2009 г. – 50 000 лв. Отделно знаете, че ние полагаме усилие да изработваме проекти по оперативните програми. Проектът, който в края на миналата година спечелихме, всички вие знаете, касае три знакови сгради, паметници в Русе, които пряко са свързани с туризма това са Пантеона на възрожденците, Регионалната библиотека и Художествената  галерия , така че и за напред за такива сериозни инвестиции ще търсим средства от такива източници. Миналата година беше реализиран проекта по ФАР за Басарбовския манастир, който е по ФАР трансгранично сътрудничество, заедно с Кумана, Румъния. Мисля, че стана нещо добро и полезно.
Г-н Б. Йотов:  Уважаеми дами и господа, г-н Славчев, аз благодаря за вашето предложение, винаги е стояла на вниманието на Община Русе именно тази зона – хижа Приста и т.нар. плаж. Винаги сме отделяли средства и сигурно ви е направило впечатление, че там има много народ събота и неделя, включително и от Румъния, това, което направиха с Люляка с двата басейна облагороди района наистина, направихме и асфалтовия път, мисля че не малко средства действително вложихме там. Отделно всяка година ние почистваме. 

РИОКОЗ само издават разрешително или не, на база на тяхното разрешение или не, а то винаги досега е било не, аз издавам заповед, че тази зона е забранена за къпане. Да , тя се нарушава, но има табелки и вече който нарушава си носи собствената отговорност. Нещо повече, поставяме и спасители независимо, че като е забранено за къпане нямаме това задължение. Смятам, че пак ще трябва да говорим с РИОКОЗ, но така или иначе тази зона стои на нашето внимание, ще я облагородяваме, защото това е едно място, където русенци могат да отпочиват.

Г-н М. Славчев: Г-н Кмете, безспорно не може да не се съобразим със становището на държавните контролни институции, аз по този повод предлагам да се направи един тест с тези плуващи инсталации, които пак казвам, не са скъпи и евентуално тогава да се предприеме нещо. Съгласен съм и всички русенци знаят, че с или без забрана от десетилетия гражданите на Русе ходят там да се къпят и да плажуват, така че да го направим поне да е прилично и хубаво.
Г-н И. Веселинов: Колеги, други изказвания има ли? Имаме предложение на г-н Славчев за изграждане и подобряване на плажна зона, обособяване на плаж, да бъдат предвидени 30 000 лв., което да бъдат взети от перото за реклама. Евентуално при приемането на това предложение ще трябва администрацията да си направи разместване по перата. Говорим да се вземат 30 000 лв. от рекламата за обособяване на плаж. Процедура на гласуване.
КВОРУМ -  35. С  32  гласа „за”,  2 „против” и  1 „въздържали се” –  се прие предложението.
Г-н И. Веселинов: Предлагам да отложим вземането на окончателно решение с оглед на това, че трябва да се балансира план-сметката, за което общинска администрация трябва да положат някакви усилия.

Г-н Ал. Неделчев: Колеги, аз не зная, може би нямам право по правилник да искам прегласуване, но много ви моля, от кое ще се лишим за 30 000 лв. – няма да рекламираме потенциала на Русе, няма да ходим на изложения, няма да правим Карнавал, няма да правим борса, кое няма да правим? Мисля , че ясно каза и кмета с възможностите на бюджета, които са много по-големи ще търсим решаване на тези инфраструктурни проблеми доколкото можем. Не можем с програмата за туризъм да ги решим. Аз ви казвам, не се наемам да орежем програмата с 30 000 лв., за да направя плажове, на които къпането е забранено.
Г-н И. Веселинов: Г-н Неделчев, нямате наистина право да правите предложение за прегласуване. Такова се прави при условията на нашия правилник, когато има съмнения за правилно отчетен вот. Така или иначе тези 30 000 лв. бяха приети. Чисто процедурно не виждам какво можем да направим друго, освен да отложим за края на заседанието приемането на решението по тази точка, с оглед балансирането на план-сметката. В момента гласуваме план-сметката, другото място е бюджета, следващата точка. Правя процедурно предложение за отлагане на решението по този въпрос за края на заседанието като точка последна.
КВОРУМ -  41. С  32  гласа „за”,  4 „против” и  5 „въздържали се” –  се прие предложението.
ТОЧКА 5

Промяна на Правилника за организацията и дейността на ОБС – Русе, неговите комисии и взаимодействието му с общинската администрация

Г-н И. Веселинов: Уважаеми колеги, знаете че настъпиха промени в ЗМСМА и във връзка с тези промени са и предложенията за промяна на правилника, които правим. Запознати сте, поддържаме направеното предложение.

Г-н Ст. Бучаков: Колеги, по смисъла на промяната, за да стане ясно първо, щото после ще се изкажа, отменяме цялата втора алинея, защото там има един предхождащ текст , заради който възнаграждението беше 56 или 60 лв., колкото беше тези месеци напред. Маха се цялата и придобива това изречение, което е вкарано тук. Искам да коментирам създаването на нова ал. 3 – при неучастие на съветник в заседание на ОБС или на негова комисия , на която съветникът е член възнаграждението му за съответния месец се намалява с 20 % за всяко отсъствие. Ние участваме в две комисии, което означава, че всяка комисия ни струва 20 % и заседанието ни струва 60 %, за да станат 100 %. На тези 60 %, които се вземат от средната заплата на администрацията. Не е ли по-коректно записването 60 % и след това обяснение как се формира и това не е толкова важно, по важен е смисъла на това наказание. Това се въвежда защото доколкото знам има няколко комисии, които няколко пъти не са събирали кворум. И в логиката на това предложение не е ли по-удачно да продължи с изречението „и при три отсъствия се освобождава от комисията, в която е” и ако искаме да бъдем по-крайни „неговата група губи квотния принцип”. Аз сега ще предложа продължаването, че при три отсъствия се освобождава от комисията, защото проблемът не е за възнаграждението, а за събирането на комисиите, т.е. в т.3, втората точка – създава нова ал. 3 – намалява с 20 % за всяко отсъствие и при три отсъствия се освобождава от комисията, в която участва. Това ми е предложението, останалото може да го коментира вносителя или колегите.
Г-н В. Калчев: Уважаеми колеги, аз не приемам това, което направи преждеговорившия като предложение, но по повод на този текст искам да внеса малко яснота. То е записано така – при неучастие на съветник в заседание на ОБС или негова комисия, на която съветникът е член, възнаграждението му за съответния месец намалява с 20 % за всяко отсъствие. Да разсъждаваме малко над темата „всяко отсъствие” – има отсъствия, които са по уважителни, има и по неуважителни причини, болест, служебни ангажименти и т.н. И предлагам тук в текста да уточним „за всяко отсъствие по неуважителни причини”. Има си и ред, по който се уведомява председателят на комисията или председателя на ОБС за предстоящото отсъствие – писмено, по ел. поща и т.н.
Г-н Т. Оджаков: Колеги, абсолютно адмирирам това, което се вкара в наредбата с цел по-добрата работа на комисиите, но мисля, че много добре трябва да аргументираме кои са уважителни, кои са неуважителни причини , за да не става едно разтегливо понятие и в точката трябва да посочим кои са уважителните причини. Аз мисля, че като начало можем да посочим уважителни причини, тези които са съобразени с общото законодателство в държавата, а не ние тук да си съчиняваме някакви причини. 
Другото нещо, на което искам да обърна внимание е 20 % като санкция. Не знам какво ще бъде точно възнаграждението, тепърва предстои да се гласува, но да не стане така, както примерно в март месец има доста комисии и доста заседания, да не стане така , че даден общински съветник в един момент да трябва да доплаща глобите, които му се налагат.

Г-н И. Веселинов: Аз приемам това за уважителните причини, резонно е, не мога да приема предложението на г-н Бучаков, защото не може отсъствията да освободят избран с решение на ОБС общински съветник. Г-н Бучаков, първо всеки съветник има право да бъде член на комисия, второ , ако той има някакви системни нарушения, има си ред съответно било председателя на комисията, било от групата да бъде предложен и с решение на ОБС да бъде освободен. Обаче не може с някаква норма от правилника да се елеминира избора на общинския съветник. Нещо повече ал.1 на чл. 21 на ЗМСМА пише ОБС избира и променя състава на комисиите, оттам насетне как правилника така ще върти въртележка от отсъствия, просто е безсмислено и незаконосъобразно.

Г-н Т. Бонев: Колеги, аз ще подкрепя направеното предложение от вносителите. Искам обаче да насоча вниманието ви към един такъв нюанс, съществуващ в закона и в нашия правилник. В чл. 34, ал.4 от ЗМСМА има един текст , който гласи следното – пътните и други разноски, направени от общинския съветник във връзка с работата му в съвета се поемат от общинския бюджет. Това е един законов текст, който според мен някои от нашите колеги злоупотребяват с него, от гледна точка на това , че харчат безогледно пари. За да се затегне финансовата дисциплина по този въпрос аз предлагам да въведем едно ограничение на тези средства и предлагам предложението на г-н Председателя за промяна в ал. 2 да бъде добавено със следното изречение. В проекта за решение, както е предложено след точката да продължи текста да бъде следния – „пътните и други разноски, направени през месеца от общинския съветник във връзка с работата му в съвета, в размер до 20 % от възнаграждението на Председателя на ОБС се поемат от общинския бюджет.” Пак да направя разграничението. Законовия текст в момента не поставя никакви ограничения и аз затова казах, че някои колеги затова си позволяват да злоупотребяват с този законов текст. Слагайки този таван до  20 %, аз смятам , че ще бъдат лимитирани. Ако имате дискусия по размера на процента, кажете, няма никакъв проблем да го коментираме. И продължавам с предложенията за допълнение на правилника.
Предлагам текст на нова алинея 5 в чл. 23 на нашия правилник – „средствата по ал.2 на настоящия член за възнаграждение на общинските съветници и пътните и други разноски направени от общинския съветник , във връзка с работата му в съвета се поемат от общинския бюджет. Сумата за пътни и други разноски се предоставя в началото на всеки месец и се отчитат съгласно действащите нормативни актове”. Какви са те ще ни каже гл. счетоводител на Общината г-жа Бойчева.

Отчитането на средствата, според мен е един от въпросите, който трябва да бъде на вниманието на общинска администрация, относно законосъбразността, за целесъобразност аз не говоря. Тези средства би следвало да се изразходват във връзка с работата, всеки както прецени от общинските съветници, за правилно, но те да бъдат направени по законосъобразен начин, предвиден в Закона за счетоводството и други действащи нормативни актове. Надявам се дискусията , която ще тръгне от моите предложения да бъде плодотворна и да завърши с правилното решение.
Г-н Ст. Бучаков /реплика/: Колега, Бонев, напълно съм съгласен, обаче защо не го запишем, че се полагат към заплатата всеки месец. Ще дам един пример сега, то малко смешно обаче аз не си спомням колко командировъчни съм ползвал, може да не съм ползвал изобщо. Някой ако наистина има да ползва толкова командировъчни и прекалява, не е удачно да се пише на месец 20 % , а да се заложи годишно и в крайна сметка на всеки трябва да има равни права. На някой може да му се наложи един път да ги изразходва, това е като Пенсионния фонд. Така , че не правя предложение, вносителят просто ако може да преосмисли и да коригира.

Г-н Т. Бонев: Ако няма други реплики аз ще се помъча да отговоря на колегата Бучаков така, ами за съжаление законодателят е предвидил и разграничил два вида разходи – едните са за възнаграждение върху които се начисляват осигурителни вноски, доброволно задължително пенсионно осигуряване вноски, ДОД, те се облагат с различни данъци. По отношение на другите разходи, аз не съм чувал на командировъчни разходи да се плащат осигурителни вноски, нещо да не бъркам ама. Що се отнася до размера той е дискусионен, дали ще бъде 20 на година или на месец, това е въпрос на преценка, но аз считам че смисъла, не знам дали всички успяха да разберат е, че лимитирането на тези разходи според мен е наложително. Действащият законов текст дава възможност за безогледно и безразборно харчене на неограничени разходи от един общински съветник и това трябва да е ясно. Не знам кое беше толкова смешно и толкова фрапиращо в това, че аз се мъча да въведем някакво лимитиране на този разход. По отношение на харченето на тези пари, пътните и други разноски – другите разноски са например за наем на помещение при прием на граждани, за пътуване във връзка с участие в различни форуми, разбира се при изпълнение на задълженията си на общински съветник, при срещи с избиратели, било то в различни места, така че в края на краищата има още една подробност, която всеки общински съветник воден от своето чувство за справедливост, за несправедливост или някакви други морални подбуди или политически аргументи може да се откаже и да не ги ползва. Ние даваме възможност на тези, които нямат достатъчно финансова възможност да се ползват от тези средства, както възможност е дадена от самия закон, а тези , което не желаят да ги ползват, аз, например ще бъда сигурно един от тях, няма да ги ползвам, досега не съм  ползвал, занапред също сигурно няма да ги ползвам.
Г-н Т. Оджаков: Колеги, влизаме в една дискусия, която тук в залата ми звучи малко несериозно, но съм сигурен, че на гражданите на град Русе им звучи може би и дразнещо. Смятам, че тези доводи, което г-н Бонев излага, дори да имат някакви юридически основания просто не подлежат на коментар. Който е станал общински съветник си е поел кръста, кандидатирал се е доброволно, никой не го е карал на сила и трябва да си носи отговорността за това нещо, както той ги разбира нещата. Аз предлагам санкцията да стане от 20 на 10 % и да прекратим дискусията.

Г-н Ив. Иванов: Тъй като няма други желаещи няма да подлагам предложението за прекратяване.
Г-н Т. Бонев:  Репликата ми към д-р Оджаков е в следния смисъл, аз първо не разбрах, той прави предложение за намаление на санкцията ли? Не на това, което предлагам аз. Значи в такъв случай аз не мога да приема предложението. Д-р Оджаков, не знам какви правни и други аргументи чухте в моето изказване, но искам да ви кажа, че моето изказване и моето предложение е в изпълнение на решението на бюрото на ОБС, където има представители на всички групи съветници, където този въпрос се дискутира и нямаше нито един против, в това число и представителят на вашата група, срещу въвеждането на такива, т.нар. режийни разноски месечно за общинските съветници. Аз не чух на това събиране, някой да е възразил срещу това нещо.
Д-р Т.Константинова: Уважаеми дами и господа, след като законът предвижда някакви такива разходи, против които аз по принцип съм, лично аз съм и това го казах на Бюрото. И съм съгласна, че трябва да имат лимит, защото аз не съм убедена, първо, това, което трябва всеки от нас да си признае, че може да поеме разходи, свързани с дейността ни като общински съветници. 

Второ, в мотивите, че са необходими такива допълнителни средства чух , че ние посещаваме различни населени места, срещаме се с хора, ами разбира се, че ще го правим, и затова трябва допълнително от джоба на данъкоплатците да вземаме някакви пари, които съм сигурна, че всеки от тук стоящите може да отдели. Категорично за лимитиране съм, а по принцип, но след като законът го предвижда няма как да го избегнем, като факт, по принцип съм против това общинските съветници да получават допълнителни средства, не съм убедена дали ще бъдат изразходвани по предназначение, с извинение го казвам, ако някой се обиди от съмнението ми.

Г-н И. Иванов: Имаше предложение за прекратяване на дискусията , но преди това г-жа Бойчева.

Г-жа Б. Бойчева: Тъй като заседанието на ОБС се излъчва в немалко медии и гражданите, надявам се че се интересуват и гледат, аз искам да кажа, че досега от изказването на г-н Бонев така се създава едно впечатление, че са плащани пари, че са били безконтролни, че са били нелимитирани, такова плащане не е имало. Имало е организирано обучение на ОБС, където повечето от общинските съветници са участвали, съвместно с общинска администрация и там разходите са били в рамките на полагащото се по Наредбата за командировките в страната и хонорарите на лекторите, които сме канили от МРРБ е имало лектори във връзка с еврофондовете. Така че не бива да оставяме това погрешно впечатление в гражданите, че общинските съветници са харчили безконтролно и дайте сега да сложиме някакви лимити. Ваше право е да решите дали ще има такива лимити, за какво ще се харчат тези пари. Но може съвсем спокойно, съгласно Наредбата за командировките, ако го решите, има си законодателство българско, където се казва – когато пътува гражданинът до еди къде си се полагат такива дневни и такива пътни. Не е проблем Председателят на ОБС да ви подписва командировъчни, ако вие желаете това, при посещение в населените места при вашите избиратели. Другите неща вече вие ще ги регламентирате, но трудно бихме ги проконтролирали по същество, като наистина присъщи разходи. Ваше право е да решите как, но за пътуванията специално не е никакъв проблем да се пускат заповеди за командировка и да се отчитат тези средства и да се заплащат чрез бюджета на ОБС, който е елемент от сборния бюджет на Общината.
Г-н И. Иванов: Преминаваме към гласуване уважаеми колеги, първо да изчистим основното предложение. Предложението за уважителни причини се приема от вносителя, няма да го подлагаме.

Г-н Бучаков, държите ли на вашето, което се установи от юристите, че е много на ръба, че и оттатък ръба. Добре, оттегля се предложението за трите отсъствия и предложението за освобождаване. В такъв случай основния текст няма какво да гласуваме отделно. Отделно ще гласуваме предложението на г-н Бонев. Вие променихте ли го от 20 на 10? Благодаря, предложението се оттегля. Подлагам на гласуване в текста предложен ви от вносителите с допълнението „без уважителни причини”. Отменете режима на гласуване. Предложението на г-н Оджаков – „възнаграждението му за съответния месец се намалява с 20 %, числото 20 да бъде заменено с 10”. Процедура на гласуване. 
КВОРУМ -  45 . С  27  гласа „за”,  7 „против” и  11 „въздържали се” се прие предложението.
Процедура на гласуване на целия текст.

КВОРУМ -  44 . С  43  гласа „за”,  0 „против” и  1 „въздържали се” –  се прие

РЕШЕНИЕ № 487

На основание чл.21, ал.3 от ЗМСМА, Общинският съвет реши:

1. Отменя членове от 38 до 42 включително от Правилника за организацията и дейността  на ОбС – Русе, неговите комисии и взаимодействието му с общинската администрация.

2. Изменя чл.18 от Правилника за организацията и дейността  на ОбС – Русе, неговите комисии и взаимодействието му с общинската администрация, като текстът придобива следната формулировка:

„Чл. 18. (1) Председателят на общинския съвет изпълнява функциите си на пълно работно време при ненормиран работен ден, при условията на Кодекса на труда.    

         (2) Размерът на възнаграждението на председателя на общинския съвет е равно на възнаграждението на кмета на Общината.”
3. Приема следните промени в чл.23 от Правилника за организацията и дейността  на ОбС – Русе, неговите комисии и взаимодействието му с общинската администрация:

· Изменя ал.2 като текстът придобива следната формулировка: „Общият размер на възнаграждението на общинския съветник за един месец е 60 на сто от средната брутна работна заплата в общинската администрация за последния месец от предходното тримесечие.”

· Създава нова ал.3 със следния текст: „При неучастие на съветник в заседание на Общинския съвет или на негова комисия, на която съветникът е член, без уважителна причина, възнаграждението му за съответния месец се намалява с 10 на сто за всяко отсъствие.”

· Старата алинея 3 става алинея 4.

ТОЧКА 6

Приемане на сборния бюджет на Община Русе за 2009 г.

Г-жа Б. Бойчева: Проекто-бюджетът на Община Русе е разработен съгласно изискванията на действащите нормативни документи за бюджет 2009 г. Това са Закона за държавния бюджет на Република България за 2009 г., Постановление № 27 за изпълнение на държавния бюджет на Република България за 2009 г., Решение на МС на РБългария № 29 за разпределение на дейностите, финансирани чрез общинските бюджети на местни и делегирани от държавата и за определяне на стандарти за финансиране на делегираните от държавата дейности през 2009 г.; разчетни натурални и стойностни показатели за прилагане на стандартите за финансиране на делегираните от държавата дейности за 2009 г. за Община Русе съгласно решение № 29 от 23.01.2009 г., утвърдени от МФ; Наредбата за съставяне, изпълнение и отчитане на общинския бюджет, утвърдена от ОбС в гр. Русе в изпълнение на изискванията на чл. 9 от Закона за общинските бюджети.  

В следващият слайд виждате общата рамка на бюджет 2009 г., който е 113 491 095 лв., като в него разпределението между текущ и капиталов бюджет е съответно 16 637 000 лв. капиталов бюджет, 96 853 000 лв. текущ. В разрез на държавни и местни дейности – 49 717 000 лв. и 47 136 000 лв. Утвърдените от Закона за държавния бюджет на Р България субсидии са елемент на приходната част на бюджета и прогнозите от местни данъци и такси за приходите с общински характер. В синтезиран вид приходната част на бюджета на Община Русе за 2009 г. е показана на следващия слайд. Тук се виждат държавните приходи  49 717 000 лв.; субсидии от централния бюджет, обща допълваща субсидия 49 000 000 лв., обща изравнителна 3 094 000 лв., за зимно поддържане 130 000 лв., целева капиталова 1 062 000 лв., като в това число за основен ремонт на  пътища от четвъртокласна пътна мрежа 239 600 лв.

Приходите на Община Русе са в следващия слайд. Приходи с общински характер – 41 029 000 лв., в т. число приходи от делегирани бюджети, това са делегираните бюджети в областта на образованието и държавните културни институти – 598 000 лв., данъчни приходи 13 840 000 лв., приходи и доходи от собственост 4 340 000 лв., общински такси 12 985 000 лв., в това число такса битови отпадъци 7 575 000 лв., от глоби и санкции 250 000 лв. Със знак минус 1 062 000 лв. е задължението за ДДС тъй като Община Русе е регистрирана по Закона за данък добавена стойност.

Други неданъчни приходи 861 000 лв.; приходи от продажба на имущество 10 000 000 лв., приходи от концесии 4 100 лв., помощи от Уницеф по договор 350 000 лв.

Синтезиран вид на приходната част на бюджета на Община Русе за 2009 г., тук са показани задълженията на общината. За погасяване на заем към Инвестбанк, погасяване на безлихвен заем към ПУДООС, планираните средства за съфинансиране на държавните културни институти по договор с министерство на културата, ОФД, Драматичен театър, куклен театър; по програма „Училище, музика, театър” 4 150 лв., това са парите, които бяха гласувани миналата година за държавните училища. По тяхна молба парите останаха в общинския бюджет за да не останат в преходния им остатък и да бъдат задържани от Министерство на образованието и Министерство на културата към които е Училището по изкуства. От ДАМС 300 000 лв. по договор за изграждане на пистата, Министерство на културата 22 600 лв. и по проект „Красива България” задължение по подписан вече меморандум за пространството около паметника „Альоша” и тротоарите 349 144 лв., които ще бъдат предоставени като трансфер към Министерство на труда и социалната политика, тъй като такава е системата за финансиране на тези обекти.

В следващата таблица виждате в разгърнат вид преходния остатък на Община Русе към 31.12.2008 г. в размер на 20 087 000 лв., от които 5 147 000 лв. такса битови отпадъци, 155 000 лв. туристическа такса, 39 700 лв. програма „Грижа за всеки ученик”, делегираните бюджети, тези пари, които ние им възстановихме в първата десетдневка на месец януари  1 021 000 лв., капиталови разходи 4 269 000 лв., в т.ч. е 3 500 000 лв. кредита за довършване на Доходното здание, 540 000 лв. целеви капиталови по проекта за енергийна ефективност за 7 учебни заведения и останалите средства са неусвоени от останалата капиталова субсидия по програмата на Община Русе за 2008 г.

В следващият слайд са описани държавните приходи 49 717 000 лв., които са за издръжка на делегираните държавни дейности по стандарт. Останалите държавни приходи са 3 225 000 лв. за покриване на разходи от местно значение, целева субсидия за зимно поддържане 130 000 лв., целева капиталова 1 062 000 лв. и отново тук са изведени на отделен ред в т.ч. средствата за ремонт на  пътища четвъртокласна пътна мрежа. Съгласно чл. 17 ал. 1 от Закона за  държавния бюджет на Р България за 2009 г. задължително има 10 % резерв, който се надяваме, че ще бъде предоставен при изпълнение на показателите, предвидени в Закона за държавния бюджет на Р България за 2009 г.

Приходи с общински характер. При планирането на приходите с общински характер от местни приходи, извършен сравнителен анализ на изпълнението на тези приходи към 31.12. и са отразени направените промени в наредбата за местните данъци и такси и  цени на услуги. Става дума за увеличените такси за детски градини, детски ясли и новите промили и новите данъчни оценки на имотите на гражданите.

Приходи с общински характер от продажба на дълготрайни активи, разбивката е направена в две основни пера. Приходи от продажби на дълготрайни материални активи, изброени са имотите, които са планирани за продажба, приходи от продажба на недълготрайни материални активи, тук са отстъпените права на строеж, терени в „Слатина”, „Мерата”, продажба на терени без търг – това са по предаваемите места във връзка с урегулирането на парцели – 100 000 лв., и продажба на терени в населените места на Община Русе.

Приходи с общински характер, през годината е съобразено това, че за пръв път в прилагащите системата на делегираните бюджети второстепенни разпоредители по бюджета на Община Русе се възстановяват на същите второстепенни разпоредители реализираните икономии от държавната издръжка по стандарт и реализираните собствени приходи, т.е. целите им преходни остатъци, регистрирани на 31.12. се възстановяват в техните бюджети.

В приходната част на бюджета със знак „минус” са планирани разходите и отново тук са заемите, съфинансирането на държавните културни институти, съфинансирането по проект „Красива България”, проект „Изкуство за деца”, възстановяване на целеви средства, тези 4150 лв., които част от тях  вече са предоставени след като са поискани от училищата и за обслужване на финансовия лизинг 11 000 лв., което вече приключи в м. февруари.

Разходна част на бюджета, представения за обсъждане бюджет на Община Русе за 2009 г. е в размер на 113 491 000 лв. и е балансиран в своята разходна част спрямо приходите, разпределени за текущ и капиталов бюджет, както следва: в следващият слайд виждате това разпределение, което повтаря някои от нещата, казани в предните слайдове. Разходната част на бюджета по приходоизточници, в следващия слайд отново е разходната част на бюджета по видове приходи и направления на разходите като текущ и като капиталов бюджет. В следващата таблица са трансферите. В следващият слайд е дадена разбивка на преходния остатък. В следващият слайд са дадени приходите и разходите като държавни, общински приходи и разходи като текущ, капиталов бюджет. Тук са показани и задължителните резерви от 10 %, като такъв е предвиден както в държавните, така и в местните дейности. Разделението на разходите и формирането на кредитите по основни функции и дейности на общинския бюджет е извършено на основата на прилагане на следния методологичен подход, финансирането на делегираните държавни дейности се осъществява от трансферите на общата допълваща субсидия, а финансирането на общинските дейности от предоставени от държавата средства под формата на изравнителна субсидия за зимно поддържане, за капиталови разходи и от собствени приходи на общината. За държавните дейности, в изпълнение на разпоредбите тук е записано условието, че трябва да има 10 % резерв. Отчитайки условията на криза, при планирането на кредита за финансиране на местни дейности не е използван принципа на исторически наложени разходи, включващи ремонти, обзавеждане и др. еднократни за предходната година разходи, осигурени са кредите за нормално функциониране на общинските структури. Всички разходи за финансиране на държавните и общински дейности според техния характер са разпределени в текущ и капиталов бюджет. 

В следващият слайд е дадено разпределението на кредитите в текущия бюджет на общината като държавно и местно финансиране и резерва  е показан във всички функции. Функция „Общодържавни служби” е в размер на 7 911 000 лв., в т.ч. държавно финансиране 3 947 000 лв., резерв 394 766 лв., и общинско финансиране 3 963 779 лв. През 2009 г. с Решение на МС № 29 е определен единен стандарт за изчисляване на средства за заплати по групи общини за кадрово осигуряване на делегираната от държавата дейност”Общинска администрация”. Групите са определени съгласно чл. 19 ал. 1 от ЗМСМА на база на население по постоянен адрес от съответната община. Общинското финансиране осигурява кредити    
за издръжка на администрация в гр. Русе и кметствата, както и на ОбС. В тази функция са планирани средства за възнаграждения и осигурителни плащания на утвърдената с Решение на ОбС численост в общинска администрация и общинска численост 55 бр. със средства от собствени приходи, възнаграждения, осигурителни плащания и издръжка на ОбС, представителните разходи за Общината и кметствата, стипендиите, които от няколко години вече са традиция за трима студенти от РУ „Ангел Кънчев” и предоставяне на помощи по Решение на ОбС 110 000 лв., в т.ч. за изграждане на църквата „Всях светих” 100 000 лв.

Следват слайдове, които илюстрират църквата във вида, в който е до момента строежа.

Функция „Отбрана и сигурност” е с кредит 1 897 000 лв., в т.ч. държавно финансиране 230 000 лв., резерв 23 000 лв., общинско финансиране 1 166 258 лв. Държавното финансиране осигурява средства за заплати и осигурителни плащания на 8 бр. щатен персонал и 5 бр. нещатни денонощно дежурни. Материално стимулиране на 20 бр. обществени възпитатели и на членовете на местната комисия за борба с противообществените прояви на малолетни и непълнолетни, материална издръжка на Военен отчет, Детска педагогическа стая, Районни инспектори, заведения за отрезвяване, Общински съвет за наркотични вещества, Център за социална превенция. С общински средства са осигурени кредити за разходи за превантивна дейност за намаляване на вредите от бедствия и аварии 250 000 лв., издръжка на общински приют за възрастни хора 48 800 лв., разходи за заплати и издръжка на Звено КООРС за 126 души – 1 086 000 лв.

Функция „Образование” е най-голямата функция в бюджета на Община Русе с кредит 30 263 000 лв., в т.ч. държавно финансиране 25 850 000 лв., съответно 10 % резерв от тях, общинско финансиране 4 413 000 лв. Предоставените от държавата средства за тези функции осигуряват възнаграждения, осигурителни вноски, средства за безопасни и здравословни условия на труд за 3570 деца в целодневните детски градини и издръжка на 1041 деца в подготвителни групи в целодневните детски градини и 211 деца в полудневни детски градини. Възнаграждения, осигурителни вноски и    издръжка на 44 деца в специална детска градина „Зора”, 13 308 ученици в общообразователни училища, 367 ученици в Спортно училище, 464 ученици в Средношколско общежитие, 51 ученика в помощни училища, това е у-ще „Петър Берон”. Осигурени са целево 233 200 лв. за стипендии и 23 355 лв. за 27 ученика на самостоятелна, индивидуална форма на обучение. Тази бюджетна година целево са осигурени по 15 лв. на ученик извън средствата по единни разходни стандарти за извънучилищни дейности, за 13 726 ученика 205 890 лв.

Общинското  финансиране в тази дейност е насочено за издръжка на целодневни детски градини 3 000 000 лв., подпомагане и стимулиране на даровити деца 30 000 лв., финансиране по програма „Училище, музика, театър” 5 000 лв. Като дофинансиране на държавни дейности с общински характер са отразени разходите от преотстъпените собствени средства на прилагащите делегирани бюджети учебни заведения 188 882 лв., остатъка от преходния остатък от държавната издръжка 617 854 лв., от собствените приходи в преходния остатък 166 000 лв., целеви средства по незавършени проекти 178 000 лв., средства за режийни, столово хранене на учениците от Спортно училище 37 700 лв., дофинансиране непълни и слети паралелки за учебната 2008/2009 г. по решение на ОбС 82 400 лв.

Функция „Здравеопазване” 14 427 000 лв., в т.ч. държавно финансиране 12 471 000 лв., от които 10 % резерв, общинско финансиране 1 956 000 лв. През 2009 г. с решение на МС № 29 е определен единен стандарт за финансиране на дейностите Здравни кабинети в детски градини, училища и детски ясли и детски кухни, което осигурява средства за заплати и осигурителни вноски, средства за безопасни и здравословни условия на труд за медицинско обслужване на 4866 деца и 20 130 ученика, за отглеждане и хранене на 490 деца. Държавните средства в тази функция осигуряват субсидии за здравна дейност на диспансерите 9 958 000 лв., т. ч. за поддържащи програми с метадон към Психодиспансера, което е нещо ново за тази година – 101856 лв. и дневни психо-рехабилитационни програми 47 040 лв.

В частта за общински средства е осигурена издръжка за детски ясли и детска млечна кухня общо 1 112 680 лв., довършване ремонта и обзавеждане на детска ясла № 1 – 88 000 лв., ремонт на Млечна кухня – 15 000 лв., средства за съфинансиране на проекти за обзавеждане на детските ясли 558 000 лв., за медицинско обслужване на спортуващите ученици 98 000 лв., за лечение на гръбначни изкривявания 8000 лв., за издръжка на медицинския кабинет в ДЗС 7500 лв., за медикаменти в здравните кабинети в целодневните детски градини и училища 8000 лв., за национална програма за интегрирана профилактика „Синди” 7000 лв.

Следващата функция е „Социално осигуряване, подпомагане и грижи”, общо средствата са 6 911 000 лв. Държавното финансиране е 5 700 000 лв., общинското 1 211 000 лв. Финансирането на делегираните от държавата дейности институции за предоставяне на социални услуги през 2009 г. се извършва по единни стандарти, утвърдени с решение на МС № 29. Предоставените държавни средства за тази функция осигуряват възнаграждения, осигурителни плащания и издръжка за 234 места в дом „Възраждане”, 82 места в дом „Милосърдие”, 120 места в дом „Приста”, 75 места в дом за деца, лишени от родителски грижи от 3 до 7 г. „Надежда”, 118 места за домовете за деца, лишени от родителски грижи от 1-13 клас, дом „Райна Гатева” и „Св. Д. Басарбовски”. В тази функция са осигурени средства за социални услуги – дневен център за деца с увреждания, център за социална рехабилитация и интеграция, център за временно настаняване, център за обществена подкрепа, „Защитено жилище”, Център за деца на улицата, център за настаняване от семеен тип и приют. Общинското финансиране обхваща възнаграждението на служителите и издръжката в Домашен социален патронаж, където персонала е 41 бр., а местата са 502 – 740 000 лв., Звено за обслужване програмите за повременна заетост 149 000 лв. като с тези средства се дофинансират осигурителни плащания по договори с Министерство на труда и социалната политика, работно облекло, условия на труд и звеното, което е на общинско финансиране и се занимава с организацията на тази дейност.; средства за подпомагане и издръжка на пенсионерските клубове 20 000 лв., клубове за инвалиди 18 000 лв., Съюза на слепите в България 6000 лв., Съюза на глухите в България – 20 000 лв. и тук са социалните осигуровки 70 000 лв.

Функция „Жилищно строителство и БКС” 20 997 000 лв., в т.ч. цялата сума е от общинско финансиране. Разходите в тази функция се финансират изцяло с общински приходи и покриват широк спектър от дейностите в комуналната сфера, благоустрояване и опазване на околната среда.

Дейност „Осветление на улици и площади” 946 000 лв., от които 500 000 лв. за заплащане на ел.енергията в града, 246 000 лв. за населените места в състава на Община Русе и 200 000 лв. за изнасяне на табла за управление на уличното осветление тъй като трафопостовете са собственост на ЕОН и ние трябва да си изнесем от там таблата. 

Дейност „Изграждане, ремонт и поддържане на уличната мрежа” 962 000 лв., ремонт и поддържане на пешеходни подлези и пасарелки 200 000 лв., ремонт и преасфалтиране на пътища в кметствата 700  000 лв.

Дейност „Други дейности по жилищно строителство и регионално развитие” 3 075 000 лв. В тази дейност са включени дейностите по изготвяне на проекти за кандидатстване за финансиране 1 000 000 лв., градоустройствени проекти 200 000 лв., за аварийни ремонти на общински обекти и текущи такива 800 000 лв., изкърпване на алеи в гробищен парк „Чародейка” 100 000 лв., разходи за благоустрояване в кметствата 150 000 лв. Искам да кажа, че тези 150 000 лв. ще бъдат разпределени в бюджетите на кметствата и кметовете по населени места по тяхна преценка ще направят съответните разходи, които са приоритетни за съответното населено място.

Дейност „Озеленяване” 2 718 000 лв., за поддържане на зелени площи, вкл. резитба на дървета и ремонт на детски площадки 2 500 000  лв., растителна защита 100 000 лв., доставка на пейки 35 000 лв.

Дейност „Чистота” 12 722 000 лв. Разбивката в тази дейност е направена по предварително приетата от ОБС план-сметка за приходите и разходите по дейност „Чистота”.

Функция „Почивно дело, култура и религиозни дейности” 3 963 000 лв., в т.ч. държавно финансиране 1 517 000 лв. със съответния резерв от 10 %, общинско финансиране 2 446 000 лв. Държавното финансиране в тази функция осигурява възнаграждения, осигурителни плащания и издръжка на 152 субсидирани бройки в делегираните държавни дейности – библиотека 50 бр., музей – 32 бр., художествена галерия – 7 бр. и читалища 73 бр. С общински приходи в тази функция се финансират дейностите по почивно дело 198 000 лв., спортния календар, който когато е правен този материал не е нанесена корекцията, която се внесе в комисията по младежта и спорта – 720 000 лв., оркестри и ансамбли 314 000 лв., радиотранслационни възли 80 000 лв., подпомагане и разходи по погребения на социално слаби граждани 24 000 лв., разходи за осигуряване на други дейности по културата в общината 1 022 000 лв., в т.ч. ММД по приетия бюджет от ОбС 380 000 лв., общоградски прояви 54 000 лв., културен календар на Община Русе 197 000 лв., издръжка дейността на клуба на дейците на културата 52000 лв. Като друго финансиране на държавни дейности в общински приходи са отразени и преотстъпените собствени приходи на държавните културни институти, които също прилагат системата на делегираните бюджети – 90 500 лв. и средствата от преходния им остатък 61 000 лв.

Функция „Икономически дейности и услуги” 9 736 000 лв., всички се  финансират с приходи с общински характер. В т.ч зимно поддържане и снегопочистване 117 540  лв., това е целевата субсидия от държавния бюджет като е спаднат резерва от 13 060 лв., ремонти и поддържане на автобусни спирки 50 000 лв., транспортни субсидии за осигуряване на безплатно пътуване на учащи до 16 г. на тези от закритите училища в Община Русе и кметствата, както и за процентно намаление за пътуващите възрастни граждани над 57 г. за жените и над 62 г. за мъжете – 1 200 000 лв.; средства за подпомагане издръжката на туристически бази – хижа „Ехо” 6000 лв., хижа „Тъжа” 6000 лв., програма за развитие на туризма е също в тази функция – 275 000 лв. В тази функция са и издръжките на дейностите на младежки дом – 171 000 лв., Детски център за култура и изкуство 586 000 лв., ОП „Жилфонд” 787 000 лв., ОП „Арт” 308 309 лв., ОП „ППС” 4 341 000 лв., ОП „Спортни имоти” 689 000 лв., ОП „Доходно здание” 280 000 лв.

 Разходи, некласифицирани    в други функции в т.ч. с държавно финансиране 309 470 лв., общинско финансиране 420 000 лв. Общинското финансиране включва плащане на лихви по лизинг 1400 лв., лихви по заем към Инвестбанк 185 559 лв., лихви по финансов лизинг и заделените средства от собствени приходи за резерв, за неотложни и непредвидени разходи 250 000 лв.Резерва, в резултат на промяната на спортния календар стана 180 000 лв., защото тези 70 000 лв. са за сметка на резерва в общинския бюджет.

Капиталовият бюджет на Община Русе за 2009 г. възлиза на 17 384 000 лв., в т.ч. бюджетни средства 16 637 813 лв., целева субсидия от републиканския бюджет 1 062 800 лв., като в т.ч. за изграждане и ремонт на общински пътища са 239 600 лв. Собствените бюджетни средства са 15 575 000 лв. и извънбюджетни средства, източника на извънбюджетните средства е Общинския инвестиционен фонд – 746 600 лв.

Капиталовият бюджет на Община Русе съдържа ремонти на дълготрайни материални активи, придобиване на такива. Приложен е подхода на приоритетността, като на  първо място са включени обекти, чието финансиране е неразплатено и възложено като изграждане от предходната година, след това са планиране обекти, за които Община Русе има задължения по сключени вече договори, като пример за това са изграждане на обслужваща улица в ж.к „Възраждане”, прилежащ паркинг 200 000 лв., проект за благоустрояване около бл. „Средец” 35 000 лв., проектиране на градска порта „Кюнту капу” 13 000 лв., осветление на ул. „Флотска”, „Криволак”, „Драгоман” и „Червен”, проекто 1600 лв., СМР 50 000 лв., осветление на ул. „Гео Милев”, проект 1200 лв., СМР 10 000 лв. и следват обектите, които са предмет на общинската капиталова програма, като са посочени по-големите такива.

Предвидено е перо за съфинансиране на проекти по европейските фондове в размер на 2 691 885 лв., благоустрояване на междублокови пространства, бл. „Средец”, бл. „Приста”, ж.к. „Чародейка” бл. 304, бл.”Преслав” 800 000 лв. За  изграждане на нови детски площадки 110 000 лв. са предвидени. За разширяване на канализационната мрежа 779 000 лв., от които 400 000 лв. са за изграждане на водонапорна кула в Индустриален парк. Най-после сме заложили в капиталовия бюджет проектиране и изграждане на физкултурен салон за Английската гимназия, изграждане на детска градина в кв. „Чародейка”, проектирането е възложено, извършване на основен ремонт на басейн в двора на ЦДГ „Здравец”, където имаме осигурено съфинансиране и 60/40 е за сметка на общинския бюджет, т.е. общинския бюджет ще участва с 400 000 лв., разликата е от социално-инвестиционния фонд, меморандума вече е подписан.

Предвижда се да започне довършването на новата част на Доходното здание с кредита от 3 500 000 лв., изграждане и разширяване на ул. „Т. Каблешков”, бул. „Придунавски”, бул. „Независимост” – 1 120 000 лв. Това са по-големите пера. В материалът, който ви е раздаден и този, който беше качен в Интернет капиталовия бюджет е посочен перо по перо в неговата пълнота. Благодаря.

Г-н Искрен Веселинов: Благодаря на г-жа Бойчева. Г-н Кмете, нещо ще добавите ли? 

Колеги, понеже имаме 40 мин. до обедната почивка предлагам за да не накъсваме дебата да я направим сега и да започнем с дебата, за да може да се случи като цялост и да остави някакво трайно впечатление. Среща ли тази моя идея подкрепа?

ОБЕДНА ПОЧИВКА

Г-н Искрен Веселинов: Колеги, проверка на кворума. Имаме необходимият кворум, можем да продължим заседанието си.

Колеги, това е може би 6-то ми заседание за приемане на бюджет, което водя. Практиката установява, че се налага един малък компромис с правилника да правим, има два типа изказвания – единия уточняващи въпроси, тъй като много от вас имат такива да не изнасилваме ситуацията с вземане на фалшиви реплики и пр., нека се уговорим така, че който има въпрос, нещо неясно, някаква разшифровка става, съвсем накратко казва и това не го броим за изказване, мисля, че е коректно. Не трябва да влиза в полемика това изказване, да обяснява колко е добро или колко е лошо, след това в изказването човека вече може да си направи съответните коментари. Така се уточняваме. Разбира се, всеки има право да направи уточняващ въпрос, оттам нататък да прави коментари.

Г-н Т. Бонев: Аз ще кажа все пак, че ще гласувам за бюджета, защото считам, че е съставен по начина, по който удовлетворява нуждите и искам да задам следния въпрос. В капиталовите разходи на приложение 5 функция „Образование” са изброени няколко училища. Въпросът ми е следния, понеже съвсем случайно се натъкнах на една поръчка, обществена поръчка, обявена в ДВ от Директора на у-ще „Братя Миладинови”, която е пусната на 29 януари и в тази поръчка се казва, че финансирането се извършва чрез бюджета на СОУ „Братя Миладинови” Русе, като половината от средствата са предоставени от МОН по модул „Съфинансиране на ефективно саниране на училищни сгради, проекти за енергийни мероприятия за енергийна ефективност”, а другата половина са от средства на Община Русе. Тук са посочени 100 % средствата от Община Русе, че излизат от общинския бюджет. Има ли някакво разминаване, тук ли е грешката?

Г-жа Бойчева от залата /не се чува/

Г-н Т. Бонев: Те са в преходния остатък, да, разбрах.

Г-н Ст. Бучаков: Аз искам да попитам администрацията да внесе малко разяснение по въпроса с операта, защото четем писания във вестниците и м. октомври бях занимавал пак, имаше някакъв спукан водопровод, течеше нещо, подкопаваше се сградата, общината не можеше да реши тя ли трябва да го изпълнява, ВиК ли, така си дойде зимата, мина, сградата се поразява, сега има едни внесен материал, с който ОФД казва, че им тече покрива, не могат да си покриват режийните, дават около 170 000 лв., дават сума за другото, сборния им бюджет 580 000 лв. за годината, имат 60-годишен юбилей тази година….. и въпросът ми е защо са заложени 100 000 лв., няма никакво увеличение, какво е финансирането, защото чувам, че е само държавно. Държавата дава 1 500 000 лв. само заплати за 250 души, те казват пък, че общината е длъжна да финансира останалата част, като режийните, ремонти, течащия покрив и т.н. Нека администрацията да внесе някаква яснота.

Г-н М. Савов: Аз първо искам да кажа, че ще гласувам за бюджета и правя едно предложение. Читалищата от селата около Русе, вкл. и гр. Мартен да получат по 3000 лв. 3000 лв. общо като сума да се заложи повече за тях. Струва ми се, че културния живот на територията на общината не бива да се концентрира само в гр. Русе, моето предложение е да помогнем на тези читалища да подобрят нивото и на изпълнение, пък и качеството и количеството, защото е ужасно трудно в момента да се прави култура и някаква културна политика в тези села. И там хора живеят, не само избиратели. Това е едното.

Второто, заради което всъщност вземам думата е написаното в пресата днес и поемам топката от г-н Бучаков, който постави въпроса. Ако иска администрацията да отговори. Аз лично се чувствам засегнат като русенец от това, което е написано във вестниците от директора на един културен институт и затова ще си позволя, защото наистина в града има хора, които не са запознати, да обясня за какво става въпрос. По принцип културните институти на гр. Русе са на 100 % държавно финансиране, т.е. държавата е решила, че този град трябва да има театър, опера или куклен театър и ги открива точно там. Русе е един от тези градове. Държавата 100 % финансира съответния културен институт, което значи, че ако този институт има проблем той трябва да се обърне към своя принципал. В случая това е Министерство на културата. Законът за културата от друга страна дава възможност на всяка община при добро желание да подпомага културните институти. Аз мога да ви посоча много примери, в които дори Община Русе в някакъв преден период не е имала възможност и не е помагала на културните институти на гр. Русе. За мен е похвално, че Община Русе има възможности или по-скоро намира начини особено в този момент на криза да отделя пари и за изкуство. Т.е., ние не сме задължени, подчертавам, но го правим на добра воля. От там нататък всички битови проблеми, които възникват от това, те се отнасят към принципала. Въпрос на добра воля е, на общината, респ. на ОбС да гласува едни пари. Къде от момента на обяснението към личния момент специално при мен, защото аз преди всичко съм русенец, аз се радвам, че в моя град има опера, че има театър, това е прекрасно и те са там, за да изпълняват задачите, които са им поставени. Но аз не мога да приема факта, че някой ултимативно ще поставя на карта представленията или спирането на сезона и т.н., ако сте чели, разбирате за какво говоря. За мен проблемите се решават в диалог, независимо колко са големи или малки и искам да подчертая факта, че всеки директор на културен институт има задачата да се оправя с това, което му се дава. Когато той не се оправя съответно следва смяната. И на мен ми е много чудно как някой ще спре представленията в гр. Русе, при положение, че той е сложен за това да има представления в гр. Русе. И кое ще е това министерство, кой ще е този принципал, който ще допусне това нещо – да няма представления в един или друг град. Така че според мен тук първо е нарушен принципа на диалога, което мен лично ме обижда като гражданин на Русе и като общински съветник, според мен и вие трябва да сте обидени. Оттук нататък всякакви такива постановки с ултиматуми, опити за извиване на ръце и т.н. смятам, че са неуместни и дори обидни. И за мен освен пътя на диалога, трябва да има първо едно уважение към нас, които сме решили, че въпреки кризата, въпреки тежкото състояние на много други компоненти от бюджета на Община Русе ,сме решили да отделим тези пари за опера, театър и куклен театър. Не мисля, че това поведение е епизод само на един директор на културен институт и в тази връзка искам да подчертая следното, лично аз гласувах увеличение на бюджета на драматичния театър с 10 000 лв. спрямо тази помощ, която ще им предостави, спрямо миналата година, тогава беше 30 000 лв., като имам съзнанието, че един голям ученически фестивал, национален вече, който ще се проведе вече за 14 път, театъра поема ангажимента да предостави сцената си. Така че, както се казва това не е просто ей така отпусната помощ, а театъра има определен ангажимент към културата на Русе и към децата на Русе. Благодаря за вниманието, надявам се внесох нужното уточнение.

Г-жа Т. Кънева:   Колеги, отново ще взема отношение по въпроса за ОФД. Ясно ни е, че това е държавна културна институция и като такава тя получава субсидия от Министерство на културата. А Община Русе подпомага и съфинансира операта. Това явно става въз основа и на базата на някакъв договор. Ще помоля общинска администрация да даде малко повече яснота по този договор.

Г-жа Р. Рашкова: Уважаеми господин Кмет, уважаеми господин Председател, колеги, вземам повод от предложението, което направи колегата Савов за увеличаване общинското финансиране на няколко читалища. Нашата група смята, че сумата, която е заложена в общинския бюджет за подпомагане дейността на читалищата е крайно недостатъчно и затова искаме да предложим тя да се увеличи чувствително, дори с доста повече отколкото г-н Савов предложи, конкретното ни предложение е това да са 39 000 лв., които на фона на 3000 лв. общинско финансиране стават общо  42 000 лв. за 21 русенски читалища, които са разположени на територията на Община Русе. Седем от тях са в гр. Русе, останалите в населените места.

С няколко думи искам да обясня защо предлагаме такова увеличение, на първо място защото знаем, че читалищата са делегирана държавна дейност, но парите, които получават тази година в размер на 440 000 лв. от Министерство на културата стигат единствено за заплати и социални осигуровки, разпределени на тези 63 души, които работят в тези 21 русенски читалища. Така че за дейност, за издръжка, за обновяване на фонда, не се предвидени никакви средства. Както знаете, читалищата са мястото, където се развива и любителското творчество, и художествената самодейност. Аз проведох срещи със секретарите на всички читалища, за да получа информация за дейността. Искам да ви запозная накратко с данните, които събрах за работата на тези читалища през миналата година. В шестте читалища в Русе, миналата година бяха толкова, само през миналата година са регистрирани общо 5682 читатели, т.е. близо 6000 русенци. Общият брой посещения, тъй като във всяко читалище има книга за посещенията на нашите съграждани е, в русенските читалища – 50 000 души и въпреки недобрите условия, дори меко казано недобри – през зимата е студено, през лятото няма охлаждане и климатизация, там и в момента работят 30 формации, т.е. читалищата не развиват само библиотечна дейност, а там има и 30 формации, които са детски вокални групи, хорове, театрални трупи, вокални групи за народно пеене, школи по изкуствата, музикални школи и др. Мога да ви кажа как изглежда ситуацията и в останалите 14 читалища, там са регистрирани общо 4680 читатели, а посещенията са около 40000. |В селските читалища също има сформирани много групи за автентичен фолклор, вокални групи, детски формации за балет, клубове по интереси, те са общо 32 с 450 участника. Ако трябва да обобщя за 21 читалища в общината регистрираните читатели и членове през 2008 г. са 10 362, а посещенията са над 90 000. Към читалищата има развити общо 62 форми на работа с ангажирани в тях 985 души, които знаете два пъти седмично репетират, участват в читалищния живот, общоградски, национални тържества, концерти и фестивали. И за всичко това министерството не им отпуска нито лев. Единствено за заплати и осигуровки, а Община Русе предлага в проекто-бюджета едва 3000 лв. общинско финансиране. Затова предлагаме то да стане общо 42 000 лв. за тези 21 читалища, защото трябва да има равнопоставеност между различните средища на културен живот в Русе, а не трябва да абдикираме от финансирането на читалищата, които както всички се убедихте развиват една сериозна дейност.

Искам да направя още едно предложение. Свързано е със стр. 10 на бюджета. Във финансово подпомагане на НПО. За финансово подпомагане на НПО в общинския проекто-бюджет е предвидена сума от 55 000 лв. Нашата група смята, че тази сума е крайно недостатъчна и след разговори с най-активните НПО на територията на Община Русе те потвърдиха това наше виждане. И сега ще ви кажа с две думи защото е недостатъчно. Защото всички знаете, или ако не знаете да ви кажа, че след приемането ни в ЕС много от донорите се оттеглиха. Особено говоря за американската агенция за международно развитие и други донори, по които се финансираха малки проекти в размер на 5000, 10000, 15000 лв. Проектите, по които кандидатстват в момента, минималната сума, с която може да кандидатства една НПО започва от 30 000 лв. нагоре. В нашия бюджет от 50000 лв. аз го виждам като осигуряване на финансовата подкрепа, която е свързана с осигуряване на задължителния за всички европейски проекти и програми собствен принос в размер на 10 и 15 %. Така че, като заложим, че проектите започват от 30000 лв. може да се осигури подкрепата на броени, съвсем малко НПО, затова предлагаме тази сума да стане 100 000 лв., като само искам още един аргумент в тази посока да посоча и това е, че ако, знаете че общината по определените европейски програми и фондове може да кандидатства с един проект, т.е. тя може да бъде водеща с един проект, а може да бъде партньор в няколко. Ако увеличим субсидията и фонда за НПО така може общината, подпомагайки ги, да има повече проекти и да спечели повече европейско финансиране, защото те ще бъдат водещите организации, общината ще бъде техен партньор, тъй като тя по една програма може само с един проект да кандидатства. Затова чрез НПО ние ще спечелим и други проекти и сериозно европейско финансиране, но проблемът, единственият пред организациите е, че те не разполагат с такъв собствен ресурс, с който да изпълнят изискването за 10-15 % собствен принос по проектите. Затова предлагаме сумата от 50 000 лв. да стане 100 000 лв. Благодаря за вниманието.

Г-н В. Пенчев: Благодаря г-н Председател. Уважаеми господин Кмете, скъпи колежки и колеги общински съветници, аз бих искал да започна с това, че един бюджет представлява един основен инструмент в ръцете на общинска администрация за провеждане на съответната политика. В сегашните условия на една финансова и икономическа криза естествено един такъв бюджет трябва да има преди всичко и подчертано социален характер. Един от основните социални приоритети винаги е бил  и трябва да бъде образованието. Виждам, че в образованието има заложени добри средства, но искам специално да заостря вашето внимание на два случая, където става въпрос за неотложни потребности от първа необходимост. Първият обект, който имам предвид това е детска градина „Чучулига”. В една от нейните сгради, сградата на ул. „Иглика”, вчера между другото там бяха както Директора на Дирекция „Култура и образование” така и на отдел „Образование”, там отоплителната система практически не работи. Тя е изключително амортизирана, от много години децата буквално са на студено. Разбирам, че зимата вече преминава, но ако ние сега не заложим в бюджета средства през лятото да се реши този въпрос това означава, че тези деца ги чака още една тежка, студена зима.

Вторият случай, с който искам да ви занимая и да направя конкретно предложение, това е СОУ „Христо Ботев”. Всички знаем, че СОУ „Христо Ботев” е едно от най-представителните и всъщност първото училище в гр. Русе със 170-годишна история. В същото време това училище, което е дало твърде много не само на гр. Русе, а и на България като цяло, в това училище сервизните помещения, в частност тоалетните, са в окаяно състояние. Аз ще си позволя да споделя с вас, че много от родителите на децата, които учат в това училище не разрешават на своите деца да посещават тоалетните там, защото то е един развъдник на болести.

Имайки предвид тези два факта, аз правя конкретните предложения от името на групата, първото е за основен ремонт на отоплителната система на ЦДГ „Чучулига”, където ще бъдат необходими около 50000 лв., и второто да се направи основен ремонт на сервизните помещения на СОУ „Христо Ботев”, където сумата е също от този порядък.

Благодаря за вниманието.

Г-жа Б. Бойчева: По пътя на задаването и на изказванията на общинските съветници ще се опитам да отговоря на въпросите. Г-н Бучаков постави въпроса за ремонт сградата на операта. Сградата на операта е държавна собственост, грижата за сградите държавна собственост е на държавата. Преди години, преди да успеем да прехвърлим окръжната библиотека, която беше с акт за държавна собственост, в общинския бюджет имахме санкция от проверяващите органи за това, че сме отделили средства от общинския бюджет за ремонт на една сграда, която е държавна собственост. Съжалявам, че г-жа Ж. Калинова я няма тук, можеше да ме подкрепи в одисеята, която премина общинска администрация, докато успее да деактува, да издейства деактуване на сградата от държавна собственост в общинска и след това се случиха големите ремонти в тази сграда. Другото, което правехме беше само козметично и винаги бяхме санкционирани за вложените общински средства.

 Във връзка със съфинансирането на ОФД искам да ви кажа, че в закона за бюджета на Р България за 2009 г. е дадена възможност за съфинансиране, т.е. подпомагане на тези културни институти. Не става дума материала, който днес прочетох, също бях неприятно изненадана, защото съвсем наскоро беше проведен конкурса и когато г-н Тодоров се явява на този конкурс предполагам, че е имал някаква визия за развитието на ОФД и там не е писал, че м. юни ще затвори ОФД по вина на Община Русе.

Във връзка с провеждане на ММД ОФД всяка година участва в програмата. Това не става безвъзмездно. Т.е. чрез бюджета на ММД отново се предоставят средства на ОФД, които миналата година са около 20000 лв., толкова са и тази година, като билетите за постановката на оперния спектакъл, приходите са за ОФД, те не влизат в бюджета на ММД. Обичайно са около 4-5000 лв. тези пари. Т.е. ние чрез парите, които внасяме за това представление, за този спектакъл, им даваме възможност да спечелят още 4-5000 лв. Така че, мисля, че този текст е некоректен, който е излязъл като материал, като интервю във вестника. Договорите, които ни се предоставят за подписване, те са вече при нас, чака се да се приеме бюджета за да ги подпишем от наша страна и да ги предоставим на Министерство на културата за подписване от страна на министъра и неговите сътрудници, са типови договори и там пише: „Община Русе съфинансира….”. В държавният бюджет средствата, които са отделени за държавните културни институти обхващат цялата тяхна дейност, както заплатите, така и средствата за постановка, така и средствата за издръжка на сградния фонд и всички съпътстващи разходи с тяхната дейност. Отново в интервюто пише ако така отидели разходите за издръжка, нямало да има пари за постановка. Ами спонсорите като не искат да дават за издръжка, да дадат за постановка. Общината със 100 000 лв. мисля финансира всички постановки. Няма 5 нови постановки през годината. Чуждестранните гастроли, ние никъде не сме видели, той пише за тези неща, какви са приходите от чуждестранните гастроли за самото ОФД? Защото аз специално съм имала желание да посетя спектакли, хора от операта са ми казвали: „Да, обаче те примите, солистите, титулярите са на турне и играят младите.” Играе вторият състав за гражданите на Община Русе. Въпреки, че ние подпомагаме колкото позволява бюджета съотносимо с другите общински задължения дейността на ОФД.

По отношение на читалищата, читалищата са субсидирана дейност от Министерство на културата. Освен това, което е  предоставено за субсидираната численост всяка година читалищата получават целеви средства за закупуване на книги и напоследък за компютри. Всяко читалище си разработва проекти, кандидатства пред Министерство на културата и миналата година тези пари са били 42 500 лв.

За НПО, не мога да кажа, че можем да увеличим тези средства на 100 000 лв., ние стартираме. Много е хубаво всеки да иска да спечели един проект,  съфинансирането от общината, другата част от еврофондовете, ами то всички да регистрираме по едно НПО и да се издържаме по този начин и да имитираме дейност.  Мисля, че не е коректно по този начин. Едно НПО когато се е създало, то трябва да развива някаква дейност, която да му носи приходи. Не да легне на общината, а от другата страна на еврофондовете. 

Детска градина „Чучулига” аз съм изненадана, г-н Пенчев, с директорката сме се виждали многократно, преди приемането на бюджета имаше съвещание отделно с директорите на училищата, отделно с директорите на детските градини, където се обсъждаха формулите за разпределение на държавните средства и на общинските средства в детските градини, г-жа Гвоздейкова не постави този въпрос. Разбрах от комисията, която е ходила, че не става дума за ремонт на отоплителната инсталация, а става дума за недостатъчно отоплителни тела като количество. Зимата мина, досега ние от тази градина не сме получили никакво оплакване. Лично се познавам с г-жа Гвоздейкова и мисля, че е некоректно от нейна страна да работи по този начин с общината. Това, което трябва да бъде направено ще бъде направено по линия на текущи ремонти на общинска собственост, същото е и за СОЕ „Христо Ботев”, за ремонт на тоалетните. Ще бъдат направени, ще отидат представители на г-жа Великова, на дирекцията, и по линия на текущите ремонти, както всяка година ние правим всяка година, постепенно, във всички училища ремонт на тоалетните, като с този ремонт се създават условия задължително и за достъпна среда, така че да отговарят на изискванията за достъпна среда и за деца, които имат специфични образователни и други потребност. 

Г-н Ст. Бучаков: /реплика/: Благодаря на администрацията за разяснението. От цялата работа разбрах, че операта е държавна и ние благодарение на добра воля отпускаме суми. Нали така? В това се изразява съфинансирането. Искам само да кажа, че не засегна един въпрос, докато се водеше спора В и К, пукнат водопровод, сградата се подкопава, едните си измиват ръцете, че това е задължение на ВиК, ВиК казва, че е задължение на общината, и така сградата се руши. Тук вече не става дума за държавното финансиране. Това беше едното, което не се засегна.    

Значи, ние на добра воля даваме, даваме на едни, даваме на други, просто в момента в Плевен си строят опера, Стара Загора държавната опера е изгоряла и я възстановяват с общински средства, ние си решаваме. Българи сме, държавно е. Но сме и русенци. Русенците не сме ли в тази държава? Просто това ми е виждането, администрацията можеше да се напъне още малко.

Г-н В. Пенчев: /реплика/: Само няколко думи искам да кажа във връзка с това, което г-жа Бойчева спомена както за детска градина „Чучулига”, така и за СОУ „Христо Ботев”. С детската градина по-специално с г-жа Гвоздейкова вчера разговарях непосредствено след като бяха там  както г-н Енчев, така и г-н Павлов. По думите на г-жа Гвоздейкова в продължение на 2 години има писмени доклади именно по състоянието на отоплителната система и да кажем, че никой нищо не ми е казал, след като 2 г. писмено постъпват тези доклади за мен е меко казано странно.

Във връзка със СОУ „Христо Ботев”, от това училище за един кратък период от време са постъпили 3 писмени    докладни записки за състоянието на тоалетните. Последната е от м. декември и да кажем, че не знаем за какво става въпрос, меко казано е непознаване състоянието на общинската образователна система и в частност за тези две сгради, за които аз говоря. Аз моля по този въпрос повече да не спекулираме, за да не бъда принуден да говоря за неща, свързани с начина на представяне на България от чехския художник, да не говоря за това, че след това това нещо беше покрито с черен флаг и т.н. Ако се наложи ще говоря и за тези неща.

Г-н Искрен Веселинов: Г-н Пенчев, аз се извинявам, че ви прекъсвам, но по принцип г-жа Бойчева каза, че тези ремонти ще бъдат извършени от програмата за текущ ремонт, не е казала, че няма да се извършат. Те ще бъдат в перото текущ ремонт. Нали това каза г-жо Бойчева, нали не бъркам?

Следващи изказвания?

Д-р Св. Лазаров:  Господин Председател, господин Кмете, колеги, ще изразя мнението си за настоящия проекто-бюджет, доколкото ми позволяват възможностите, не съм икономист. В комисиите, в които участвах бяха подробно разяснени финансиранията по различните пера, до голяма степен съм удовлетворен, отнася се за здравеопазването и социална политика, също така за младежта и спорта. Ще направя три предложения, които мисля, че с неголеми суми ще могат да се поемат от настоящия бюджет. Първото е проектиране и изграждане на отоплителна система на твърдо гориво спортна зала с. Тетово. Тетово е едно от големите населени места в нашата община, миналата година със собствен бюджет кметството на с. |Тетово направиха добър ремонт, имат добра зала, Тетово е над 1140 жители, кметицата нееднократно искаше да се намери начин за отопление на залата, сега предлагам, позволих си да питам две фирми горе-долу каква сума ще излезе това отопление, те ми казаха, че ще бъде от порядъка на 15000 лв., максимум 20000 лв. Още два с още по-ниска цена ремонти, които сме получили сигнали при срещите с избирателите – аз и колегите от групата на БСП, това е ремонт на пенсионерския клуб в ж.к. „Възраждане” и също ремонт на столовата в Дома за възрастни хора „Възраждане”. Благодаря.

Г-н В. Епщайн: Колеги, аз като председател на комисията по бюджет и финанси, една молба имам към г-н Кмета, нека осигури присъствие на зам.-кметовете на комисиите, за да можем да си задаваме там въпросите. Становището на комисията като цяло беше положително, бюджета ни харесва. Няколко думи от името на група „Развитие”,най-младата група в ОбС и единна. Нашата група внимателно се запозна с всички показатели на бюджета. За разлика от другите колеги няма да направим никакви корекции, харесва ни както е направен бюджета, смятаме, че много добре са обмислени всички показатели и параметри, не желаем никакви корекции, никакви поправки. Даваме положителен вот.

Г-н М. Славчев: Дами и господа общински съветници, господин Кмете, уважаеми съграждани, изказването ми е от името на „Атака”. Ние също много подробно се запознахме с бюджета и първо, приемете го като добронамерена критика мисля, че не е уместно толкова голям смях да пада в залата, когато обсъждаме парите на града за следващите 12 месеца. Малко по-сериозно да се отнесем.

Ще започна с това, че няма идеален бюджет. Колкото и да ни се иска, вероятно винаги ще има неудовлетворени страни. Това, което нашата партия винаги е изисквала на всичките си нива, в които участва, е бюджета, дали ще е местен, дали ще е републикански, да бъде социално ориентиран. Силно социално ориентиран. Незнам някой колега, вероятно има такива, дали си е правил труда да анализира цифрите по разходната част, съответно в приходната. 48.95 % от разходната част на бюджета, т.е. почти 50 % ще бъдат изразходвани за социални мероприятия – образование, здравеопазване, социални грижи, култура и религиозни въпроси. Това е социален бюджет за нас. Наистина, положително сме изненадани и ще го подкрепим именно за това, защото това е наш фундаментален и основополагащ принцип. До тук с хвалбите.

Всъщност нямаме сериозни забележки. Имам две неща, на които се спряхме по време на анализите в нашата група. Имам два въпроса, които са съвсем кратки. Първо, имаме да правим доброволни формирования, заложени са 80 000 лв. за оборудване, което е добре. Не виждам възнагражденията на доброволците, може би ги има, те са под формата на граждански договори. Ще можете ли да ми кажете къде да ги видим? Съгласно наредбата те трябва да бъдат от общинския бюджет. Аз лично не видях къде са тези суми.

Имам друг въпрос, по отношение на звено КООРС, 126 човека, общо взето бюджета е непроменен спрямо миналата година, а доколкото си спомням отделихме контрольорите, дали не съм разбрал правилно? /обяснение от място/  Добре, разбрах.

Нещо, което не е голямо по обем и мащаб като цифра, но с което аз като българин абсолютно не мога да се съглася и колегите ми от партия Атака категорично настояваме да отпадне. Това е във функция „Отбрана и сигурност” – „Работа с малцинства /роми/”. Незнам какво точно има да се работи конкретно с някакво малцинство, че се заделят средства за това. Съгласно върховния закон на нашата държава, Конституцията, всички граждани на тази държава имаме равни права. Защо трябва да се отделят пари за работа с малцинствата? Без значение какви са, малцинства, мнозинства, всички сме равни пред закона, всички сме равни в отговорностите си. Категорично настояваме тази сума да отпадне и да бъде пренасочена в някоя социална сфера, без значение къде. Дали е по програма европейска, незнам каква, европейците като искат да работят, да си ги вземат и да работят. Не смятаме, че някой трябва специално да отделя пари за такива неща.В България има много мнозинства, първо това е нетолерантно спрямо другите малцинства, а ако почнем да субсидираме всички малцинства смятам, че се обезсмисля работата ни днес. Затова настояваме категорично тези пари да отпаднат и да бъдат пренасочени към други дейности.

Ще завърша с това, че за мое голямо съжаление не виждам в бюджета предвидени средства за облагородяване на междублоковите пространства, а това сме го обещали на нашите съграждани. Говоря за паркингите пред блоковите. Предстои ни сесия за транспорта, на която ще се разглежда липсата на паркоместа и проблемите с трафика. Нека ако е възможно да се предвиди някаква сума да се отремонтират разпадналите се, повредени в междублоковите пространства асфалтови площадки, на които може да се паркират автомобили. Това в голяма степен може да ни помогне в следващата ни работа по отношение на трафика.

Последно, облагородяването на града. Важни неща пропускаме, вероятно поради недостиг на средства. Много ми се иска да ги има. Какво става с кръговото? Имаме предложение. Казвам го в анонс, там може да се направи един хубав фонтан, защото няма какво друго. И с това приключвам. Пожелавам този бюджет да се изхарчи както трябва, да няма много промени, да изразходваме средствата за добро и да си спазваме наредбите. Защо? Сградата на „Балкан”. Незнам доколко общината има в нея, няма нали, тя е частна, можем да ги заставим да си отремонтират по силата на нашите наредби сградата, защото е в абсолютен разрез като паметник на културата с целия ансамбъл там. Това е безобразие което се случва. Ужасно е занемарена, всички знаем, живеем в този град и знаем за какво става дума. Благодаря ви.

Г-жа Т. Кънева: Колеги, моят въпрос е свързан с функция „Икономически дейности и услуги”. Точката, която ме интересува, това е „Обезопасяване на пътни участъци за движение, изрязване на храсти”. Предвидени са 110 000 лв., интересува ме за кои пътни участъци става въпрос, от коя пътна мрежа, ако може да се даде повече информация.

Г-н Б. Пехливанян: Господин Председател, господин Кмет, колеги, очевидно при разработването на проекто-бюджета е положен доста труд и ние сме готови да го подкрепим в голямата си част, само моля да вземете под внимание някои мерки. Първо, нашето становище като цяло е, че приходите са завишени за да се оправдаят някои разходи. Искам да дам един пример. Например данъка върху превозните средства е предвиден да бъде 2 200 000 лв., при отчет за 2008 г. 2 100 000 лв., също така и приходите от имуществени данъци, това са прехвърлянията на имоти, предвидени са доста повече средства от отчетените през 2008 г. През изминалите месеци всички сме свидетели на сделки, които нито за коли, нито за имоти може да се похвали като цяло страната в  тази криза, така че после ще го дам като предложение да се намалят тези неща, за да сме по-сигурни в приходната си част. Антикризисните мерки според мен до известна степен ги има в бюджета, както каза и колегата, но според мен да сме още по-обезпечени хубаво е да направим този процентен резерв, който трябва да го има и в текущи разходи на дейности, които изцяло се финансират от общината, това е много важно нещо. Те са сложени в държавните ,но в общинските, в някои пера този резерв отсъства, а той е много важен в една такава ситуация.

Другото, което ми направи впечатление в бюджета, от отчета на г-н Йотов за 2008 г. сам той каза, че имаме някъде около 1 000 000 лв. несъбрани данъци. Това са според мен цифри, които за да не ги увеличим тази година, хубаво е общинска администрация да намери добри взаимодействия с АДВ и особено с частните съдия-изпълнители, които вече в много градове става като практика. Това е по приходната част. 

По разходите. Само някои неща ми направиха впечатление. В дейност „Контрол, регулиране на околната среда” са планирани 120 000 лв. за лекарства за кучета и 150 000 лв. за метални клетки. Аз този въпрос го зададох на комисията, това са метални клетки за кучешкия приют. Беше ми отговорено, че това са изисквания на европейската общност по отношение на кучешките приюти. Според мен тук логиката почти я няма при положение, че ние отделяме в общински приют за възрастни хора 49 000 лв., а те са сложени пък в „Отбрана и сигурност”, където ми беше казано, че точно там им е мястото, и просто не мога да схвана логиката как ние за кучета ще отделяме близо 6 пъти повече средства, отколкото за хората. 

Последно, това, което всъщност ние отдавна, общинските съветници на ГЕРБ искаме, а не само ние, предполагам и гражданите на гр. Русе, това е публичния регистър. Публичният регистър е нещо, което е много важно за една община и повярвайте ми, това ще бъде в голяма полза и за общинска администрация. Нека само за да завърша да цитирам чл. 15 и чл. 16 от Закона за съставянето и отчитането на общинския бюджет. Чл. 15 гласи: „Общината трябва да поддържа публичен регистър на всичките си активи, вкл. подземна и надземна инфраструктура, описание на тяхното състояние, полезен живот и т.н.”. Чл. 16: „Общината води система за отчетност, позволяваща точното определяне на текущи разходи за всеки актив.” По този начин всякакви ремонти, които правим или не ще се отразяват точно на мястото на всеки общински актив.

И като предложение само три неща искам да предложа. Първо по § 1303 „Данъка за превозни средства” от 2 200 000 лв. да стане 1 100 000 лв.; § 1304 „Данък за придобито имущество” залагаме 8 000 000 лв. за тази година, нека стане 5 000 000 лв., за да сме по-сигурни, трето задължително отделянето на 10 % резерв от текущия бюджет. И четвърто предложение изготвянето на публичен регистър на общинските активи. Благодаря ви.

Г-н ИСкрен Веселинов:  И аз благодаря, но предлагайки това преформулиране на приходната част, следва или предложение за отлагане на сесията или предложение за разнасяне разходите по пера. Защото става дума за 4 000 000 лв. и повече, така ги сметнах на ум.

Г-н Ст. Бучаков:   Колеги, аз няма да правя преценка на бюджета, сигурно не ме удовлетворява, но хората са си заработили заплатите, свършили са си работата, наша е волята да преценим какво искаме още или се съгласяваме. Изказвам се за да направя две предложения. Конкретно едното е в приложение ІV а, става дума на четвъртия ред „помощи по решение на ОбС”, става дума за онова решение, с което решихме да подпомагаме нуждаещите се хора, в т.ч. и за църквата „Всях светих” дадени са 110 000 лв., като 100 000 лв. са за църквата, което подсказва, че 10 000 лв. са по това решение. В тази наредба за социалните дейности е предвидена и помощ при раждане за млади майки и за ученици с изявени дарби от сиропиталища. Смятам, че сумата може да се завиши с още 20 000 лв. и от 10 000 лв. да стане 30 000 лв. специално по това решение. Това ми е първото предложение.

Второто предложение, повтаряне на наше предложение от преди, което не е изпълнено и предполагам, че и сега може да не се изпълни, но ние сме длъжни да го заложим. Проектиране ремонта на къщата „Баба Тонка”, друг е въпроса дали ще има воля да се изпълни.

Има достатъчно, както каза колегата 50 % бюджета е социален, но той може да бъде и още по-социален, времената са такива. Специално ме удовлетворява, че това, което група „Инициатива Русе” бяхме предложили за „Ин витро” тези 30 000 лв. са вдигнати на 50 000 лв., въпреки че по комисии имахме предложения за 100 000 лв., свалихме ги на 75  000 лв., обясни се как ще влезе националната програма, която мисля, че още не е влязла в действие и администрацията обясни, че по всяко време можем да направим корекции, така че сме съгласни и на 50 000 лв. стига да се помогне на тези хора.

Приключвам, тук се спомена за изграждане на детски градини. Нека администрацията после да каже, но ако тези детски градини ще са в „Чародейка” и „Дружба” не че няма нужда от тях, но хората, които са в централната част, един път го обяснявах, няма как сутринта да си заведеш детето на градина там, защото там имало свободни места, да внесат малко пояснения. Ще пита администрацията предполагам средствата от къде ще се вземат. За мен има три източника, от които двата са по едно направление и преди го казах, там има 300 000 лв. и 300 000 лв. и още едни 150 000 лв. мисля бяха, 300 000 лв. за благоустройство по ул. „Плиска” на бл. „Преслав” и „Плиска”, другото беше бл. „Средец”, едното оттук може да се вземе, там има резерв за още и втората сума 2 400 000 лв. мисля бяха за съфинансиране, която се явява като един резерв на Кмета. И третото, което искам да кажа, колеги смело правете предложения, защото ръста от 2007 на 2008 г. е 12.36 % по-голям, така че парите са ви обезпечени.

Д-р Т. Константинова: Господин Председател, господин Кмет, колеги, от името на група РЕД ще направя няколко предложения. Първото е свързано с разбунилото духовете ОФД, но именно в подкрепа на диалогичността и на добрата воля във връзка с 60-годишнината на ОФД давам предложение да се отпусне сума от около 50-60 000 лв. във връзка с юбилея. Смятам, че всички русенци сме свързани с традицията, която има този град благодарение на интелигентната публика, която съществува в нашия град се съхрани тази традиция и продължава да работи ОФД. Заради това предложението ми е това да се осъществи, да проявим диалогичност и добра воля, знаем, че се отпускаха средства за юбилеи на училища, нека помислим какво може да се направи и в рамките на каква сума реално може да повишим субсидията.

По отношение на безопасността на движението и случилите се в последния месец ПТП по ул. „Скобелев” пред Математическата гимназия правя предложение да се заделят средства за привеждане на подлеза пред гимназията във вид, удобен за експлоатация, защото там е много опасно пресичането. Бяха блъснати една възрастна жена с внуче, отдавна стои неизползваем този подлез и смятам, че ще бъде в интерес на гражданството да се предприемат мерки за това.

Присъединявам се към предложението на г-н Славчев за асфалтиране и подобряване състоянието на междублоковите пространства не като озеленяване а там, където могат да се създадат паркоместа, дори и пред бл. „Колос” например може да видите бивши тревни площи, които в момента представляват кални участъци, където непрекъснато спират коли. Там никога няма да съществуват повече градинки, сигурно от 10-15 г. вече не съществуват като такива и могат да бъдат взети мерки тези участъци да се асфалтират и да се превърнат в паркоместа за живущите.

 Много сме доволни     от това, че са предвидени средства най-после за физкултурния салон на Английската гимназия, за което благодарим на хората, които са го реализирали. Благодаря за вниманието.

Г-н Евгени Игнатов: Господин Председател, господин Кмет, колеги, това, което виждаме в бюджета, по-точно в областта на спорта и спортните имоти със задоволство още преди да започне работа нашата комисия това, което ни беше предложено 650 000 лв. за дейност от общинска администрация ни предложиха 720 000 лв. Това е една голяма благодарност към администрацията, че успяха да намерят в тази трудна година, която ни предстои, когато спортните клубове и самата спортна дейност ще разчита изцяло на общинско и държавно финансиране, една голяма благодарност, когато спонсорите като че ли се оттеглиха от спорта. В дейността е много добре – от 440 000 лв. на 720 000 лв., но моята забележка е в спортните имоти. Бюджета, който се предлага там. За 2008 г. за текущи ремонти са били заделени 289 000 лв., тази година ни се предлага бюджет 147 000 лв. Мисля, че при по-голям бюджет не бива в спортните имоти, за които казваме, че са в окаяно състояние, това е превенцията, при добри условия да могат както спортните клубове, така и гражданите да могат спокойно да тренират и да упражняват спорт, със 110 000 лв. по-малко. Това, което ми направи впечатление е, че залата по джудо въобще не е включена. Преди години говорихме за  окаяното състояние        на залата по джудо. Дълго време отлагахме нейното събаряне, защото трябва и да бъде изградена след това. Едва миналата година се решихме да съборим, като беше ни обяснено, че следващата година ще бъде завършена. Това не го виждам в бюджета. Би трябвало тази година да се намери възможност да се завърши тази зала.

Другото, което ми прави впечатление е лекоатлетическата писта. Една голяма благодарност отново за активността на администрацията, че успя със съвместен проект да осигури 400 000 лв., ако не се лъжа, държавно финансиране при положение, че обекта е общински. Но, общинското участие от 400 000 лв. е крайно недостатъчно. Не искам да се получава това, което се получи миналата година за изграждане на терен с изкуствена настилка 250 000 лв. и след това, когато се провежда обществената поръчка се оказва, че не може да се вмести в тази сума и затова бяха пренасочени към други дейности. Искам този път администрацията да ни увери, че тези 400 000 лв., които са спечелени с проект няма да пропаднат, а ще бъде така направено, че самия обект да бъде завършен. А едно завършване на една писта, с гл. архитект разговаряхме, там просто е сгрешен обема, който трябва да бъде за една писта. Оттам идва голямата грешка при залагане на тази сума. 

Иначе друго в областта на спорта, похвално е за физкултурния салон 700 000 лв., басейн, за даровитите деца, 98 000 лв., които са отделени за профилактика на спортуващите деца и  с тези 2-3 забележки мисля, че е перфектно. Благодаря.

Г-н М. Цочев: Уважаеми господин Председател, господин Кмете, дами и господа, моето мнение за бюджета е, че това е един добър бюджет. Това, което на мен ми хареса особено, че първо са заделени достатъчно средства, за да се осигурят, да се запазят по-точно работните места в общината, доколкото това зависи от общината и второ, има един бюджет за капиталови разходи в образованието за който, искам да ви кажа, не сме и мечтали. Най-после Английската гимназия, вижда се началото на построяването на физкултурен салон, басейн към детска градина, нова детска градина.

Аз имам две предложения. Първото е в общата сума, предвидена за проектиране да се включат необходимите средства за проектиране на асансьори за трудноподвижни деца в специализирана детска градина „Зора”, която е на два етажа и се посещава само от такива деца. И едно русенско СОУ, не го конкретизирам по простата причина, че то трябва да бъде на удобно място за транспорт и специалистите в отдел „Просвета” да решат кое да бъде то. Дори бих допълнил, ако втората половина на годината останат някакви средства в ЦДГ „Зора” дори трябва да бъде монтиран такъв асансьор, там служителките носят на ръце децата от І-ия на ІІ-ия етаж и обратно. 

Второто ми предложение, ако има възможност, мисля, че е разумно, да се увеличат средствата за дейност на Общински младежки дом с 25 000 лв.    Центъра за работа с деца върши една чудесна работа, голям обем дейности. И изведнъж тези, които излизат от възрастта, при която могат да посещават детския център, Младежки дом не може да ги поеме не поради липса на специалисти, а поради липса на средства. Затова, ако е възможно нека неговите средства за дейност бъдат увеличени с 25 000 лв. Дори мисля, че това трябва да бъде началото на една добра традиция – да бъдат увеличавани парите за младежкия дом.

Трето, за „Христо Ботев” подкрепям доц. Пенчев. Наистина състоянието на тоалетните, и не само състоянието, а западната част на сградата пропада, което е изключително сериозно. Трябва да се вземат спешни мерки.

Що се отнася до Операта, само една фраза, никой не може да отрече, че от идването на Н. Тодоров в операта като диригент и неин ръководител, качеството на постановките и залата се напълни. Операта тръгна и ОФД към по-добро. Между другото той е един от може би най-добрите български млади диригенти, останал в България. И според мен дискусията в залата не трябва да се води въз основа на публикации във вестника, макар че могат да са много достоверни. Това е само неговата позиция, а трябва общината, общинското ръководство и ръководството на операта да седнат и да намерят решение на проблема, в което аз се надявам. Благодаря ви.

Арх. М. Костадинова: Уважаеми госпожи и господа, няколко разсъждения върху предложения ни бюджет и становището от комисията по ТСУ по предложените капиталови разходи. Преди  всичко видяхме от отчета, че размера на капиталовите разходи вече е значителен, за настоящата година говорим за суми над 17 000 000 лв. Главно те са насочени към благоустройствени мероприятия, тук са осветлението, ремонти на пътища, топлофикации, газификации, но това, което е съществено е големия обем работа, който трябва да бъде извършен от една страна от изпълнителите. Моите разсъждения се насочват в друга посока. Какво трябва да направят общинските служители, за да подготвят изпълнението на този огромен обем работа. И вторият проблем, който изниква в предложения ни проект за капиталови разходи, който е рамков и в част от перата няма конкретизация, разбрахме, че в предложените средства от 1 000 000 лв. за проекти са включени главно обекти от транспортно-комуникационната система в града. Бяха ни докладвани в комисията, но тук считаме, че поради първо големия брой обекти и поради големия обем строителство, предстоящо за тяхната реализация, би трябвало общинска администрация да направи известно подреждане на приоритетите в тази област и пред всичко, тук вече едно лично мнение и становище на комисията по ТСУ, че вниманието трябва да бъде към изграждането на нови обекти, т.е. нови пътни връзки и по-слабо към реконструкция и ремонти на вече съществуващи такива. Считаме, че с изграждането на новите пътни връзки реално ще се реши част и от транспортния проблем, който в нашия град вече знаем какви размери добива и с който в края на месеца трябва малко по-подробно да се заемем.

В тази област имаше едно ново предложение от името на комисията по ТСУ а то е към тези проекти в рамките на 1 000 000 лв. да бъде включени и проектирането на пътната връзка, която обхожда терена на РУ от южната страна, успоредно на жп линията във връзка с една бъдеща промяна на организацията на движението в този район с цел облекчаване на претовареността от транспортни средства. Тук отново подчертавам, че никакво разширение на улици не може да реши проблема по начин, по който ще го разреши откриването на нови пътни връзки. И в приоритетните трасета следва да се включат освен посочената улица, която е елемент на бул. „Родина”, също тази нова връзка под жп линията, свързваща района на „Кауфланд” с „Родина 3” и новите трасета на продължението на бул. „Бозвели” и евентуално нова улична мрежа в участъка между ул. „М-р Узунов” и „Независимост”. Това е една тема, по която също ще говорим през м. април. 

Като втора конкретизация на част от предложенията в бюджета, това са някои предложения за текущи ремонти в съществуващите пенсионерски клубове в нашия град. Предлагаме около 50 000 лв. целево да бъдат насочени за ремонти в клубове № 3 и 4, те са ул. „Сърнена гора” и „Й. Цанков” и един вътрешен ремонт на клуба в кв. Долапите и също в клубове 3 и 4. Или общо в 5 от съществуващите пенсионерски клубове да бъдат насочени тези 50 000 лв. 

В същият раздел „Социални дейности” да бъде запазен обекта „Проектиране на Дневен център за възрастни хора” в района „Дружба 3”, знаем, че вече е определено място от гл. архитект и неговия екип и тъй като тези дни имаше информация в пресата, че социалното министерство отпуска нови 50 000 000 лв. в тези програми към Социалния инвестиционен фонд, предлагаме проектирането да бъде извършено в първата половина на годината, за да може евентуално при възможност във втората половина на годината да премине и като реализация.

Още едно предложение. Във функция „Образование”, където имаме саниране на 7 русенски училища, няма предложени никакви средства за проектиране. Считам, че това са едни доста отговорни неща, които не би следвало да се правят по хрумване, следва да се отдели една минимална сума в рамките на предвидените за изграждане средства и предлагам поне 15 000 лв., които да включват проучване, изчисления и даване на конкретни указания. Имам предвид, че при едни подобни реализации в предходни години, които станаха по линия на „Красива България” всъщност се получиха доста добри резултати.

Последното, с което искам да ви занимавам по темата бюджет вече има отношение към това как общинска администрация всъщност ще успее и с какви кадри и с каква организация усвояването и то едно добро и качествено усвояване на тези 17 000 000 лв. капиталови вложения. Тук имам предвид, че според мен в резултат на многогодишна политика на намаляване броя на техническите специалисти в нашата община, а вероятно не само в този ресор, ние практически в момента нямаме достатъчно кадри, които да успеят да се справят с тази задача. Това е мое лично мнение. По принцип съществува един, приема се, че около 1.5 % от едни средства за строителство трябва да бъдат отделени за организация на строителството, в смисъл като надзор, проектиране, възлагане на поръчки и т.н., това беше един процент, който съществуваше, когато ние имахме една общинска фирма с тези задачи, която в момента, знаете, е в ликвидация. Или в рамките на тези 17 000 000 лв., като изключим суми, които биха били чисти разходи или издръжка на дейности и т.н., считам че има резерв може би поне за 10 технически специалиста с една много добра квалификация, които да успеят да организират тези дейности, съответно да могат да контролират и тяхното изпълнение и като качество, и като количество на извършените работи. В тази посока се надявам, че общинска администрация може би има някакви идеи, но за промяна и в структурата на администрацията и изграждане на някакво звено, което да поеме тези дейности и по този начин специалисти, които в момента са и на двойно подчинение, това са тези специалисти, които се занимават с инженерната инфраструктура главно в нашия град, и които едновременно се занимават и с контрол в проектирането, разрешителен режим и контрол по изпълнението, авторски надзори и т.н. Тук знаем, че общинска администрация спечели един проект за административен капацитет и това вече като въпрос към г-н Кмета, все пак това са средства над 1 000 000 лв., какво ще предвижда тази програма за повишаване административния капацитет и дали това обучение или тази квалификация биха позволили да се реши проблема, за който аз говоря, именно структурата на администрацията и възможността да ни гарантира едно качествено реализиране на капиталовата програма.

Арх. Цв. Русинов: /реплика/: Уважаеми господин Председател, уважаеми колеги, моята реплика ще бъде силно позитивна към изказването на арх. Костадинова. То е по-скоро едно допълнение. Аз смятам, че освен на изказаното от нея лично становище, то беше подкрепено и от комисията ТСУ, че са необходими повече кадри за усвояване на по-големи бюджети. Говоря за капиталовите специално, защото една проста сметка – 17 000 000 лв., само за надзорната дейност е около 2.5 %, това са 400 000 лв., обърнато във фонд Работна заплата вероятно ще даде още 40 или 50 човека. Знам, че това не може да се случи, но във всеки случай извършването на контрола върху надзорната дейност, който ще бъде извършван по принуда от частни фирми, а такива има много добри в Русе, във всеки случай означава едно завишение на техническите кадри, които да могат качествено да обслужват тези средства и контрола да бъде изключително ефективен с оглед постигане на максимално добър ефект от увеличаване на капиталовите разходи. Благодаря за вниманието.

Г-н Н. Падалски:   Уважаеми колеги, уважаеми господин Кмет, тазгодишното приемане на бюджета върви много гладко, така както аз го виждам, спокойно си записвате, дори по мои виждания, дори да приемете всичко, което ви е предложено, разликата ще бъде не повече от 1 %, което може би ще е комплимент за изготвяне на бюджета.

Аз искам да започна с това, че съм приятно изненадан относно вече спомената спортна зала на Английската гимназия, която миналата година беше проблем нейното осъществяване. Искам да се обърна към целия ОбС с едно пожелание в следващите два бюджета да приемем изграждането на още две такива зали, смятам, че няма да са ни много, напротив. Това е само пожелателно. Иначе абсолютно адмирирам и съм много щастлив от това събитие, че ще бъде осъществено.

Имам предложение за Спортен к-с „Дунав”, има предвидени средства за закупуване на климатична инсталация. Молбата ми е да бъдат заделени средства и за ремонт на пода на залата, аз съм убеден, че това е абсолютно необходимо, дори задължително да стане това лято. В залата се провеждат състезания по може би над 20—30 вида спорт, и не само състезания, а мероприятия най-различни – танци, концерти, г-н Кмета е най-редовно в залата и мисля, че много добре вижда как стоят нещата. Мисля, че това е оригиналния под на залата, която е правена 1981-2 г., това са 20-30 години. Обаче е износен. Опасно е за тези, които спортуват в залата, особено за волейбола, който поради спецификата на спорта си изпитват наистина сериозни притеснения в тренировъчния си и състезателен процес. По изчисления на моя добър приятел В. Димитров, мисля че към 60 000 лв. е нужно за ремонт на пода. Въпрос на обсъждане. Но нека бъде направено тази година, за да не станем причина за буквално трудови злополуки. После ние носим отговорност за тези неща. Абсолютно подкрепям, разбира се с известни резерви, дейността „Озеленяване”. Само искам уточнение, не съм против по принцип, в едно перо са заложени зелените площи, резитба на дървета и детски площадки. Нямам представа и едва ли някой информация точно тези три пера как са разпределени в тази обща сума. Как е получена. Само информативно искам това да бъде изяснено.

Другото, което искам да обърна внимание, нищо против и много добре, че общината обръща внимание на малките населени места, чух тук за спортна зала в Тетово, в която да се направи отопление – 1140 души разбрах, че има там, Русе има 160 000 души, не е толкова това уточнение. В смисъл, че Русе също има нужда и нека помислим също за спортните зали в нашия град. 

И последно, за да не отегчавам аудиторията. Лесопаркът „Липник” – 100 000 лв., абсолютно подкрепям, точно какъв е разчета, какви дейности се предвиждат? Акцентът в цялото ми изказване е върху финансиране пода на залата  и пожелателно да продължим да изграждаме спортни обекти в Русе. Благодаря.

Г-н Т. Оджаков: Колеги, господин Кмете, аз няма да коментирам бюджета, тъй като не ми е това амплоато, но имаме две предложения, които съвпадат с предложенията на колеги, изказали се преди нас. Едно от тях касае сумата от 5000 лв., която г-н Славчев коментира, които да отидат за превенция на спина и превенция на наркоманийте и второто предложение, подкрепящо изказването на г-н Пенчев, касаещо СОУ „Христо Ботев”, предложение, което подкрепяме не само ремонта на тоалетните помещения, но и ремонта на фасадата на сградата откъм вътрешния двор, която, ако някой е ходил сега, боята просто е като юфка там, и смятаме, че трябва да се отделят средства и за ремонта на тази фасада.

Г-н И. Веселинов:  Уважаеми колеги, вземам думата за да направя ваше достояние и достояние на обществеността  за резултатите от една анкета, която ние направихме в интернет, на база на няколко предложения, пуснати в големите русенски сайтове. В рамките на близо три седмици, през които бяха поставени тези предложения, в анкетата се включиха над 2400 русенци, което прави едно от най-широките проучвания на общественото мнение във връзка с формирането на общинския бюджет. Разбира се, с цялата условност на това, че формалността на това общуване има и някои недостатъци. Но все пак нали не само гласуваха хората , но и писаха мнение, като повече от 60 са коментарите с конкретни предложения за решаване на конкретни общински проблеми. Аз най-съвестно съм ги разпечатал и сложил в една папка и ще ги предам сега на г-н Кмета, на който мисля с неговия екип ще му бъде полезно при деловото ръководене на дейностите по бюджета. Бях поел ангажимент, стартирайки тази инициатива да направя предложение за предложението , събрало най-много гласове да бъде включено за финансиране в този бюджет и трябва да ви кажа, че безапелационно проблемите на инфраструктурата водят като проблеми, които нашите граждани чувстват, че са най-щекотливи. Имаше много коментари за тротоарите, за паркирането в ЦГЧ, което всъщност беше единственото предложение без да е сложено първоначално като тема за гласуване, което се наложи и събра над 18 % на практика от гласовете само за половината от срока на анкетата, но ние така или иначе ще имаме специално заседание, така че аз няма да поставям този въпрос. Въпросът, който внасям, и за който предварително говорихме с г-н Кмета и знам, че той има някаква готовност за коментиране – Изграждането на тази пътна връзка, която свързва бул. Липник с квартал Родина в района на „Кауфланд” със съответно съоръжение под жп линията. Така, че ще помоля г-н Кмета  по един категоричен начин да каже какви стъпки ще направи при реализацията на бюджета, това съоръжение да стане факт.
Г-жа Б. Бойчева: Аз ще отговоря, с г-н Йотов се разбрахме, кой на какво ще отговаря. Едновременно ще караме по въпросите и по предложенията. До изказването на доц. Пенчев, мисля че отговорихме, а отново ще потвърдя, че приемаме да бъде направен ремонта. В ЦДГ „Чучулига” да се увеличат отоплителните тела, само искам да допълня, че ние там купихме, по време на т.нар. газова криза, големи отоплителни тела конвекторни климатици, които са много скъпи, така че не сме ги оставили, каквото трябва ще направим за увеличение на отоплителните тела, там където е необходимо, когато отидат нашите специалисти.
Ремонтът на тоалетните на СОУ „Хр. Ботев” ще  бъде направен по линия на текущ ремонт „Сгради общинска собственост”. Приемаме също така от същото перо изграждане на отоплителната система на Спортна зала в с. Тетово – 15 000 лв. не са проблем за общинския бюджет. Тук се повтаря после и Мария Костадинова също предложи и за ремонт на пенсионерските клубове, след извършване на оглед от нашите специалисти на всички помещения, предоставени за нуждите на пенсионерските клубове ще бъдат направени необходимите ремонти, както и на столовата на дом „Възраждане”, то е там също текущ ремонта.
Г-н Славчев постави въпроса с осигуряване на възнаграждение на доброволните отряди. Това ще го направим с вътрешна корекция в бюджета на дейност 239, където са и доброволните отряди , там са и фонд „Бедствия и аварии”. От предварително планираните средства 250 000 лв. за фонд „Бедствия и аварии” след като бъдат назначени, те сега са представени в министерството за одобряване лицата, които предварително са прегледани документите в общинска администрация и ще бъдат осигурени необходимите средства , както за възнаграждения така и за осигурителни плащания. 

Обезопасявания, г-жа Кънева попита, къде се извършват тези обезопасявания. Особено остро възникна въпроса за обезопасяване на пътищата , на входа и на изхода на град Русе. Така както и в частта от Национална пътна мрежа, която е в частта на град Русе и е ангажимент на Община Русе, става дума за бул. България и във връзка с катастрофата на беленския мост, много остро ни беше поставен този въпрос и от държавната власт, става дума именно за почистване от безразборно израсли храсти и дървена растителност отстрани на банкетите на пътя. Особено на завоите, където видимостта, благодарение на тези безразборно израсли храсти и растителност намаляват видимостта и застрашават безопасността на движението. Там се извършват тези дейности.

Г-н Пехливанян предложи да огледаме приходната част на бюджета, по отношение на приходите от данък МПС и тези от сделки с имоти. Аз искам да ви убедя, дано да сте склонни да ми повярвате, че действително много отговорно е правена приходната част на бюджета. Няма да цитирам тук друга партийна група или друга партийна сила, която ни обвини, че приходната част на бюджета е направена много предпазливо, т.е. няма напрежение в приходната част. Аз искам да се опитам да ви убедя, че много отговорно сме подходили когато сме определяли плана за общинските приходи от МДТ и заложените числа наистина са един оптимален вариант и в границите на възможната събираемост. Наистина, малко коли могат да се регистрират в момента, но предполагам, че всички вие допускате, че много от колите, които се движат в нашия град не са си платили данък. В лицето на Красимир Стоянов, началникът на отдел МДТ имаше предприети действия и обръщане към администрацията на МВР, т.е. към КАТ да ни съдействат при извършвани от тях проверки при пътни нарушения и други да извършват и документа за платен данък МПС, с което биха могли да ни съдействат за увеличаване на тази събираемост. Така, че в този приходен параграф има резерв и ще бъде изпълнен като такъв. 

Сделките с имоти, имаше забава миналата година, имаше въздържане от регистрация на сделки, тъй като се очакваше намаление на промила за данъка върху сделките и разпорежданията по възмезден начин с имоти, така че още месец януари се регистрираха доста много сделки, след като беше приет от ОБС новия промил за данъка върху тези сделки, което е показател, че ще се случат нещата. Винаги има стъписване, но пазарът на имоти аз не смятам, че ще замре на такова ниво, че няма да има никакво движение.
Г-жа Рашкова предложи увеличаване субсидията на читалищата. Бихме могли да ги увеличим до 20 000 лв. като средствата са за сметка на общоградските празници, те са в една дейност, не е никакъв проблем, текущ бюджет, ще намалим средствата за общоградски празници и ще ги насочим за подпомагане дейността на читалищата, които средства, знаете се разпределят от Общия съвет на читалищата, където всички председатели участват на равноправни начала.
По отношение на предложението за отпадане на 5 000 лв. за работа с ромите, приемаме го и както предложи д-р Оджаков средствата ще бъдат насочени по 2 500 лв. за борба със спин и наркоманията.

Общинският приют за възрастни хора, средствата са толкова, колкото са необходими за разкритите места в приюта. Няма смисъл да увеличаваме средствата там, тъй като ние няма къде да настаняваме тези хора. Така, че там сумата е оптимална и осигурява цялата дейност.

За публичния регистър – Общината е кандидатствала с проект в МДАдминистрация за дейност „Повишаване административен капацитет” и там ние ще кандидатстваме  с проект за публичен регистър на общинската собственост, т.е. сложено е началото на тази дейност, която е много важна наистина във връзка с публичността на дейността на общината.

Г-н Бучаков, предложи за увеличаване, аз така разбрах, с 10 000 лв. на тези 10 000 лв., т.е. да се удвоят. Аз ви призовавам да стартираме с тези 10 000 лв. и при изчерпване на средствата и в процеса на изпълнение на бюджета при доказана необходимост да увеличим този кредит.

Музеят „Баба Тонка” приемаме да извършим проектиране, защото ремонтът е много сериозен, сградата е много компрометирана и там без проектиране не може да се пристъпи към ремонт. Ремонтът е основен, не е текущ. Ще бъде възложено проектиране и в процеса на изпълнение на бюджета ще потърсим разходи за реализация на този основен ремонт.
Доколкото предложението да се търсят възможности за изграждане на детска градина в ЦГЧ аз искам да ви кажа, че ние до 2008 г. нямаме необхванати деца в детските градини, така, както са кандидатствали родителите за настаняване. Вече са факт и списъците за приема за учебната, ако мога така да я нарека 2009-2010 г., защото и там се провежда учебен процес, така че , както родителите си водят децата от Дружба, Чародейка и Здравец в ЦДГ „Слънце” , така ние имаме свободни места в детските градини и при добро желание родителите могат да заведат своите деца в детски градини. Тъй като демократичната част в закона не ни позволява да направим райониране, ние не можем по никакъв принудителен начин да задължим родителите да си записват децата точно в детската градина в техния район, но при подбора на децата, при тяхното класиране фактора местоживеене е на първо място. Така, че детските градини, които са в центъра на града, включително и ЦДГ „Слънце”, която е една голяма детска градина, по-нататък са „Чучулига” в района на РУ са в състояние да поемат децата по местоживеене според заявения интерес от родителите децата им да посещават детска градина.
Подлезът, д-р Константинова предложи да се  предприеме нещо за привеждане в състояние на ползване, това е подлеза пред МГ, г-н Йотов ще ви отговори на този въпрос, но аз мога да ви кажа, че там е груб строеж, незавършено строителство, средствата са може би, като некомпетентна в тази област да се изкажа, но не са по-малко от 500-600 000 лв. до 1 000 000 лв. и в този бюджет той не би могъл да се реализира. Доколкото д-р Константинова постави въпроса за предоставяне на 50-60 000 лв. на ОФД, имам информация, че техният юбилей стои и на вниманието на МК и вероятно те оттам ще получат тези пари, аз не бих могла да кажа откъде повече да намаляме, за да предоставим тези средства в началото на годината.
Ремонтите – зала Джудо е в проектиране. Можем след като е готов проекта, имаме резерв и сега и предстои да бъдат реализирани приватизационни сделки, да я реализираме от ОИФ като строителство.

Лекоатлетическата писта – мога да отговоря по този начин, че ако се направи действително един коректен разчет, да се огледа този проект, с който е кандидатствано, бихме могли да обявим процедурата за цялата писта и да остане като преходен обект, ако в процеса на изпълнение на бюджета не се  реализират допълнително приходи, които бихме могли да насочим за завършване на този обект. Обекта е доста голям, процедурата е дълга, по ЗОП, така че мисля, че ще отиде във времето и може този обект да бъде като преходен.

За асансьорите, предложението на г-н Цочев във връзка с достъпната среда в училищата за изграждане на асансьор, там където има приети такива деца да учат. Ще се обходят училищата , ще се провери, дирекция „Образование и култура” ще констатира къде има съсредоточие на такива деца, в кое учебно заведение и ще възложим проектиране и по-нататък и реализация на този асансьор, както и в СДГ „Зора”. На този етап ще възложим проектиране, при доказване на реално необходимите средства ще го реализираме.
Младежкият дом – предложението за увеличаване с 25 000 лв. бюджета на Младежкия дом, ви предлагам да стартира дейността си с така предвидения проекто-бюджет, и по-нататък, знаете, че бюджета е една динамика, при доказана необходимост да бъдат подпомогнати с увеличаване на бюджета им.

Тук отново се поставя въпроса за тоалетните в СОУ „Хр. Ботев”. Ще ги направим тоалетните, такива, каквито приличат на това училище и не само на това училище, на всички училища всяка година ние правим ремонт на тоалетните, съобразено с последните изисквания за достъпна среда.

Отново арх. Костадинова е казала за пенсионерските клубове – ще ги ремонтираме.

За училищата, въпросът на арх. Костадинова за проектиране, искам да ви обясня, че училищата, които са кандидатствали по програмата за  енергийна ефективност предварително са си възложили проектите, те са изработени и на базата на тези проекти те вече кандидатстват за проектите за енергийна ефективност. Такива средства училищата имат в текущите си бюджети достатъчно, при положение че ние 1 000 000 лв. сме им върнали. Искам да ви кажа, че има училища, които приключиха с около 100 000 лв. преходен остатък, така че те могат да си възложат проектирането и при тяхно кандидатстване и одобряване никой в общината няма да откаже, така, както за тези училища 50 % е съфинансирането. Няма спечелен проект от нашите второстепенни разпоредители, зад който Общината да не стои при кандидатстването, защото ние предварително, в лицето на Кмета се подписва декларация, дава се гаранция, че Общината ще съфинансира, за да може този проект да върви напред и да бъде разгледан, съответно одобрен и реализиран.
Г-н Падалски, постави въпроса за спортната зала за подовото покритие, поемаме го като ангажимент от средствата за текущи ремонти. След като бъде направено проучване, съберат се няколко оферти, след като видим какъв вид покритие. Аз пак като не съвсем компетентна , съвсем лаически имам познания , че няколко вида са тези покрития. Какво ще изберем ние и колко ще струва ще стане ясно в процеса на проучването, защото тези 60 000 лв. аз мисля, че няма да са достатъчни, така , както се обявяват. Покритията са много специални, но дано да стане, ще се радваме да стане и с по-малко пари.
За дейност „Озеленяване” се постави въпроса. В дейност „Озеленяване”, г-жа Великова ми е дала разбивка на дейностите по видове – залесяване - 63 000 лв., зацветяване – 125 000 лв., затревяване – 25 000 лв., ремонт на пейки – 15 000 лв., ремонт на детски площадки – 50 000 лв. и всички останали дейности за поддържане на тревните площи – косене, поливане, почистване са 1 580 000 лв. Има за поддържане и ремонт на дървесната растителност – 620 000 лв. – резитба, премахване на храсти – 500 000 лв.; засаждане на улично-алейни дървета – 120 000 лв., текущо поддържане на фонтаните – 10 000 лв., всичко това прави  2 500 000 лв.
Д-р Оджаков, аз по-напред в моето изказване казах, че приемаме разтеглянето на средствата за ромите, вместо за ромите за тези две дейности – по 2500 лв. ще бъдат насочени в тези дейности. Те са в същата дейност така че няма никакъв проблем.

Г-н Божидар Йотов: Уважаеми дами и господа общински съветници, позволете ми да изкажа своята благодарност на всички вас, които взеха отношение по днешната изключително важна точка – бюджета на Община Русе за 2009 г. Искам да изкажа благодарност и на тези, които не взеха отношение, но те имат своя позиция и са я изказали на заседанията на постоянните комисии. Днес мисля, че Русе показа, че може да бъде наистина пионер във взаимоотношенията, в онази търпимост и този европейски вид, за който всички говорим когато наближат избори, че трябва да го има, аз днес ви благодаря от сърце. Казвам го.

Ще бъда съвсем кратък, ще гледам да не се повтарям с това, което каза г-жа Бойчева, водил съм си абсолютно точно записки. Ще започна от г-н Славчев, наистина бюджета е силно социален, около 50 %, мисля, че нямаме различни виждания и с останалите политически сили, гражданските формирования, мисля, че каза г-жа Бойчева, има средства след като се извадят тези 80 000 лв. за оборудване за възнаграждения.

Облагородяването на междублоковите пространства, това също е една от грижите на Община Русе. Не напразно декларирахме, че тази година ще влезем и в междублоковите пространства. Това влизане не значи да се завъртим и да излезем, това означава там, където има възможност тези алеи – асфалтирани пътеки и места, където има места за паркиране на автомобили да можем да ги асфалтираме и да подредим тези градинки, които сигурно вече не приличат на  градинки, от 30 г. не са бутвани. Сигурно няма да успеем навсякъде, но в не малка част от тези междублокови пространства ще видите, че ще бъдем там и ще има този вид, който трябва да бъде. Облагородяването на града, това всичко включва и централната градска част, не веднъж съм казвал, че гледаме, че има места за паркиране в междублоковите пространства, просто трябва да се премахнат тези пародии на гаражни клетки с брезенти, найлони и някакви арматури и да се махнат тези стари МПС, Латвии, Баркаси, и др.

Колкото до кръговото, идеята ви е добра, бих искал само да кажа, че разглеждаме въпроса на мястото на кръговото да се направи един огромен пиедестал на св. Георги, който мисля подхожда на Русе. Това струва около 500 000 лв., за момента нямаме от къде да ги извадим, просто е като една добра идея, дай боже до края на мандата заедно с вас да я реализираме.
Г-жо Кънева, въпросът относно обезопасяване на пътните участъци, става въпрос за храсти, дървета, треви и т.н. Когато стана инцидента, крайно неприятния в гр. Бяла, всички започнаха да търсят причините. Излезе едно разпореждане, че трябва завоите, първо в лявата част да бъдат обезопасени, на 6 м. храстите да бъдат изрязани, за да има видимост. Оказа се, че изискванията са не само те, на 3 м. трябва да има чист банкет, който да позволява  пешеходци да се движат и да няма храсти, треви и клони, които да пречат на превозните средства. Нещо повече. Тези дървета, които от години от страна на пътя не са  подрязвани опират в ТИР-овете, те се принуждават да отиват към осевата линия и се създават предпоставки за пътни произшествия. Огромна е работата.  В града сигурно на не малко от вас е правило впечатление, слизайки от към бл. „Гагарин”, че на триъгълника има едни храсти и няма видимост от никъде. Ако не е вечерно време да светят фаровете на колите, има да се подаваш през стъклото половин част. Това е на много места в града. Не е малко работата в това отношение, мисля, че показахме, че нашия град в това отношение бележи един напредък.
Публичния регистър казахме. Този проект ще ни даде една добра основа, за да можем веднъж да отговорим на европейските изисквания за квалификацията на нашите служители, а и не само те, тъй като ще бъдат включени и общински съветници и ще ни даде една добра основа за кандидатстване изцяло за публичен регистър на Община Русе.

Г-н Бучаков, проектирането на къщата-музей казахме, че ще бъде възложено, детски градини, „Дружба”, „Чародейка” или центъра, трябва да ви кажа, че нашите проучвания, освен това, което каза г-жа Бойчева са, че липсват места в детските градини в кв. „Чародейка”. Това е един изключително голям квартал, населен изключително много с млади хора. Там е първата необходимост, която ще бъде задоволена, тъй като проектираме и започва изграждането на ОДЗ в кв. „Чародейка”. Искам да ви кажа само, че РИОКОЗ също започва строителство в новото си място, до МБАЛ Русе и ще освободи детската градина, която им е дадена, а тя е готова детска градина с двор, на много хубаво място.

Благоустрояването, казахме за това, обхваща и едното и другото, няма как да направим асфалтирани алеи и да оставим храсти, бъз и коприва, изразявам се малко силно, но е така, само не мога да се съглася г-н Бучаков, че 2 400 000 лв., отделени за съфинансиране са резерв на Кмета. Не, кмета няма да ги вземе, бъдете сигурен. Това са пари, необходими наистина за съфинансиране, защото ако нямаме тези средства за съфинансиране и проект, повече никога няма да спечелим проект. Дай боже да не стигаме до там. А имаме много одобрени проекти, което е една не малка гаранция, че ще бъдат одобрени за цялостно изпълнение. Така стана и с този проект за Пантеона, „Л. Каравелов” и Худ. галерия.

Д-р Константинова, за операта да се отпуснат още 50 000 лв., категорично не съм съгласен. Мисля, че ще получа подкрепата и на останалите, това е задължение на Министерство на културата. Министерството на културата знае, че русенската опера чества 60-г. юбилей и сигурно няма да остане безучастно към това сериозно мероприятие. Второ, аз поддържам тезата, че когато нашия колега и приятел Н. Тодоров кандидатства само преди месец и половина за директор на ОФД в Министерство на културата, никъде не е предположил, че това ще трябва да стане така и аз ще поставя ултиматум по този начин да се действа. Не съм съгласен като гражданин, като Кмет, като русенец. Винаги сме ги финансирали. 100 000 лв. не са малко. Вижте на колко места се дават такива средства. Не се дават. Това, че в Стара Загора възстановяват изгорялата си опера, да, ние възстановихме след 25 г. театъра.

Подлезът пред МГ. Преди години помня беше предложен за концесия с всички останали подлези, взе се подлеза, който е срещу Печатни платки, за този нямаше кандидат, не се повтори процедурата, не знам дали сте влизали вътре. По-миналата година, 2007 г. накарах да го затворят с железни решетки, имаше случаи на пожар вътре, а там минава газова инсталация, минават комуникации, изключително трудоемко е и ще струва много пари и няма да накараме хората да минават оттам. Трудно е българинът, ако не е силово, да го накараш да мине оттам. Смятам, че можем да направим обезопасяване с гърбица или т.н. легнал полицай, предупредителен светофар с бягащи човечета…. В Семерджиево сложихме, че на „Скобелев” ли няма да сложим. Така, че ще се постараем, но исканията наистина на живущите наоколо е този подлез да бъде обезопасен. Ползва се за всичко друго, но не и като подлез, независимо че е затворен. През него не може да се премине, но може да се слезе до решетката, което създава предпоставки за нарушения. 

Физкултурния салон на АГ, там е ясно. Евгени, в областта на спорта наистина благодаря, че най-после намерихме 720 000 лв., в тези времена трудно ги отделихме. Но в края на краищата нека нашите деца да отидат да спортуват, да имат тази възможност, а и всички граждани разбира се, които имат това желание, а не да се занимават с несвойствени дейности, с които като че ли свикнахме ежедневно в медиите да срещаме.

Наистина за спортните имоти сумата е неголяма. Нека сега наблегнем на това, няма да оставим спортната база в това състояние. Ще работим и по проекти, смятам, че тепърва ще има проекти за спортната база. Досега не е имало тази възможност. Колкото до лекоатлетическата писта, само на едно място знам, в Трявна ли, в Сливен ли, там се дават повече пари – 600 000 лв., явно че повече от 400 000 лв. трудно, да не кажа невъзможно беше да вземем. Може би проекта който направихме, може да не е верен. Но ние, за да не изпуснем тези средства, както вие казахте, да започнем, ще го оставим като преходен обект за догодина. Въпросът е, че половината поне можем да направим тази година, за да усвоим тези 400 000 лв., иначе няма да ги преведат.

Г-н Цочев, за асансьори за детска градина „Зора”, мисля че са предвидени и имаше предложение за кое училище да има, за деца, които имат такива нужда. За „Христо Ботев” стана ясно.

Арх. Костадинова, относно капиталовия бюджет, насочен е основно към инфраструктура. Да, във всички градове няма големи и малки, инфраструктурата беше най-изостанала. Затова не малката част от проектите от европейските фондове са насочени там, не малка част и от капиталовите разходи са насочени там. Колкото до това с какъв капацитет разполагаме, аз мисля, че русенци имат капацитет. Ние работим с всички архитекти, работим и с частните фирми, които не са за подценяване. Много добре се получава едно партньорство между община  и частен сектор. Това е бъдещето. Няма как да назначим 40 човека. Няма как. Тези хора ги има и са в частния сектор. И са се наложили като добри специалисти. Колкото до подлеза на „Кауфланд”, вие поставихте този въпрос, „Бозвели 2”, „М-р Узунов” и „Независимост”, за „Кауфланд” беше поставен въпроса и от Председателя на ОбС на база общественото допитване до русенци, действително това е една много важна връзка между кв. „Родина” и „Ялта”, говорили сме неведнъж за нея. Трябва да ви кажа, че в момента се проектира. Възложено е проектирането, искаме да  видим какви сметки ще бъдат направени, защото се оказва, че този подлез не е никак малък. На пръв поглед не изглежда така, но ще излезе над 5 000 000 лв., има скосявания в рамките на 60 м. от едната страна и другата страна, минава под 2 жп линии и под един бул. „Родина”. Ще бъде от двете страни с тротоари за преминаване на пешеходци, така че се оказа малко сложно техническо съоръжение, което след проектиране ще знаем за каква сума става дума, за да можем да почнем и до края на мандата да се поздравим с нещо направено изключително важно.

За бул. „Бозвели”, ІІ-та част, не смятам в момента, че това е приоритет. Да, можем да възложим проектиране, но отчуждаване в този момент, в тази финансова и икономическа криза аз като Кмет не бих се заел с тази задача и смятам, че не е най-важното втората част на „Бозвели” в момента. 

Ул. Майор Узунов и Независимост – да, важен пробив, който за момента не можахме да стигнем до споразумение с НАП. Между нашия терен и между техния. Онзи ден в неделя, през почивните дни пак минах, те са си направили КПП да го наречем, откъм ул. Майор Узунов и не изразиха абсолютно никакво становище на съгласие да бъде улица. За мен, може да се проектира тази улица, явно трябва да водим по-сериозни разговори, бих казал, че трябва да бъдем по-настоятелни, необходимо е да има наистина връзка между ул. Майор Узунов и ул. Независимост. В същото време казвам, че завършвайки вече строителството в груб вид макар на този МОЛ, който е до Онкодиспансера, най-после ще можем да направим една приятна гледка с възможност за паркиране и преминаване на многото МПС, които от една страна ползват Онкодиспансера и другите, които ползват Спешна помощ. Така, че там е произведено разширение на ул. Независимост , както и тази част от Крайбрежния булевард, който ще обслужва улиците „Майор Узунов”, „Независимост” и ще даде възможност да слиза безпрепятствено и с угледен, най-после вид, до Музея на транспорта в гр. Русе.

Арх. Русинов, аз наистина ви благодаря, вие казахте , че със частните фирми.

Г-н И. Веселинов: Извинявайте, че ви прекъсвам г-н Кмете, арх. Костадинова имаше предложение за пътна връзка в района южно от РУ.   

Г-н Б. Йотов: Бул. Родина – там сме свързани с собствеността на бившия завод „П.Караминчев”, имахме разговори със собственика – г-н Доганян и неговия екип и имаме доброто разбирателство съвместно да изградим част от този пътен възел. Направи се проект за отпред, но в момента виждам, че декларираха, че ще забавят строителството на този търговски център, който е там, това сериозно ми дава основание да смятам, че може би ще се забави и общото изпълнение именно на тази част от бул. Родина. Не съм разговарял след тази финансова криза със тях, нито те са се обаждали, нито ние сме ги търсили. Но съм си записал, ще ги потърсим, за да видим какво можем да правим. Това трябва да бъде започнато.
Г-н Падалски, ремонта на зала Дунав и относно подовата настилка, наистина често идвам, нещо повече, няма да разкрия някаква тайна, но и да направим пода и да го ремонтираме, което ще направим, няма да може догодина да се използва за срещи, става въпрос срещи от ниво национални, международни и т.н, много добре знаете за колоните. Онзи ден, когато играха „Дунав Еконт” ми направи впечатление и говорих с колеги инженери конструктори, дали не могат тези колони да се преизчислят и да отидат под ъгъл на четири метра, за да освободят игралното поле. Мисля , че може. Докато се изгради нова зала ще се постараем да потърсим решение с преместване на тези четири основни колони, конструктивно решение, възможно е това нещо да се направи, да отидат към стъпалата, сигурно ви е ясно за какво става дума. Става въпрос, да не са на това разстояние от игрището, което вече според изискванията не е възможно да бъде.
Защото именно във тези междублокови пространства са разположени немалката част от тези детски площадки, става въпрос за ремонта на детските площадки, не за изграждане на нови. Изграждането на нови детски площадки, заложили сме 110 000 лв., толкова имаме възможност във момента, знам, че те не са никак достатъчни, знам че 250 или 270 имаше в града. Изискванията на ЕС са много сложни, така че надявам се догодина да можем поне още толкова да заложим за направа. В същото време продължаваме интензивно ремонта на съществуващите детски площадки да отговарят на изискванията, които ни поставя ЕС.
Лесопарка „Липник” – бяхме заложили 100 000 лв., за започване на изграждане на зоокът, който да прерастне в зоопарк. Сложни са изискванията, оказа се, че са още по-сложни взаимоотношенията община-държава. Не е наша собственост, от 14 март 2006 казано образно бием тревога, играем си на преписки с МЗ, после Агенция по горите, Областна управа и т.н. нито крачка напред за голямо съжаление пред вас и пред русенци. Затова намалихме тези средства на 50 000 лв., тъй като се надявам, че заедно с Пристанище – Център или Кея, както си го знаем ние ще вземем най-после в собственост и Лесопарка и да поставим поне началото на т.нар. мечкарник, да знаем, че сме реализирали и проекта на арх. Цвети Русинов, който е направен и оттам нататък вече да започнем според изискванията изграждане на зоопарк в това място.
Аз разговарях с г-жа Рашкова, стигнахме до едно добро взаимно решение за читалищата. Нека като първа крачка да оставим за НПО-тата тези  50 000 лв., никой досега в България не го е правил, 10 % от 30 000 лв., които са необходими , за да стартира един проект са 3 000 лв., значи ние с тези 50 000 лв. можем да стартираме 10 НПО-та, хайде да не правим 20, да не се правим на по-католици от Папата, моля ви. Просто няма да се чудим откъде сега да ги изсмукваме. Ако има необходимост ще потърсим, както останалите 25 000 лв. за Младежкия дом. Да, ще предложим корекция на бюджета, нека да видим как тръгва бюджета. Нека да вържем приходната и разходната част, защото в тези времена, казвам ви наистина е трудно.

Г-н И. Веселинов: Уважаеми колеги, по процедурата на гласуване останаха неудовлетворени няколко от предложенията, прочитам ги и колегите, които са ги направили казват дали държат да ги подложим на гласуване.

Остана неприето намалянето на рамката на бюджета с три милиона и нещо, което беше предложено то г-н Пехливанян, и което на практика, пак казвам, означава, че ако го приемем не можем да приемем целия бюджет, а трябва да се смята на ново, като тези три милиона лева се извадят от разходната част. Оттегля го г-н Пехливанян. Това е добре.
Задължителното отделяне на 10 % резерв от текущия бюджет също не беше прието, оттегляте ли го г-н Пехливанян? Да.

Изготвянето на публичния регистър беше казано, че ще се кандидатства с проект. Някакво допълнително гласуване искате ли да има по този въпрос. Той е спечелен проекта.

За читалищата 20 000 лв. разбрах, че е удовлетворително.

Сумата за функциониране и подпомагане на НПО – не е прието, държите да се гласуват 70 000 лв.
Г-н Бучаков – 20 000 лв. за Наредба № 21. Гласуваме ли я? Гласуваме го.
Предложенията на група РЕД - не се приема за ОФД и не се приема за подлеза. Между другото подлеза трябва да го формулирате като някаква сума, ако искате да го гласуваме реално. Оттегляте и двете, така ли? ОФД го оставяме за гласуване.

Арх. Костадинова от вашите предложения не се прие Дневния център за възрастни хора и проектирането на тази връзка южно от РУ, с уговорката, че има нещо с частния инвеститор. Дневният център го подлагаме на гласуване.

Г-н Б.Йотов: Ще бъда съвсем кратък, наистина кризата е сериозна и започва да се чувства, няма защо да се заблуждаваме. Изграждайки детска градина и детска ясла в Чародейка ще освободим два четиристайни апартамента. Нека да го ползваме, както ползваме над у-ще „А.Константинов”  за дневен център, нищо не пречи. Ще ги преустроим, по-лесно ще ни бъде. Да опитаме този вариант просто в тази криза, ако видим , че не става ще проектираме.

Г-н И. Веселинов: Приема се. И г-н Цочев за 25 000 лв. за Младежки дом. Гласуваме го. Кмета каза , че в зависимост от изпълнението на бюджета и нуждите на Младежкия дом би актуализирал в корекция на бюджета. Приемате.
Останаха за гласуване Операта и на г-н Бучаков 20 000 лв. за Наредба № 21 за подпомагане на социално слаби граждани, еднократна помощ при раждане.

Г-н Е. Игнатов: Едно уточнение да разбера по-точно за залата за джудо Дунав. Чух, че тепърва ще проектирате, това мен просто ме изненада. Защото когато миналата година съборихме залата, беше казано, аз мислех че когато я събаряме едновременно ще се проектира и изгради. Сега за пръв път чувам, че тепърва ще се проектира, тепърва ще се изгради или неправилно се изразихте или аз не съм ви разбрал правилно. Колко време се прави един проект? Защото това време го отлагаме вече четири години.  И мисля, че още миналата година, когато го съборихме би трябвало да бъде възложено проектирането. Като време искам да чуя и хората да чуят кога ще бъде направено, като краен срок. До месец, благодаря ви.
Другото, което е за пистата, молбата ми е да не стане както миналата година за футболния терен, август месец да се проведе обществената поръчка. Молбата ми е, колкото се може даже да се стартира обществена поръчка с ясното задание за цялостното изграждане на пистата за 819 000 лв. отговорно казвам, че няма кой да изгради тази писта. Както миналата година се провали обществената поръчка за 250 000 лв. за изграждане на изкуствен терен, което нормалното е за 500-600 000 лв.
Г-н И. Веселинов: Г-н Игнатов, г-н Кмета ще отговори, но те казаха че ще бъде преходен обекта, в смисъл, дори да не стигне сумата в текущата година ще се дофинансира в следващата. Ще се възложи като цяло обекта.

Г-н Б. Йотов: Да внеса разяснения, г-н Игнатов, отпреди четири години е внесен проект във ДАМС за залата по джудо, не беше приет въобще, сумата беше 135 или 145 000 лв., казвам го по памет. Затова се наложи да мислим миналта година за събаряне на тази вече опасна за строене сграда, така ли беше? Възложен е проект и се прави в момента, искаме да видим количествено-стойностните сметки, за да кажем, можем ли тази година да я изградим, ако струва възможната сума, която да отделим от бюджета, ако ви кажа, че ще я изградим до края на годината, не искам да ви подведа, най-малкото. Все пак това е спортен обект, но ще направим всичко възможно да намерим тези средства, дай боже да ги има.
Второ - за лекоатлетическата писта, аз не искам да се убеждаваме, но нека да разгледаме още веднъж възможностите, дали за 850 или 900 000 лв. или милион може да се направи. Ние сме предвидили тази сума на база на изчисления, които са ни ги дали  хора, които са се занимавали с това, може да са ни подвели. Ние с този проект кандидатствахме, за да  вземем една сума от 400 000 лв. и трябва да започнем да правим нещо, за да не ги загубим и няма да ги загубим. Ще започнем изграждането с тази сума, която сме отделили. Казах, че ако наистина сумата не стигне от фирми, които се занимават с това и го направят като проект със съответните изчисления, да, ще остане преходен обект за довършване догодина. Защото няма да можем да извадим примерно още 500 000 лв. тази година, сигурен съм, дай боже, да можем. Ще опитаме и това да направим, но сега да кажа и после да кажете, ами ти обеща и не го направи. По-добре да направим всичко възможно, дай боже да стане, ще се радваме всички.
Г-н И. Веселинов: По въпроса със залата за джудо има някакъв дисонанс между двама ви с г-жа Бойчева, защото г-жа Бойчева каза, че ще изграждаме от ОИФ, а вие казвате евентуално ако има.

Колеги, значи остана да гласуваме предложението на г-н Бучаков и предложението за ОФД.

Процедура на гласуване по предложението на г-н Бучаков, да бъде завишена с 20 000 лв. сумата по Наредба № 21.

КВОРУМ -  34 . С  17  гласа „за”,  1 „против” и  16 „въздържали се” не се прие предложението.
Г-н И. Веселинов: Процедура на гласуване за предложението да се увеличи субсидията на ОФД с 60 000 лв., във връзка с 60-годишния юбилей на ОФД /предлага д-р Константинова/. Т.е. стават 160 000 лв.
КВОРУМ -  44 . С  7  гласа „за”,  4 „против” и  33 „въздържали се” –  не се прие предложението.
Г-н И. Веселинов: Други предложения алтернативни няма. Подлагаме като цяло бюджета на гласуване. С направените и приети от вносителя корекции.

КВОРУМ -  46 . С  45  гласа „за”,  0 „против” и  1 „въздържали се” –  се прие

РЕШЕНИЕ № 488


На основание чл. 21, ал. 1, т. 6 и чл. 52, ал. 1 от ЗМСМА, чл. 12 и чл.14 т.2 от Закона за Общинските бюджети и чл.51 от Наредбата за съставянето, изпълнението и отчитането на общинския бюджет приета с Решение на Общински съвет  Русе № 197 от 28.05.2004 г,  Общинският съвет  реши:

ПРИЕМА БЮДЖЕТА НА ОБЩИНА РУСЕ ЗА 2009 г., както следва:

  І. ПО ПРИХОДИТЕ на обща сума – 
  
                      113 491 095 лв.       

 (разпределени по параграфи съгласно приложения  № 1,1А и 1Б)

  в това число:

 1 . Приходи с държавен характер за финансиране

 на държавни дейности :                                                                49 717 187 лв.                                                                                                             
 - Обща субсидия за делегираните от държавата дейности          49 717 187 лв.           

  2. Приходи с държавен и общински характер за

 финансиране на   местни дейности                                             63 773 908 лв.

  Целева субсидия за капиталови разходи                                    1 062 800 лв.
  Обща изравнителна субсидия                                                       3 094 700 лв.
  Целева субсидия за зимно поддърж.и снегопоч.                           130 600 лв.

  Имуществени данъци и неданъчни приходи                           41 028 300 лв.
  в т.ч. 

  - собствени приходи за делегирани разходи            598 165 лв.

  ( Образование –278 365 лв.; Култура – 319 800 лв. Приложение № 1Б)

  - просрочени вземания към 31.12.2008 г.                  547 790 лв. 

   Трансфери –                                                                                     -230 299 лв.

   В т.ч. 

   Получени трансфери            + 322 600 лв.

   - Д А М С                               + 300 000 лв.

   - М-во на културата               +  22 600 лв.

   Предоставени трансфери      - 552 899 лв.          

   О Ф Д                                      - 100 000 лв.

   Драматичен театър                 -  40 000 лв.

   Куклен театър                          -  32 000 лв.

   Прогр.”У-ще,муз.театър”          - 4 150 лв.

   Прогр.”Изкуство за цеца”        - 27 605 лв.

   Проект по „Кр.България”       - 349 144 лв.
(Обекти за реализиране през 2009 г.- „Реконструкция тротоарни настилки и ДОС    кръгово движение паметник „Альоша” гр.Русе” и „ Тротоарни настилки и ДОС – ул.”П.Д.Петков” )

   Преходен остатък –                                                                        20 086 837 лв.
   в т.ч.
   - §  93 39 соб.прих. на второстепенни

   разпоредители с делегирани бюджети               1 021 562 лв.

   (Образование –922 667 лв.; Култура –  78 145 лв.; 

    ДДЛРГ„Надежда” – 20 750 лв.- Приложение № 1А )

   - Проект „Грижа за всеки ученик”- Образование  39 700 лв.

   - Такса битови отпадъци- д-ст „Чистота”          5 147 061 лв.

   - Туристическа такса - д-ст 898 програма                                            

       „Туризъм”                                                             155 068 лв.

   - Целева субс.капиталови разходи - КБ                 630 260 лв.

   - Целеви средства за капиталови разходи- КБ   3 754 200 лв.

   - От преизп. на приходи и реализ.икономии 

      в разходите – ф-ция „Жил.стр.и БКС”              9 338 986 лв.    
   Заеми                                                                    -1 435 380 лв.
   - за погасяване – ПУДООС                                   -148 268 лв.

   - за погасяване заем Инвестбанк                        -1 287 112 лв.

   Друго финансиране                                                                                 36 350 лв.

   В т.ч. - финансов лизинг                                        - 11 000 лв.         

   ІІ.  ПО РАЗХОДИТЕ на обща сума -                                            113 491 095 лв.

   В т.ч. Резерв за непредв.и неотл. разходи       5 580 529 лв.       

(разпределени по функции, дейности и параграфи съгласно приложения  №,№  2,3, 
3А, 4, 4А )
   1. ТЕКУЩ БЮДЖЕТ                                                                           96 853 282 лв.  

   В т.ч. Резерв за непредв.и неотл. разходи         5 474 249лв.

  РАЗХОДИ ЗА ДЕЛЕГИРАНИ ОТ ДЪРЖАВАНА ДЕЙНОСТИ   49 717 187 лв.

   в т.ч.-резерв -10 % (чл.17 ал.1 от ЗДБРБ)         4 971 719 лв.

  Функция „Общи държавни служби                           394 766 лв.

  Функция “Отбрана и сигурност “                                 23 096 лв.

  Функция “ Образование”                        
               2 585 067 лв.   

  Функция “Здравеопазване”                                       1 247 078 лв.

  Функция “Соц.осиг.и грижи”                                      570 014 лв.  

  Функция “Поч.дело, култура…”                                 151 698 лв.

  РАЗХОДИ ЗА МЕСТНИ ДЕЙНОСТИ                                                 47 136 095 лв.

   в т.ч.
  - Резерв за непредв.и неотл. разходи                       502 530 лв.

   - резерв -10 % (чл.17 ал.1 от ЗДБРБ за 2009 г.)

   Зимно поддържане и снегопочистване – д-ст 832    13 060 лв.

   -резерв -10 % (чл.17 ал.1 от ЗДБРБ за 2009 г.) 

   Обща изравн.субс. – МД  д-ст 998  „Резерв”            309 470 лв.              

   -резерв МД ( чл14 т.2 от ЗОБ ) д-ст 998  „Резерв”   180 000 лв.

    2. КАПИТАЛОВ БЮДЖЕТ  с бюджетни средства                          16 637 813 лв.

    - Капиталови разходи с целева субсидия от ЦБ                                  1 062 800 лв.

    В т.ч.
    -резерв -10 % (чл.17 ал.1 от ЗДБРБ за 2009 г.)                                        106 280 лв.

    Обект:”Рем.и обновяване на детски площадки”§ 5100    106 280 лв.

    § 51 00 Основен ремонт                                                                                 239 600 лв.
    целеви обекти:                                                                 

    Обект:„Основен ремонт пътя  /Русе – Кубрат/ 

    клон Образцов чифлик  /Русе – Юделник/

    клон Просена”  /Ново село – Семерджиево”             239 600 лв.                                           
    § 52 06 Изграждане на инфраструктурни обекти                                    716 920 лв.

    Обект:”Изграждане улично осветление по бул.”България”

    от пътен възел „Христо Ботев”до пътен възел КАТ 572 720 лв.

    Обект:”Проектиране  и изграждане осветление на

     ул.”Флотска”, „Криволак”, „Драгоман”

     и „Червен”                                                                      51 600 лв.                 

    Обект:”Проектиране  и изграждане осветление на

     ул. „Гео Милев”                                                             11 200 лв.

    Обект:” Проектиране  и изграждане районно 

    Осветление бл.”Потсдам 1” и „Потсдам 2”                 31 400 лв.

    Обект:”Благоустрояване на терен до читалище в

    кв.Средна кула”                                                              50 000 лв.

- Капиталови разходи със собствени средства                                         15 575 013 лв.

  В т.ч. 
- Съфинансиране на проекти по „Кр. България”    300 000 лв.

3. КАПИТАЛОВИ РАЗХОДИ с извънбюджетни средства                          746 600 лв.
4. ИНВЕСТИЦИОННА ПРОГРАМА – ВСИЧКО                                    17 384 413 лв.

( съгласно приложен поименен списък на обектите в инвестиционната програма на общината за 2009 година – Приложение № 5 )

ІІІ. Приема план-сметките на извънбюджетните фондове и сметки за 2008 год., на обща сума по приходите  4 439 356 лв. и разходите 3 872 807 лв. съгласно Приложения №,№  7  и 7А.

ІV.Приема план-сметките на общинските предприятия “Спортни имоти”, “Жилфонд”,“А Р Т”, СЗ “КООРС”, ОП „Доходно здание” и  ОП “Пътно поддържане и сигнализация”, съгласно Приложения №№  12, 13, 14, 15, 16 и 17.

V.Приема плановия размер на разходите по бюджетите на кметствата под формата на субсидии от сборния общински бюджет за 2009 год. на обща сума

 1 672 235 лв.съгласно Приложение № 6.

VІ.Определя числеността на персонала, средните месечни брутни работни заплати и средствата за работна заплата за 2009 год.-местни дейности, съгласно приложение №8.

VІІ.Определя численост на персонала в делегираната от държавата дейност „Общинска администрация „- 275 щатни бройки и  средства за работни заплати за 2009 година -  2 555 532 лв. ( т.8 от РМС № 29 от 23.01.2009 г.). 

VIІІ.Утвърждава следните лимити за разходи  :
1.Социално-битови разходи на персонала в размер на 3 на сто върху начислените трудови разходи на лицата назначени по трудови правоотношения .

2.Представителни разходи                                                              105 700 лв.

-   в това число    :

Общинска администрация –                                                              100 000 лв.

Кметства-всичко –                                                                                  5 700 лв.

1.Николово –                                                                                              500 лв.
2.Мартен –                                                                                               1 000 лв.

3.Ново село –                                                                                              500 лв. 

4.Червена вода –                                                                                         500 лв.

5.Семерджиево –                                                                                        500 лв.

6.Басарбово –                                                                                              500 лв.   

7.Просена –                                                                                                 400 лв.

8.Хотанца –                                                                                                 400 лв.

9.Сандрово –                                                                                               500 лв.

10.Тетово –                                                                                                  500 лв.

11.Ястребово –                                                                                            250 лв.

12.Долно Абланово -                                                                                  150 лв.

       3.Лимит на  средствата за подпомагане разходите за едно християнско и мюсюлманско погребение на самотни, бездомни, регистрирани в службата по социално подпомагане лица,., съгласно приложения № 10 и 11

4. Размер на режийни разноски за сметка на собствените приходи на общината за столово хранене в Спортно училище “М-р Ат.Узунов”, както следва: 

- закуска – 0,24 лв.; обяд – 0,64 лв.; вечеря – 0,32 лв. 

ІХ.Утвърждава списъка на длъжностите и имената на служителите имащи право на транспортни разходи / Приложение № 18 /.

Х. Утвърждава списък на педагогическия персонал в делегираните от държавата дейности в образованието, който има право на заплащане на част от  транспортните разходи до 100 % от цените във втора класа на железопътния транспорт и 85 % по автомобилния транспорт за обикновен автобус от местоживеенето им до местоработата и обратно / Приложение № 19 /.

ХІ.Определя ( съгласно чл.11 и при спазване изискванията на чл.12 от ЗОД ) годишните плащания по общинския дълг, съгласно Приложение № 9.

XІІ.Дава съгласие възникналият временен недостиг на бюджетни средства за финансиране на:

1. Местни дейности да се покрива текущо с временни безлихвени заеми от извънбюджетните сметки и фондове на общината /чл. 24 от Закона за общинските бюджети/.

2. Делегирани от държавата дейности да се отправи мотивирано искане (по реда на § 31 ал.3 от ПЗР на ЗДБРБ за 2009 г.) за предоставяне на авансова сума от одобрената субсидия.

XIІІ.При възникване на неотложни и доказани потребности през бюджетната година и при спазване на общия размер на бюджета, предоставя следните правомощия на кмета на общината за бюджетната 2009 година /чл. 27 от Закона за общинските бюджети/.  

1. Да изменя размера на бюджетните кредити за различните видове разходи на една бюджетна дейност, без средствата за заплати, осигурителни вноски и стипендии в частта за делегираните от държавата дейности.

2.Да прехвърля бюджетни кредити за различни видове разходи в една дейност или от една дейност в друга в границите на една бюджетна група, без да изменя общия й размер в частта за местните дейности.

3.Да се разпорежда с резервния бюджетен кредит – местни дейности / чл.14 от Закона за общинските бюджети /

XIV.Задължава кмета на общината:

1. Да разпредели и утвърди одобрените средства по общинския бюджет по пълна бюджетна класификация ;

2. Да определи със заповед конкретните правомощия и отговорности на второстепенните разпоредите с бюджетни кредити;

3. Да ограничи или спира финансирането на бюджетни организации и звена при нарушаване на бюджетната и финансова дисциплина и разписаните правила по актуализираната  Система за финансово управление и контрол.

4. Да  отразява служебно със заповед промените по общинският бюджет с размера на постъпилите и разходвани средства от дарения и спонсорства в съответствие с волята на дарителя, донора.

5. Да предлага на общинския съвет след 30 Юни 2009 г. да се прехвърлят средства от един вид разходи в друг вид разходи за  делегираните от държавата  дейности, с изключение на делегираните от държавата дейности по функция „Образование” и функция „Социално осигуряване, подпомагане и грижи”, при условие, че няма просрочени задължения в съответната делегирана дейност - § 32 от ПЗРна ЗДБРБ за 2009 г.
6. Да договори условията за ползване на утвърдените средства за подпомагане на организации с нестопанска цел (пенсионерски клубове, дружества на инвалиди, общински лечебни заведения, неправителствени организации за социални дейности, читалища и др.).

7. Да отразява служебно със заповед трансформирането на средствата за съфинансиране на спечелени проекти от планираните кредити  в разходната част по капиталовия бюджет ( обект:”Дялово участие на Общината за съфинансиране на проекти” ), като предоставени трансфери със знак минус  от прихода, съгласно изискванията на ДДС 07 и ДДС 08  от 04.04.2008 г. на Министерство на финансите   Дирекция „Държавно съкровище”.

XV. На основание § 38 от ПЗР на ЗДБРБ за 2009 год. дава съгласие дейностите в културата да прилагат системата на делегирани бюджети като им се предоставя право на второстепенни разпоредители с бюджетни кредити на самостоятелен бюджет и им се преотстъпват приходи от планираните постъпления в сборния бюджет на общината в размер на 319 800 лв. (Приложение № 1Б).

XVІ.На основание § 69 ал.1 и ал.2 от ПЗР на ЗДБРБ за 2009 год.във връзка с прилагане на система на делегирани бюджети в системата на  народната просвета, делегира  право на второстепенни разпоредители с бюджетни кредити на самостоятелен бюджет във всички училища и обслужващи звена в образованието, като  от планираните постъпления в сборния бюджет на общината им се преотстъпват собствените приходи в размер на 278 365 лв. (Приложение № 1А)
ХVІІ. Препоръки от общинския съвет към кмета на общината:
При изпълнение на общинския бюджет да се извършат следните разходи:

- Ремонт на сградите на пенсионерски клубове, съгласно необходимостите им;

- Изграждане зала по джудо (при реализиране  приходи от приватизация на общинска собственост );

- Подмяна на дюшеме в зала 1 на спортен комплекс „Дунав”;

- Проектиране на асансьори в СДГ „Зора”  и едно Средно общообразователно училище;

- Изготвяне на проект за ремонт на музей „Баба Тонка”;

- Проектиране на отоплителна инсталация на твърдо гориво на спортна зала с.Тетово;

- Подпомагане ремонт на тоалетни в СОУ „Христо Ботев”.

/ръкопляскания в залата/
ТОЧКА 7

Допълване на решение № 424, прието с Протокол № 21/18.12.2008 г. на ОБС – Русе.

Г-н И. Веселинов: Колеги, техническа е промяната на решението, устава на дружеството, където сме упълномощили Общината като юридическо лице да влезе, малко се разминава с текста на ТЗ, в този смисъл изчистваме юридически, вместо „юридическото лице Община” се пише „юридическото лице, представлявано от Кмета на Общината”. Процедура на гласуване.

КВОРУМ -  38 . С  37  гласа „за”,  1 „против” и  0 „въздържали се” –  се прие

РЕШЕНИЕ № 489

На основание чл.21, ала.1, т.9 от ЗМСМА, във връзка с чл.234, ал.1 от ТЗ, общинският съвет реши:

1. Допълва свое Решение № 424, прието с Протокол № 21/18.12.2008 г. като към точка 2.2. след думите „юридическо лице” се поставя запетая и се добавя следния текст: „представлявана от кмета на общината”.

ТОЧКА 8
Избор на заместник-председател на Комисия за установяване на конфликт на интереси към ОБС – Русе.

Г-н И. Веселинов: Консултациите приеха единодушно да се предложи представител на групата, която всъщност няма представители в управлението на комисиите. Има ли други предложения? Процедура на гласуване.

КВОРУМ -  38 . С  38  гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се” –  се прие

РЕШЕНИЕ № 490

На основание чл.21, ал.2 от ЗМСМА, във връзка с чл.46, ал.1 от Правилника за организацията и дейността на Общински съвет – Русе, неговите комисии и взаимодействието му с общинската администрация,  общинският съвет реши:

1. Избира Данко Павлов за заместник-председател на Комисията по установяване на конфликт на интереси.

ТОЧКА 9
Разглеждане на жалби срещу Списък на семействата, които подлежат на настаняване през 2009 г. в общински жилища.

Г-н И. Веселинов: Проекта за решение е изписан на база на решение на ПК по ЗОРС, която е гледала подробно жалбите, аз съм формалният вносител. Имате думата, ако има някакви изказвания. Процедура на гласуване.

КВОРУМ -  37 . С  36  гласа „за”,  0 „против” и  1 „въздържали се” –  се прие

РЕШЕНИЕ № 491
На основание чл. 21, ал.1, т.8 от ЗМСМА, във връзка с чл. 16, ал.3 от Наредба №6 на ОбС-Русе за условията и реда за установяване на жилищни нужди, настаняване под наем и продажба на жилища – общинска собственост, Общинският съвет реши:


1. Отхвърля жалбите на Даниела Николаева Йорданова, Борислав Цветанов Йосифов, Пенко Николов Ангелов като неоснователни и потвърждава утвърдения от кмета на Община Русе Списък на семействата, които подлежат на настаняване през 2009 година. 

ТОЧКА 10
Поправка на очевидна фактическа грешка в Решение № 475/19.02.2009 г.

Г-н И. Веселинов: Поддържате ли предложението си, д-р Оджаков. Процедура на гласуване.

КВОРУМ -  37 . С  37  гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се” –  се прие

РЕШЕНИЕ № 492
На основание чл. 21, ал.1 т.23  от  ЗМСМА и чл. 95 от ПОДОбС - Русе и неговите комисии и взаимодействието му с общинската администрация,  Общинският съвет реши: 

1. Поправя очевидна фактическа грешка, допусната в т.6 на  Решение № 475, прието протокол 23/19.02.2009 като вместо „Защитено жилище за лица с тежки психични разстройства” да се чете „Дневен център за възрастни с психични увреждания”.


ТОЧКА 4

Г-н И. Веселинов: Програма за туризма, както знаете, връщаме часовника, вносителя има думата по програмата и евентуалните промени с оглед на гласуваното преди това решение.

Г-н Ал. Неделчев: Съвсем накратко да припомня – при планирани за миналата година разходи от 167 000 лв. са изразходвани 153 000 лв., а постъпленията са 123 000 лв. Тази година сме заложили проект на програмата 180 000 лв., което означава, че ако няма някакво чувствително увеличение на приходите, частично ще започнем да изразходваме средства, които се акумулират и през тази година и аз не чух някакъв аргумент нещо от тази програма да се извади като ненужно. Аз не възразявам да приемем, това, което приехте за 30 000 лв. да увеличим рамката на програмата за туризъм.

В чл. 10 ал. 2 от Закона се казва, че средствата се изразходват за инфраструктура, обслужваща туризма, вкл. пътища, свързващи курорти с автогари, жп гари, речни гари, както и с паметници на културата и на историческото наследство. Опазване, поддържане и развитие на зелените площи и т.н. В рамките на тези неща, които изрично в закона са предвидени е конкретизиран конкретно обекта и ще се постараем като увеличим с 30 000 лв. програмата да бъдат тези средства осигурени.

Г-н Искрен Веселинов: Очевидно в т. І ще бъде обекта към „Изграждане и подобряване на плажна зона – обособяване на плаж”. Така пише в предложението на вносителя. Това устройва ли администрацията като формулировка? Г-н Неделчев, не ви чувам.

Г-н Ал. Неделчев:  Мислим, че може да попадне и в едната частично и в другата част от първите две, надявам се да няма оспорване, което да забави влизането в сила на решението за приемане програмата, защото ще си създадем сериозни проблеми с изпълнението на мероприятия и прояви, които вече трябва да подготвяме.

Г-н Искрен Веселинов:  Гласуваме Програмата, увеличавайки приходната част с 30 000 лв. и всичко останало остава непроменено. Така ли? Процедура на гласуване.

КВОРУМ -  38. С 38 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 493

            На основание чл.21, ал.1, т.т.12 и 24 от ЗМСМА, във връзка с чл.10, ал.1 от Закона за туризма и чл.7/1/ от Правилника за работа на Консултативния съвет по въпросите на туризма при Община Русе, Общинският съвет реши:

                1. Приема отчета за изпълнение на Програмата за развитие на туризма на територията на Община Русе за 2008 год., съгл. Приложение №1.

                2. Приема Програма за развитие на туризма на територията на Община Русе за 2009 год., съгл. Приложение №2. 

Г-н Искрен Веселинов:  Поради изчерпване на дневния ред закривам 24-то заседание на ОбС – Русе.  
   ПРОТОКОЛЧИК:




ПРЕДСЕДАТЕЛ:
    
 
  
/Д. Иванова/


     

    
/Искрен Веселинов/


 

/А.Соколова/
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