П  Р  О  Т  О  К  О  Л   № 6
ОТ 6-ТО ЗАСЕДАНИЕ НА ОБЩИНСКИ СЪВЕТ – РУСЕ,

Проведено на 13 февруари 2008 г.

Начало: 9.00 ч.

От общо 51 общински съветника присъстваха 49. Отсъстваха Илиян Илиев и Лорен Милев.

Заседанието бе открито и ръководено от Искрен Веселинов – Председател на ОбС – Русе.


Г-н Искрен Веселинов: „Уважаеми колеги, имаме необходимият кворум. Обявявам 6-то ни заседание за открито.


Имате дневния ред, има едно направено предложение за извънредна точка – от комисията, която избрахме в предишното си заседание за снегопочистването. Ще помоля председателя на временната комисия с няколко думи да  обясни причините за включването на тази точка като извънредна в днешното ни заседание.”


Г-н Иван Григоров: „Господин Председател, господин Кмет, колеги, с решение № 12 от 15 януари 2008 г. ние сформирахме временна комисия по снегопочистването. Комисията има 7 заседания и в понеделник внесе своя отчет. Имате го раздаден. Смятаме, че по този начин изпълняваме решението на ОбС от извънредната сесия.”


Г-н Искрен Веселинов: „Някой да има противно становище?”


Г-н Т. Бонев: „Уважаеми колеги, аз искам да изразя по-различно становище, не противно. Комисията така или иначе бе избрана от  ОбС, но според мен, единственото нещо, което ние днес можем да направим, едно от нещата, е да изпълним разпоредбата на чл. 46 от нашия правилник и да изберем ръководство на тази комисия, защото текста на правилника е ясен, че ОбС създава постоянни и временни комисии, той избира и освобождава техния председател и зам. Председател. Доколкото разбирам самата комисия е нарушила нашия правилник и си е избрала ръководство в нарушение на същия този чл. 46, така че моето предложение е единствено ние да гласуваме избора на председател и зам. Председател на временната комисия. А що се отнася до съществото на отчета, имаме определени забележки, считаме, че не е пълен и всеобхватен, не са конкретизирани лицата, които носят отговорност за създалата се ситуация, затова предлагам приемането и разглеждането на отчета да бъде отложено за по-късно заседание на ОбС.”


Г-н Искрен Веселинов: „Благодаря на г-н Бонев, наистина конфликт между правилника и действията на комисията съществува, но в края на краищата членовете на тази комисия бяха изправени пред избора или да чакат или да се опитат да свършат някаква работа. Понякога в интерес на работата се нарушават писаните правила. Иначе имате основание, разбира се. Други изказвания по дневния ред? Ако няма, режим на гласуване за включването на извънредна точка – отчет за резултатите от дейността на временната комисия. Или избор на ръководство, г-н Бонев? Значи има две предложения за формулировката на извънредната точка. Едното е избор на ръководство, а другото  приемане на отчета на временната комисия. Гласуваме първо предложеното от комисията – приемане на отчет за резултатите. Който смята, че такава точка трябва да има в дневния ред, моля да гласува. Режим на гласуване.”

КВОРУМ -  46  . С 21   гласа „за”, 12   „против” и 13  „въздържали се” предложението не се прие.


Г-н Искрен Веселинов: „Предложението на г-н Бонев за избор на ръководство на постоянната комисия. Режим на гласуване.”

КВОРУМ -     44  . С   25   гласа „за”, 0 „против” и 19   „въздържали се” предложението се прие.


Г-н Искрен Веселинов:  „Значи тази точка ще бъде като първа в следобедното ни заседание. Сега можем да гласуваме дневния ред като цяло. Процедура на гласуване.”


КВОРУМ – 44. С 42 гласа „за”, 0 „против” и 2 „въздържали се” се прие следния
ДНЕВЕН РЕД:
1. Декларация за предназначението на сградите, обект на проект „Ремонт, модернизация и оборудване на 10 детски ясли на територията на Община Русе”  
  Вносител: Кмет на Община Русе
2. Обявяване на общински имоти за публична собственост

  Вносител: Кмет на Община Русе
3. Провеждане на търг за отдаване под наем на части от терени   публична общинска собственост за разполагане на преместваеми обекти по чл.56 от ЗУТ 
  Вносител: Кмет на Община Русе
4. Отдаване под наем на част от имот частна общинска собственост за клуб на юридическо лице с нестопанска цел 
  Вносител: Кмет на Община Русе
5. Провеждане на търг за отдаване под наем на част  


                  от имот публична  общинска собственост 
  Вносител: Кмет на Община Русе
6. Отдаване под наем на помещения, частна общинска собственост за клубове на политически партии 

  Вносител: Кмет на Община Русе
7. Откриване на процедура за провеждане на търг за продажба на                      недвижим имот – ЧОС
  Вносител: Кмет на Община Русе
8. Определяне на оценки на общински земи, върху които е било учредено право на ползване въз основа на актове посочени в § 4 от ПРЗ на ЗСПЗЗ.
  Вносител: Кмет на Община Русе
9. Ползване на горите от горски фонд, собственост на Община Русе в землището на с. Тетово през 2008 год.
  Вносител: Кмет на Община Русе
10. Определяне на курсовете за изпълнение с автобуси за превоз на трудноподвижни лица. Решение за обявяване на конкурс за възлагане на обществен превоз на пътници по автобусни линии от утвърдената Републиканска транспортна схема. 
  Вносител: Кмет на Община Русе
11. Решение за обявяване на конкурс за възлагане на ІV-то делнично разписание по линията Русе - Басарбово от утвърдената Общинска транспортна схема. 
  Вносител: Кмет на Община Русе
12. Определяне на допълнително заплащане на км пробег за   транспортна услуга- превоз на пътници по вътрешноградска линия № 16 от Общинската транспортна схема 
  Вносител: Кмет на Община Русе
13. Одобряване на план - сметка за разходите по дейностите, които ще се  финансират от приходите от таксата за битови отпадъци през 2008 г 

  Вносител: Кмет на Община Русе
14. Отпускане на средства за медицинска помощ на Ваня Димитрова Попова
  Вносител: Кмет на Община Русе
15. Приемане  средната  брутна  заплата  на  ОП  “Пътно поддържане  и

сигнализация”  

  Вносител: Кмет на Община Русе
16. Увеличаване на   средната  брутна  заплата  за  дейност 737 – „Оркестри и ансамбли” – Общински духов оркестър  
  Вносител: Кмет на Община Русе
17. Промяна на услугата, предоставяна в сградата на ул.”Неофит Рилски”№ 66 от фондация „Екип” в рамките на Комплекс за социални услуги за деца и семейства 
  Вносител: Кмет на Община Русе
18. Отчет за изпълнетние на Програмата за развитие на туризма за 2007 г. и Программа за развитие на атуризма за 2008 г.

  Вносител: Кмет на Община Русе
19. Правилник за устроиството и дейността на Обществен съвет по устойчиво развитие и евроинтеграция
  Вносител: Кмет на Община Русе и Председател ОбС
20. Разширяване капацитета и увеличаване персонала на Дом за деца, лишении от родителски грижи «Надежда»

  Вносител: Кмет на Община Русе
21. Промяна в Наредба 16 на ОбС – Русе

  Вносител: Кмет на Община Русе и Общински съветник
22. Приемане  на  стратегия  за  участие  на  Община  Русе  в  търговски дружества
  Вносител: Кмет на Община Русе
23. Отпускане на персонална пенсия на Симон Георгиев
  Вносител: Кмет на Община Русе
24. Отпускане на персонална пенсия  на Георги и Димо Димови
  Вносител: Кмет на Община Русе
25. Избор на председател на постоянна комисия по култура и религиозни въпроси  и на зам.-председатели на постоянни комисии
  Вносител: Председател ОбС
26. Именуване на улица на територията на гр. Русе 
  Вносител: Кмет на Община Русе
27. Промени в правилника за организацията и дейността на ОбС-Русе
  Вносител: Общински съветник
28. Опрощаване на данъчно задължение на Венета Димитрова Ахмедова
  Вносител: Председател ОбС
29. Избор на ръководство на временна комисия по решение № 12/15.01.2008 г.
30. Питания

ТОЧКА 1


Декларация за предназначението на сградите, обект на проект „Ремонт, модернизация и оборудване на 10 детски ясли на територията на Община Русе”


Г-н Ал. Неделчев: „Уважаеми общински съветници, става дума за приемане на декларация за предназначението на сградите – 10 детски ясли на територията на Община Русе във връзка с разработване на проект за кандидатстване за средства по оперативна програма регионално развитие в размер  на 7 255 000 лв. В постоянните комисии предложението беше подкрепено, искам да добавя само едно допълнение в проекта за решение. В него, след израза „предназначението на сградите” да добавим „съгласно Приложение 1”, би трябвало да сте получили всички приложението с описаните 10 детски ясли. От гледна точка на прецизността е хубаво да бъде включено в решението.”


Г-н Искрен Веселинов: „Благодаря на господин Неделчев. Колеги, имате думата за изказвания. Има ли желаещи да вземат думата? Ако няма, подлагам на гласуване материала. Режим на гласуване.”


КВОРУМ – 46. С 45 гласа „за”, 0 „против” и 1 „въздържал се” се прие

РЕШЕНИЕ № 48

На основание чл.21, ал.1, т.23 ЗМСМА, и чл. 2,1 ал.2 и изисквания в Насоките за кандидатстване по Схема за предоставяне на безвъзмездна финансова помощ – 1.1.-1 „Подкрепа за осигуряване на подходяща и рентабилна образователна, социална и културна инфраструктура, допринасяща за развитието на устойчиви градски ареали” , Общинският съвет реши:

1. Дава съгласие Община Русе да кандидатства с проект „Ремонт, модернизация и оборудване на 10 детски ясли, съгласно Приложение № 1 на територията на Община Русе”, за финансиране по Схема за предоставяне на безвъзмездна финансова помощ – 1.1.-1 „Подкрепа за осигуряване на подходяща и рентабилна образователна, социална и културна инфраструктура, допринасяща за развитието на устойчиви градски ареали”, по ос 1.1. – „Социална инфраструктура” на ОП „Регионално развитие” и декларира, че предназначението на сградите, обект на интервенция по проекта няма да бъде променяно за период не по-малък от 5 години след приключване на проекта. 


ТОЧКА 2


Обявяване на общински имоти за публична собственост


Г-н  Ал. Неделчев: „Нямаме допълнения към предложението. Тези терени и имоти по закон трябва да бъдат ПОС, трябва това решение да бъде взето, за да бъде отразено в актовете.”


Г-н Искрен Веселинов: „Колеги, има ли желаещи да вземат думата? Процедура на гласуване.”


КВОРУМ – 46. С 46 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 49

                На основание чл.21, ал.1, т.8 от ЗМСМА, във връзка с чл.3, ал.2, т.1 и 3 от ЗОС и във връзка с чл. 61, ал. 4 от ЗУТ, Общинският съвет реши:

                І. Обявява имоти в с.Червена вода, както следва:


    1. УПИ І-за озеленяване, кв. 86 в с.Червена вода, представляващ терен  с площ 10 370 кв.м.  

                2. Кв. 75-за озеленяване в с.Червена вода, представляващ терен  с площ 28 334 кв.м.  


    3. УПИ ІІ-726, кв.56 в с.Червена вода, представляващ дворно място с площ 4 895 кв.м.  и построената върху него масивна двуетажна сграда представляваща детска градина със застроена площ 611,73 кв.м.


    4. Имот № 000203 в землището на с. Червена вода, с начин на трайно ползване-пасище, мера с площ 32,229 дка,

                за публична собственост  и ги вписва в списъка за имоти публична общинска собственост. За същите следва да се съставят актове за публична общинска собственост.


ТОЧКА 3


Провеждане на търг за отдаване под наем на части от терени публична общинска собственост за разполагане на преместваеми обекти по чл. 56 от ЗУТ


Г-н Ал. Неделчев: „Уважаеми общински съветници, става дума за отдаване под наем чрез търг на два нови терена за павилиони. В постоянните комисии беше направено предложението да се изпише изрично „явен търг”.  Всички търгове са явни с изключение на такива, които предлагаме изрично да се запише „таен”, но аз го приемам да се допълни в решението.”


Г-н Искрен Веселинов: „Колеги, има ли желаещи да се изкажат? Процедура на гласуване.”


КВОРУМ – 45. С 44 гласа „за”, 0 „против” и 1 „въздържал се” се прие

РЕШЕНИЕ № 50
  На основание чл.21, ал.1, т.8 от ЗМСМА, във връзка с чл. 56, ал.1 от ЗУТ, чл.14., ал.7 от ЗОС; чл.12, ал.ал.1 и 2, чл. 17 от Наредба №1; раздел І, чл.2, ал.1,т. 3 и ал 2; раздел ІІ, чл.чл.3, 4, 5 от Наредба №2; чл.21, ал.1 от Наредба №7, Общински съвет – Русе реши:    


І. Дава съгласие да бъде проведен явен търг за отдаване под наем за срок от четири години на части от терени ПОС, за поставяне на:  


1. Павилион за закуски, ъгъла на ул. „Александровска” и ул. „Мостова” с площ от 9,00 кв.м. и начална месечна наемна цена 97,00лв., определена съгласно раздел І, чл.2, ал..1, т.3 и ал.2 ; раздел ІІ, чл.чл.3, 4, 5 от Наредба №2. 


2. Павилион за закуски, ъгъла на ул. „Александровска” и ул. „Мостова” с площ от 9,00 кв.м. и начална месечна наемна цена 97,00лв., определена съгласно раздел І, чл.2, ал..1, т.3 и ал.2 ; раздел ІІ, чл.чл.3, 4, 5 от Наредба №2. 


ІІ. Упълномощава Кмета на Община – Русе да създаде организация за провеждане на явен търг по точка І. след влизане в сила Решение на Общинския съвет и сключи договори за наем с лицата спечелили търга. 

 
При  провеждане на процедурата по отдаване под наем чрез явен търг, всеки един от павилионите по т.І следва да се отдаде на различна фирма.

 

Срок на договорите, съгласно точка І. 




ТОЧКА 4


Отдаване под наем на част от имот частна общинска собственост за клуб на юридическо лице с нестопанска цел


Г-н Ал. Неделчев: „Уважаеми общински съветници, обединен съюз на пенсионерите в България е стопанисвал този клуб. Срока на договора е изтекъл, те са подновили искането си да продължат да го ползват за нуждите на съюза на пенсионерите, предлагам да  подкрепите предложението с 3 г. да се удължи договора. Благодаря.”


Г-н Искрен Веселинов:  „Колеги, имате думата за изказвания. Желае ли някой да вземе думата? Ако няма, процедура на гласуване.”


КВОРУМ – 47. С 47 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 51

На основание чл.21, ал.1, т.8 от ЗМСМА; чл.14, ал. 6 от Закона за общинската собственост; чл.45, ал.ал. 1 и 8 от раздел ІІ на ЗЮЛНЦ ; чл.16, ал..6 от Наредба № 1 и раздел І, чл.2, ал.1 , т.21 ; раздел ІІ, чл.чл.3, 4, 5 от Наредба №2, Общинският съвет реши:



І. Дава съгласие да се отдаде под наем за срок от три години  част от имот частна общинска собственост на ул.”Котовск” №1, ет.V, стая 509, за клуб на Обединен съюз на пенсионерите в България, състоящ се от 35,00кв.м. площ и месечна наемна цена – 22,32лв. с ДДС, определена, съгласно раздел І, чл.2, ал.1 , т.21 ; раздел ІІ, чл.чл.3, 4, 5 от Наредба №2

ІІ. Възлага на Кмета на Община – Русе след влизане в сила Решение на Общинския съвет да издаде настанителна заповед и сключи договор за наем за срок от три години за посоченият в т. І. обект.


ТОЧКА 5


Провеждане на търг за отдаване под наем на част от имот публична общинска собственост


Г-н Ал. Неделчев: „Уважаеми общински съветници, става дума за отдаване по 1 кв.м. в двете сгради за разполагане на кафе-машини. В комисиите беше подкрепено. Отново предлагам само да допълним „явен” търг.”

Г-н Искрен Веселинов: „Колеги, имате думата за изказвания. Някой желае ли да вземе думата? Процедура на гласуване.”


КВОРУМ – 47. С 47 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 52


На основание чл.21, ал.1, т.8 от ЗМСМА, чл.14, ал.7 от ЗОС и  чл.12, ал.1 и ал.2 от Наредба № 1 на ОбС - Русе; раздел І, чл.2, ал. 1, т.33 и раздел ІІ, чл.чл.3, 4, 5 от Наредба №2 на ОбС - Русе, Общинският съвет реши:


І.    Дава съгласие да се проведе явен търг за отдаване под наем за срок от три години на:

І.1.  Част от имот публична  общинска собственост, в сградата на Община – Русе, етаж ІІ, източно крило, състояща се от 1,00кв.м. площ и начална месечна наемна цена – 83,66лв., определена съгласно раздел І, чл.2, ал.1 , т.33 и раздел ІІ, чл.чл.3, 4, 5 от Наредба №2 на Общинския съвет. 

І.2. Част от имот публична  общинска собственост, в сградата на Община – Русе, етаж първи, намираща се на ул. „Олимпи Панов” №6. , състояща се от 1,00кв.м. площ и начална месечна наемна цена – 83,66лв., определена съгласно раздел І, чл.2, ал.1 , т.33 и раздел ІІ, чл.чл.3, 4, 5 от Наредба №2 на Общинския съвет. 

ІІ. Упълномощава Кмета на Община – Русе да създаде организация за провеждане на явен търг по точка І. след влизане в сила Решение на Общинския съвет издаде заповеди, определящи спечелилите търга и сключи договори за наем за срок от три години с лицата спечелили търга . 


ТОЧКА 6


Отдаване под наем на помещения, частна общинска собственост за клубове на политически партии


Г-н Ал. Неделчев: „Уважаеми общински съветници, предложението беше подкрепено в постоянните комисии. Приложено е становище на Кмета на с. Тетово. Предлагам ви да бъде подкрепено.”

Г-н Искрен Веселинов: „Колеги, имате думата за изказвания. Процедура на гласуване.”


КВОРУМ – 47. С 42 гласа „за”, 0 „против” и 5 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 53

На основание чл. 21, ал. 1, т. 8 от ЗМСМА, чл. 31, ал.1 от ЗПП;  чл.14, ал.4 от ЗОС; чл.16, ал. 1 от Наредба № 1 на Общински съвет Русе за реда за придобиване, управление и разпореждане с общинско имущество и конкретните правомощия на Кмета на общината, Общинският съвет реши:

          1. Дава съгласие да се отдаде под наем със срок до края на мандата на действащото в момента Народно събрание, помещение частна общинска собственост за клуб на ПП“АТАКА” в с. Тетово, описано в АОС № 5172 от 05.11.2007г., с обща площ 29,26кв.м., от които 18,20кв.м. – канцелария и 11,06кв.м. – спомагателни площи и месечна наемна цена 19,02 лв. с ДДС, определена, съгласно раздел І, чл.2, ал.1, т.21, раздел ІІ, чл.чл.3, 4, 5 от Наредба №2 на ОбС - Русе.



2. Възлага на Кмета на Общината след решение на ОбС, да изготви настанителна заповед и сключи договор за наем за срок, съгласно т.І с ПП “АТАКА”.                                                                                                                               


ТОЧКА 7

Откриване на процедура за провеждане на търг за продажба на недвижим имот – ЧОС

Г-н Ал. Неделчев: „Същото допълнение в проекта за решение – „явен” търг. Става дума за ул. „Ямбол”. Подкрепено е в комисиите.”

Г-н Искрен Веселинов: „Колеги, имате думата.”

Г-жа Д. Атанасова: „Господин Кмет, дами и господа, може би едно доуточнение да се направи от общинска администрация, защото в предложението е 155 кв.м., а в акта за общинска собственост 143 кв.м. Моля общинска администрация да уточни.”

Г-н Искрен Веселинов: „Имате ли възможност г-н зам. Кмет, или някой ваш представител да направи уточнение?”

Г-н Ал. Неделчев: „155 кв.м. е по регулация, по скицата, която сме получили от агенцията по кадастър и това е по-точното. Ще бъде коригиран акта за общинска собственост.”

Г-н Искрен Веселинов: „Колеги, други изказвания? Ако няма, режим на гласуване.”

КВОРУМ – 44. С 43 гласа „за”, 0 „против” и 1 „въздържал се” се прие

РЕШЕНИЕ № 54
                  На основание чл.21, ал.1, т.8 от ЗМСМА, чл.35, ал.1 от ЗОС и чл.31, ал.1 от Наредба № 1 на ОбС Русе за реда за придобиване, управление и разпореждане с общинско имущество, Общинският съвет  реши:
                 1.  Дава съгласие за провеждане на явен търг за продажба  на общински имот – частна общинска собственост в гр.Русе, ул.”Ямбол” № 11, предмет на АОС № 5128/31.08.2007г., представляващ ПИ  63427.4.224 с площ 155 кв.м. при начална тръжна цена – 15 470 лв. без включен ДДС.

                 2. Упълномощава Кмета на Община Русе да създаде организация по провеждане на явен търг, да издаде заповед за определяне на спечелилия търга и сключи договор за продажба.

ТОЧКА 8

Определяне на оценки на общински земи, върху които е било учредено право на ползване въз основа на актове посочени в § 4 от ПРЗ на ЗСПЗЗ

Г-н Д. Добрев: „Уважаеми дами и господа, поддържаме направеното предложение. Това предложение може би ще влиза всеки месец, тъй като е направена промяна в закона за земята от миналата година и се иска санкцията на ОбС. Оценки се правят по наредба, която е строга и оценителя може да вземе категорията, която има тази земя, да умножи по съответната цена. Ще трябва да бъдете подготвени да минава всеки месец през вас, такива са изискванията. Благодаря ви.”

Г-н Искрен Веселинов:     „Колеги, имате думата за изказвания. Има ли желаещи? Ако няма – процедура на гласуване.”
КВОРУМ – 44. С 44 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 55
       На основание чл.21,ал.1,т.8 от ЗМСМА,  чл.88, т.1 и  чл.89 от Наредба № 1 на ОбС-Русе, във връзка с чл.5 и чл.6 от Договор за управление и стопанисване на гори и земи от горския фонд собственост на Община Русе, при стриктно спазване на Закона за горите, Общинският съвет реши:

               1.Определя годишен икономически план за ползване на гори и земи  от горския фонд на Община Русе в землището на с.Тетово от ДП”ДДС Сеслав” гр.Кубрат, както следва:   

                А - извършване на маркиране на дърветата в предвидените за сеч отдели:

       

 - имот № 000024-отдел 74и-21.4 ха ; 71д-20.3 ха.

           
 - имот № 000086-отдел 74л-5.1 ха.

          
 
 - имот № 000106-отдели: 45б-12.9 ха; 45з-11.8 ха; 45о-11.5 ха; 48а-1.2 ха; 48в-1.4 ха; 48д-1.2 ха; 49з-5.0 ха

                 Б - извършване на отгледни сечи в:

           
 - имот № 000024-отдел 74и-21.4 ха.

           
 - имот № 000086-отдел 74л-5.1 ха.

           
 - имот № 000106-отдели: 45б-12.9 ха; 45з-11.8 ха; 45о-11.5 ха.


        В - извършване на постепенни  осеменителни  и осветителни фази в:

           
 - имот № 000024-отдел 71д-20.3 ха.

          

 - имот № 000106-отдели: 48а-1.2 ха; 48в-1.4 ха; 48д-1.2 ха; 49з-5.0 ха.      

       2.Упълномощава Кмета на Община Русе да подпише документите за маркиране и добив  на дървесина  в гори от горския фонд на Община Русе землището на с.Тетово от ДП”ДДС Сеслав” гр.Кубрат.

ТОЧКА 9

Ползване на горите от горски фонд, собственост на Община Русе в землището на с. Тетово през 2008 г.

Г-н Ал. Неделчев: „Уважаеми общински съветници, при обсъждането в постоянните комисии бяха направени предложения, едно от които беше да редактираме по-прецизно в съответствие с договора между нас и станцията, в проекта за решение в т. 1 предлагам да стане: „Определя годишен икономически план за ползване на гори и земи от горския фонд на Община Русе в землището на с. Тетово” и т.н., както е в сегашния проект за решение. Искам да обърна внимание, че днес ние не определяме на каква цена ще бъдат продадени добитите в следствие на тази сеч в съответствие с лесоустройствените проекти дървесина, това ще стане на един по-следващ етап. Така че днес трябва да одобрите програмата. Тя е изготвена в съответствие с изискванията. Ако има допълнителни въпроси, тук присъства г-н Иванова, може да даде разяснения.”
Г-н Искрен Веселинов: „Благодаря. Някоя от водещите комисии ще изкаже ли становище, ако има желание разбира се.”

Г-жа Д. Атанасова: „Уважаеми дами и господа, съгласно закона за горите, горите и земите от горския фонд се устройват, управляват и ползват съгласно устройствени проекти, планове, програми. В самата си докладна и предложение е записано, че Община Русе няма такива. Въпросът ми е, как точно се решава и тази комисия, която е огледала, кой е участвал от общинска администрация, кои общински съветници и т.н. 

Освен това не могат да се вземат решения за ползване на тези гори, ако няма лесоустройствен план. Моля на този въпрос да се отговори.

Има още едно основание. Съгласно договора, който аз получих в последния момент, изпълнителят се задължава да извършва управление по ползването и стопанисването също съгласно този лесоустройствен план или проект, пак казвам, че в предложението е записано, че такъв няма. Договорът, който е представен, като последна точка че е подписан в 5 екземпляра, за всяка една от страните,  един за Регионално управление на горите и два за агенцията по вписванията. Освен това, той трябва да е  консултиран и да е съгласуван с началника на регионално управление по гори. Този договор, който имаме предоставен има само подписа на г-н Йотов и подпис на изпълнителя. Благодаря.”

Г-н Искрен Веселинов: „Господин Неделчев, имате ли готовност да отговорите на поставените въпроси? Има предложение да бъде изслушана г-жа Иванова. Изслушването, както знаете става след гласуване. Който е съгласен да бъде изслушана г-жа Иванова, моля да гласува. Абсолютно мнозинство виждам.”

Г-жа Т. Иванова: „Уважаеми господин Председател на ОбС, дами и господа общински съветници, господин Йотов, независимо, че Община Русе няма лесоустройствен проект, но преди да бъдат предоставени тези декари на Община Русе в землището на с. Тетово, предните години гората е била устроена, тъй като е била към държавна дивечовъдна станция – Сеслав. Всички имоти са описани, от там сме получили характеристиките, описанията, всичко, което касае горите. Тепърва ние ще направим стъпка, за да се  прави лесоустройствен проект. Много е трудно, фирмите, които работят и които устройват горите искат да се плаща двойно и тройно, за да се  направи един проект. По закона за горите, ако няма лесоустройствен проект, изработва се годишен план-извлечение. Такъв е бил редът, когато ние сме предложили в определени насаждения да се правят някакви сечи. Първо, с представители на ДДС – Сеслав сме обходили абсолютно всички обекти, след това от контролните органи към регионално управление на горите Русе има съставен протокол, обходили са всички обекти и въз основа на това ние правим това предложение. В момента предложението касае маркиране на дървесина. Не говорим за продажба. Гората, както всяко същество има някакъв цикъл. Има млада фиданка, зряла фиданка, дърво, което умира. Искаме да използваме, тъй като по закон нашите гори в Тетово са с дървопроизводствена функция, значи ние трябва да ги използваме в най-удачното време, зрялата възраст от дървесината на дърветата. При сеча ще се премахнат всички некачествени дървета, ще има по-голямо място, по-голямо пространство, за да наедреят дърветата, грубо казано. По същият начин ще се премахнат дървета, които са със слаба производителност, които са некачествени, които не се търсят на пазара и ще се оставят тези, които /основно дъбовете/, които ще дадат възможност да израсне нова дъбова гора.

При нас не се върши залесяване, тъй като природата сама си върши работата. Ако осигурим простор на дърветата, получава се подрас, който ние сме длъжни, след време, точно тези сечи, да освободим този подрас за слънце и пространство, за да израсне нова гора. След като се отсече дървото, от здравия пън започва да се развива отново фиданката. Гората не губи. Ние в момента  не говорим за голи сечи. След като се маркира дървесината от колеги – специалисти. Сега за тарифни такси не може да се говори, докато не се маркира, а ще се маркира, когато дърветата се раззеленеят.”
Г-н Искрен Веселинов: „Мисля, че стана ясно. Г-жа Атанасова ако иска нещо да попита още?”

Г-жа Д. Атанасова: „Благодаря на г-жа Иванова от името на всички, защото предполагам че никой не е запознат. Въпреки това ползването на дървесината става по този лесоустройствен проект. Освен това в предложението за решение като т. 2 е записано, че ние с нашето решение днес ще упълномощим Кмета на общината да подпише документите за маркиране и добив на дървесина. Предлагам това да отпадне и да гласуваме единствено маркирането.”

Г-н Искрен Веселинов: „Други изказвания?”

Д-р Т. Константинова: „Уважаеми господин Председател, колеги, към уважаемата госпожа Иванова имам  един въпрос. Разбирам, че и съм сигурна, че ще има добросъвестно отношение на комисията от експерти, която ще маркира дървесните видове. Ние сме обезпокоени от нещо, за което не сме компетентни, заради това задаваме този въпрос, за да имаме някакво основание на следващи заседания, когато вече се определя сечта и даваме своя глас за това, как се контролира след това дали точно по определената схема и маркировка се извършва сечта, защото всички знаем, че дървесината, сеченето на горите са обект на доста сериозна спекула и предполагам всеки един от нас в приемните си или от близки знае как се нарушават правилата и законите, какви обръчи от фирми са навлезли в тези терени и какво се случва там.”

Г-н Искрен Веселинов: „Други изказвания или въпроси има ли? Давам думата на г-жа Иванова да отговори.”

Г-жа Т. Иванова: „Договорът е подписан, не сме съобразили да ви представим бланката. 

По въпросът за контрола. Първо, има контрол от ръководството на дивечовъдната станция, казах, че в момента директора е страхотен професионалист, той няма да допусне, вярвам в това, да се провали маркирането, тъй като в крайна сметка това е тяхна работа и задължение. Второ, проверка се прави от моя страна и трето, специалисти от регионално управление по горите отново проверяват и коригират. Просто не се оставя този контрол само на ръководството на ДДС – Сеслав.”

Г-н Искрен Веселинов: „Ако няма други изказвания всъщност имаме предложението на г-жа Атанасова да отпадне т. 2”

Г-н Ал. Неделчев: „Не мога да разбера много целта на предложението, което направи г-жа Атанасова. Целта е след като бъде маркирана дървесината отново ОбС да се произнесе дърво по дърво кое да бъде добито, кое не, след като експертите са го обходили или да го обхождаме, не ми е ясна целта на това предложение. Чисто технологично ако има нужда няма никакъв проблем какво точно искаме да се реши.”

Г-н Искрен Веселинов: „Вероятно притеснението да не се извърши от Кмета продажбата, т.е. да не започне директно сечта, нали това е целта?”

Г-жа Д. Атанасова: „Колеги, предложих да отпадне т. 2, защото може би всички чухте, че г-жа Иванова каза, че сега няма да се извършва нищо освен маркиране. Когато дойде момента да се извършва сечта, тогава ще гласуваме.”

Г-н Ал. Неделчев: „Госпожа Иванова обясни, че първо ще се направи маркиране, след което според маркирането по плана ще се извърши и добив. И след като дървесината бъде сортирана, категоризирана по видове, за да може да се предложи нейната продажба, в ОбС ще бъде внесен материал, в който ще се казва на базата на маркирането какво е добито и на какви цени предлагаме то да се реализира. Мисля, че е ясно.”

Г-н Искрен Веселинов: „Мисля, че долу-горе всеки разбра каква е постановката. Има ли други изказвания? Имаме предложението, направено от г-жа Атанасова да отпадне думичката „добив”. Правилно ли да разбирам, или цялата т. 2? Цялата точка. Колеги, процедура на гласуване за отпадането на т. 2 от проекта за решение.”

КВОРУМ – 47. С 21 гласа „за”, 16 „против” и 10 „въздържали се” предложението не се прие.

Г-н Искрен Веселинов: „Гласуваме предложението като цяло. Режим на гласуване.”

КВОРУМ – 49. С 29 гласа „за”, 9 „против” и 11 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 75

На основание чл. 21, ал.1, т. 8 от ЗМСМА, чл.36, ал. 2 и 3 от ЗСПЗЗ и във връзка с чл. 41, ал.2 от ЗОС, Общински съвет – Русе реши: 

        1. Определя оценките на общински земи, върху които е било учредено право на ползване въз основа на актове посочени в § 4 от ПРЗ на ЗСПЗЗ, съгласно Наредба за реда за определяне на цени на земеделските земи  както следва:

М-ст “Астарджийка’, з-ще Средна кула

Кадастрален район 410

	№
	ползвател
	БС
	площ
	ст. в лв
	м-в
	№ парцел

	
	
	
	
	
	
	стар
	нов

	1
	Венка Костадинова Кулева
	17
	0,510
	252,96
	41
	3
	113

	2
	Стоянка Бонева Иванова
	17
	0,519
	257,42
	41
	4
	114

	3
	Олга Иванова Великова
	17
	0,500
	248,00
	41
	6
	116

	4
	Н-ци на Иван Ганчев Стоянов
	17
	0,484
	240,06
	41
	7
	117

	5
	Бистра Светославова Найденова
	17
	0,521
	258,42
	41
	9
	119

	6
	Виолета Асенова Велчева
	17
	0,526
	260,90
	41
	11
	121

	7
	Здравка Георгиева Христова
	17
	0,579
	287,18
	41
	12
	122

	8
	Стоилка Първанова Цветанова
	17
	0,488
	242,05
	41
	13
	123

	9
	Надежда Иванова Накова
	17
	0,526
	260,90
	41
	14
	124

	10
	Н-ци на Пенка Пенкова Пенева
	17
	0,512
	253,95
	41
	15
	125

	11
	Димитра Георгиева Неделчева
	17
	0,555
	275,28
	41
	16
	126

	12
	Георги Христов Георгиев
	17
	0,522
	258,91
	41
	18
	128

	13
	Йордан Цонев Пенчев
	17
	0,523
	259,41
	41
	19
	129

	14
	Н-ци на Славчо Великов Пълов
	17
	0,531
	263,38
	41
	20
	130

	15
	Иван Йорданов Стоянов
	17
	0,550
	272,80
	41
	21
	131

	16
	Калинка Димова Григорова
	17
	0,531
	263,38
	41
	22
	132

	17
	Петър Кирилов Петров
	17
	0,602
	298,59
	41
	23
	133

	18
	Минчо Георгиев Петров
	17
	0,845
	419,12
	41
	24
	134

	19
	Н-ци на Стефан Симеонов Лазаров
	17
	0,618
	306,53
	41
	25
	135

	20
	Стоян Стоянов Стоянов
	17
	0,557
	276,27
	41
	26
	136

	21
	Калчо Костадинов Калчев
	17
	0,600
	297,60
	41
	27
	137

	22
	Ася Младенова Кесерова
	17
	0,532
	263,87
	41
	28
	138

	23
	Стилиана Маринова Димитрова
	17
	0,550
	272,80
	41
	29
	139

	24
	Недялка Христова Димитрова
	17
	0,626
	310,50
	41
	33
	143

	25
	Гинка Георгиева Иванова
	17
	0,636
	315,46
	41
	34
	144

	26
	Иванка Стоилова Минчева
	17
	0,627
	310,99
	41
	35
	145

	27
	Юлия Илиева Труфева
	17
	0,693
	343,73
	41
	36
	146

	28
	Лиляна Николова Николова
	17
	0,642
	318,43
	41
	37
	147

	29
	Христо Николов Петров
	17
	0,687
	340,75
	41
	38
	148

	30
	Евгени Василев Бобилов
	17
	0,703
	348,69
	41
	39
	149

	31
	Георги Николов Йорданов
	17
	0,756
	374,98
	41
	40
	150

	32
	Симеонка Асенова Карамитева
	17
	0,818
	405,73
	41
	42
	152

	33
	Любомир |Йорданов Маринов
	17
	0,556
	275,78
	41
	43
	153

	34
	Н-ц- на Тодор Иванов Николов
	19
	0,676
	335,30
	42
	1
	33

	35
	Кръстинка Милкова Мицова
	19
	0,590
	292,64
	42
	2
	34

	36
	Спасийка Петрова Славчева
	19
	0,517
	256,43
	42
	3
	35

	37
	Стефанка Стоянова Пенчева
	19
	0,474
	235,10
	42
	5
	37

	38
	Вена Пенчева Георгиева
	19
	0,488
	242,05
	42
	6
	38

	39
	Енчо Николов Колев
	19
	0,506
	250,98
	42
	7
	39

	40
	Дона Петкова Николова
	19
	0,480
	238,08
	42
	8
	40

	41
	Маргарита Иванова Маринова
	19
	0,498
	247,01
	42
	9
	41

	42
	Цвятко Иванов Цветков
	19
	0,462
	229,15
	42
	10
	42

	43
	Керанка Иванова Стоянова
	19
	0,625
	310,00
	42
	11
	43

	44
	Трендафилка Стефанова Чолакова 
	19
	0,592
	293,63
	42
	12
	44

	45
	Лиляна Иванова Златева
	19
	0,503
	249,49
	42
	13
	45

	46
	Георги Димитров Георгиев
	19
	0,509
	252,46
	42
	15
	47

	47
	Георги Кирилов Георгиев
	19
	0,458
	227,17
	42
	16
	48

	48
	Никола Райков Николов
	19
	0,512
	253,95
	42
	17
	49

	49
	Красимира Йорданова Петрова
	23
	0,564
	279,74
	44
	3
	3

	50
	Добри Любенов Димитров
	24
	0,719
	356,62
	45
	1
	611

	51
	Н-ци на Димитър Йорданов Цонев
	24
	0,613
	304,05
	45
	2
	612

	52
	Станчо Коев Петков
	24
	0,539
	267,34
	45
	3
	613

	53
	Бяно Колев Бянов
	25
	0,742
	368,03
	45
	4
	614

	54
	Стилиян Христов Велев
	25
	0,692
	343,23
	45
	5
	615

	55
	Иван Иванов Иванов
	25
	0,569
	282,22
	45
	6
	616

	56
	Снежанка Тодорова Петрова
	25
	0,668
	331,33
	45
	7
	617

	57
	Раца Гюрова Августинова
	25
	0,613
	304,05
	45
	8
	618

	58
	Вълко Благословинов Цонев
	25
	0,649
	321,90
	45
	9
	619

	59
	Тодор Маринов Драгоев
	25
	0,504
	249,98
	45
	10
	620

	60
	Н-ци на Левен Арсенов Томанов
	28
	0,489
	242,54
	47
	1
	560

	61
	Мюзекя Мехмед Думанлъ
	28
	0,488
	242,05
	47
	2
	561

	62
	Красимир Стефанов Андонов
	28
	0,468
	232,13
	47
	3
	562

	63
	Н-ци на Петър Маринов Колев
	28
	0,488
	242,05
	47
	4
	563

	64
	Илия Маринов Иванов
	28
	0,505
	250,48
	47
	5
	564

	65
	Атанас Василев Атанасов
	28
	0,471
	233,62
	47
	39
	598

	66
	Димка Петрова Костова
	28
	0,535
	265,36
	47
	40
	599

	67
	Арангел Василев Ранов
	28
	0,480
	238,08
	47
	41
	600

	68
	Н-ци на Енчо Петров Плачков
	28
	0,489
	242,54
	47
	42
	601

	69
	Христо Петров Диков
	28
	0,496
	246,02
	47
	43
	602

	70
	Михаил Костадинов Цанев
	28
	0,533
	264,37
	47
	44
	603

	71
	Райна Георгиева Минчева
	29
	0,504
	249,98
	48
	1
	520

	72
	Кирил Тодоров Жечев
	29
	0,629
	311,98
	48
	2
	521

	73
	Цветана Лукова Муховска
	29
	0,539
	267,34
	48
	3
	522

	74
	Златка Марчева Петкова
	29
	0,410
	203,36
	48
	4
	523

	75
	Илия Антонов Киров
	29
	0,638
	316,45
	48
	5
	524

	76
	Радка Тодорова Димитрова
	29
	0,515
	255,44
	48
	6
	525

	77
	Иван Пасев Иванов
	29
	0,550
	272,80
	48
	7
	526

	78
	Иван Николов Карабуров
	29
	0,497
	246,51
	48
	8
	527

	79
	Божик Спасов Мецов
	30
	1,098
	544,61
	49
	1
	502

	80
	Светломир Божиков Мецов
	30
	0,590
	292,64
	49
	2
	503

	81
	Станка Костадинова Досева
	30
	0,654
	324,38
	49
	4
	505

	82
	Н-цина ЛюбаИлиева Дърмонджиева
	30
	0,607
	301,07
	49
	6
	507

	83
	Георги Петков Цветков
	30
	0,704
	349,18
	49
	7
	508

	84
	Велико Димитров Сяров
	30
	0,692
	343,23
	49
	8
	509

	85
	Стоянка Стойнова Йорданова
	30
	0,547
	271,31
	49
	9
	510

	86
	Андрей Иванов Андреев
	30
	0,637
	315,95
	49
	11
	512

	87
	Илия Георгиев Цветанов 
	30
	0,505
	250,48
	49
	14
	515

	88
	Николина Маринова Щерева
	31
	0,491
	243,54
	48
	9
	528

	89
	Димитър Борисов Димитров
	31
	0,502
	248,99
	48
	10
	529

	90
	Валентин Иванов Щерев
	31
	0,499
	247,50
	48
	11
	530

	91
	Недка Димитрова Тасева
	31
	0,486
	241,06
	48
	12
	531

	92
	Петко Георгиев Цанев
	31
	0,473
	234,61
	48
	13
	532

	93
	Звезделин Иванов Василев
	31
	0,445
	220,72
	48
	14
	533

	94
	Мария Георгиева Йорданова
	31
	0,482
	239,07
	48
	15
	534

	95
	Цветан Димитров Великов
	31
	0,489
	242,54
	48
	17
	536

	96
	Н-ци на Тонка Господ. Тодорова
	31
	0,493
	244,53
	48
	19
	538

	97
	Петко Гецов Димков
	31
	0,502
	248,99
	48
	20
	539

	98
	Гоерги Русков Русанов
	31
	0,499
	247,50
	48
	30
	549

	99
	Юлия Венкова Вълчева
	31
	0,535
	265,36
	48
	35
	554

	100
	Ангел Иванов Ангелов
	31
	0,508
	251,97
	48
	37
	556

	101
	Златка Георгиева Димитрова
	31
	0,511
	253,46
	48
	38
	557

	102
	Мария Димитрова Паскалева
	31
	0,484
	240,06
	48
	39
	558

	103
	Н-ци на Иван Боянов Възелов
	32
	0,485
	240,56
	47
	6
	565

	104
	Георги Николов Стоянов
	32
	0,485
	240,56
	47
	7
	566

	105
	Алис Бедрос Артюнян
	32
	0,433
	214,77
	47
	8
	567

	106
	Тодор Борисов Цонев
	32
	0,547
	271,31
	47
	35
	594

	107
	Н-ци на Минчо Димитров Мирчев
	32
	0,516
	255,94
	47
	36
	595

	108
	Христо Славов Куцинов
	32
	0,495
	245,52
	47
	37
	596

	109
	Пенка Михайлова Петкова
	32
	0,493
	244,53
	47
	38
	597

	110
	Величка Янкова Димитрова
	33
	0,490
	243,04
	47
	10
	569

	111
	Марин Атанасов Станчев
	33
	0,512
	253,95
	47
	31
	590

	112
	Иван Стоев Аргиров
	33
	0,503
	249,49
	47
	32
	591

	113
	Димитър Николов Иванов
	33
	0,520
	257,92
	47
	33
	592

	114
	Слави Петров Славов
	33
	0,489
	242,54
	47
	11
	570

	115
	Иван Николов Иванов
	33
	0,494
	245,02
	47
	12
	571

	116
	Тотка Данкова Недева
	33
	0,468
	232,13
	47
	13
	572

	117
	Неделчо Петров Ганчев
	33
	0,453
	224,69
	47
	14
	573

	118
	Костадин Иванов Стойнов
	33
	0,508
	251,97
	47
	15
	574

	119
	Добри Стойков Добрев
	33
	0,558
	276,77
	47
	16
	575

	120
	Светослав Добрев Добрев
	33
	0,508
	251,97
	47
	17
	576

	121
	Пенчо Станчев Балкански
	34
	0,541
	268,34
	47
	19
	578

	122
	Валентин Цанев Бончев
	34
	0,504
	249,98
	47
	20
	579

	123
	Петю Георгиев Игнатов
	34
	0,530
	262,88
	47
	21
	580

	124
	Лилия Николова Пенева
	34
	0,488
	242,05
	47
	22
	581

	125
	Митанка Димитрова Григорова
	34
	0,573
	284,21
	47
	23
	582

	126
	Сава Семков Савов
	34
	0,740
	367,04
	47
	24
	583

	127
	Пени Йорданов Пенев
	34
	0,609
	302,06
	47
	25
	584

	128
	Искрен Маринов Георгиев
	34
	0,617
	306,03
	47
	26
	585

	129
	Драган Димитров Маринов
	34
	0,544
	269,82
	47
	27
	586

	130
	Веселин Димитров Асенов
	34
	0,569
	282,22
	47
	28
	587

	131
	Милка Иванова Русанова
	35
	0,506
	250,98
	48
	29
	548

	132
	Райна Лазарова Даскалова
	35
	0,500
	248,00
	48
	21
	540

	133
	Донка Цветанова Минчева
	36
	0,494
	245,02
	48
	22
	541

	134
	Божанка Христова Илиева
	36
	0,501
	248,50
	48
	24
	543

	135
	Димитър Георгиев Симеонов
	36
	0,520
	257,92
	48
	25
	544

	136
	Иван Христов Георгиев
	36
	0,508
	251,97
	48
	26
	545

	137
	Н-ци на Тодор Иванов Йорданов
	4
	0,615
	305,04
	32
	1
	270

	138
	Н-ци на Захари Димитров Христов
	4
	0,676
	335,30
	32
	2
	271

	139
	Богдан Петров Пасев
	4
	0,757
	375,47
	32
	3
	272

	140
	Антон Стефанов Бартолов
	4
	0,794
	393,82
	32
	4
	273

	141
	Христо Иванов Марков
	
	0,750
	372,00
	26
	3
	306

	142
	Стоян Яков Киртиков
	
	0,769
	381,42
	26
	4
	307

	143
	Йордан Костадинов Илиев
	
	0,558
	276,77
	27
	2
	323

	144
	Димитър Колев Иванов
	
	0,510
	252,96
	27
	3
	324

	145
	Денчо Симеонов Денев
	
	0,984
	339,26
	27
	8
	329

	146
	Пенка Ангелова Маринова
	
	0,704
	349,18
	25
	1
	339

	147
	Магдалена Стоянова Кънчева
	
	0,510
	252,96
	25
	9
	347


М-ст “Касева чешма”, землище гр. Русе

Оценка за подобренията

	№
	ползвател
	БС
	площ
	ст. в лв
	м-в
	№ парцел

	148
	Дочо Иванов Дочев
	
	0,548
	75,37
	412
	7
	692


М-ст “Касева чешма”, землище гр. Русе

Оценка на земята

	№
	ползвател
	БС
	площ
	ст. в лв
	м-в
	№ парцел

	149
	Дочо Иванов Дочев
	
	0,548
	365,24
	412
	7
	692

	150
	Н-ци на Юкия Зейнула Фейзула
	
	0,731
	487,21
	412
	22
	707

	151
	Н-ци на Величко Христов Митев
	
	0,707
	339,71
	417
	16
	670

	152
	Антон Хинчев Колев
	
	0,919
	641,00
	420
	2
	1493

	153
	Симеон Димитров Ралчев
	
	0,550
	366,58
	397
	14
	463

	154
	Петко Петков Хубавешки
	
	0,500
	240,25
	450
	49
	1475


М-ст “Буйна Яна”, землище Русе

Оценка на земята

	№
	ползвател
	БС
	площ
	ст. в лв
	м-в
	№ парцел

	155
	Н-ци на Стоянка Петрова Рогожерова
	
	0,544
	432,75
	203
	49
	50


М-ст “До фазаново стопанство”, землище Русе

Оценка на земята

	№
	ползвател
	БС
	площ
	ст. в лв
	м-в
	№ парцел

	156
	Венцислав Иванов Георгиев
	
	0,826
	550,53
	438
	9
	1060

	157
	Лиляна Георгиева Стоянова
	
	0,529
	352,58
	442
	5
	1101


М-ст “Батмиш – 5”, землище Николово

Оценка на земята
	№
	ползвател
	БС
	площ
	ст. в лв
	м-в
	№ парцел

	158
	Господин Бойчев Пенев
	
	0,502
	334,58
	390
	16
	1785

	159
	Владимир Добрев Неделчев
	
	0,440
	293,26
	390
	18
	1787


ТОЧКА 10

Определяне на курсовете за изпълнение с автобуси за превоз на трудноподвижни лица. Решение за обявяване на конкурс за възлагане на обществен превоз на пътници по автобусни линии от утвърдената Републиканска транспортна схема.

Г-н О. Лазаров:  „Уважаеми дами и господа общински съветници, господин Председател, господин Кмет, предлагаме на вашето внимание проект за решение за обявяване на конкурс за възлагане на обществен превоз на пътници по автобусни линии от утвърдената Републиканска транспортна схема. След обсъждането в предната сесия на конкурса, който беше Русе – София от ОбС излязоха предложения, които бяха приети, така че всички нови предложения, които утвърдихте предния път са отнесени и към този конкурс.”

Г-н Искрен Веселинов:  „Благодаря на господин Лазаров. Имате думата. Желаещи да се изкажат? Няма. Процедура на гласуване.”

КВОРУМ – 45. С 35 гласа „за”, 1 „против” и 9 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 56
На основание чл. 21, ал. 1, т. 23 от ЗМСМА, чл.17,ал.1, т. 2; ал. 2; ал.3 и ал. 5, чл. 18, ал. 1, т. 2, буква „г” и чл. 19  от Наредба № 2/15.03.2002 год. на МТС, Общински съвет Русе реши:


І. Определя за изпълнение с автобуси за превоз на трудноподвижни лица  курсовете на следните маршрутни разписания:

1. МР № 18 101 с часове на тръгване от Русе – 17,20 ч. и от Сваленик – 05,30 ч.;


2. МР № 18 102 с часове на тръгване от Русе – 18,00 ч. и от Бисерци – 06,00 ч.;


3. МР № 18 101 с часове на тръгване от Русе – 17,35 ч. и от Звънарци – 05,30 ч.;


4. МР № 18 101 с часове на тръгване от Русе – 18,40 ч. и от Сеслав – 06,00 ч.;


5. МР № 18 103 с часове на тръгване от Русе – 19,00 ч. и от Цар Самуил– 07,00 ч.


6. МР № 18 101 с часове на тръгване от Бургас – 07,30 ч. и от Русе – 07,00 ч.


ІІ.  Взема решение за възлагане на превозите и делегира изпълнението на функциите си относно провеждането на конкурса за обществен превоз на пътници на Кмета на Община Русе.

ІІІ. Утвърждава следните изисквания към кандидатите и технически условия към превозните средства:
1. Кандидатите да са физически и юридически лица, регистрирани като търговци, които притежават лицензия и други документи, които се изискват от Закона за автомобилните превози, Наредба № 33/1999 год. и Наредба № 2/2002 год. на МТС.

2. Не се допуска до участие кандидат с нередовни или непълни документи, както и представяне на такива допълнително след отварянето на пликовете.

3. Не се допускат до участие кандидат или лица, които не са осигурили необходимия брой превозни средства, включително и резервни, за извършване на обявения превоз.

4. Необходим парк за обслужване на едно маршрутно разписание – 1 автобус и 1 резерва. При участие за по-вече маршрутни разписания, необходимия парк е по един автобус за всяко разписание и следните резерви:

4.1. до три разписания /включително/ - една резерва;

4.2. от четири до седем разписания /включително/ - две резерви;

4.3. от осем нагоре – три резерви;

5. Автобусите да бъдат:

5.1. С класове ІІ, ІІІ и В, при наличие на багажно отделение с достъп отвън съгласно чл.37, т.3, буква „б” от Наредба № 2/2002 год. на МТС;

5.2. За превоз на трудноподвижни лица съгласно чл. 18, ал. 1, т. 2, буква „г” от Наредба № 2 на МТС за маршрутни разписания МР № 18 101 с часове на тръгване от Русе – 17,20 ч. и от Сваленик – 05,30 ч.; МР № 18 102 с часове на тръгване от Русе – 18,00 ч. и от Бисерци – 06,00 ч.; МР № 18 101 с часове на тръгване от Русе – 17,35 ч. и от Звънарци – 05,30 ч.; МР № 18 101 с часове на тръгване от Русе – 18,40 ч. и от Сеслав – 06,00 ч.; МР № 18 103 с часове на тръгване от Русе – 19,00 ч. и от Цар Самуил– 07,00 ч.; МР № 18 101 с часове на тръгване от Бургас – 07,30 ч. и от Русе – 07,00 ч.

6. В случай, че няма кандидати, участващи с автобуси за превоз на трудноподвижни лица, разписанията, определени за този вид превоз ще бъдат възложени за изпълнение на класиралите се за тях кандидати, със задължение за осигуряване на такъв парк, съгласно приложения проекто-договор.

7. Представените превозни средства да са минали периодичен преглед за техническата изправност, съгласно Закона за движение по пътищата.

8. Всеки кандидат може да участва с отделно предложение /оферта/ за съответния вид превоз. 

Данните в офертата се отпечатват или попълват с неизтриваемо мастило и се подписват от лице или лица, надлежно упълномощени за това от името на участника. Всички страници на офертата с направените по тях поправки се парафират от лицето, подписало офертата.

При изготвянето на предложението, кандидатите са длъжни да се придържат строго към предварително обявените условия на конкурса..

Предложението /офертата/ се представя в отделно запечатан непрозрачен плик към изискуемите документи поставени в общ плик, надписан с адреса за кореспонденция на кандидата, телефон/факс, както и наименованието на конкурса –  „Обществен превоз на пътници по автобусни линии от Републиканската транспортна схема”. Предложенията се предават от кандидата или упълноможено от него лице, лично или по пощата с препоръчано писмо с обратна разписка.

9. Кандидатът подава съответното заявление за участие в конкурса.

ІV. Утвърждава списъка на задължителните документи за участие в конкурса:  
Кандидатите трябва да представят следните документи, като условие за допускане до участие:

1. Удостоверение от фирменото отделение на съда за актуално състояние на фирмата към момента на крайния срок за подаване на документите за участие в конкурса;

2. Копие от БУЛСТАТ-а;

3. Удостоверение от НАП; МДТ, отд. Счетоводство и отд. Наемни отношения към Общината за липса на задължения;

4. Копие от лиценза за извършване на обществен превоз на пътници;

5. Списък на превозните средства, с които се участва в конкурса – марка и рег. №, изготвен от управителя на фирмата;

6. Копие от регистрационните талони на всички автобуси, включени в списъка по т.5, с които се участва в конкурса;

7. Копия от:

Удостоверенията за транспортна годност или Протоколи за извършен периодичен технически преглед за проверка на техническата изправност на ППС и карти за допълнителен преглед на превозните средства, с които се участва за съответния вид превоз – автобуси с класове ІІ, ІІІ и В, при наличие на багажно отделение с достъп отвън съгласно чл.37, т.3, буква „б” от Наредба № 2/2002 год. на МТС; 

Удостоверенията за транспортна годност или Протоколи за извършен периодичен технически преглед за проверка на техническата изправност на ППС и карти за допълнителен преглед за МПС, с които се участва за извършване на обществен превоз на трудноподвижни лица;

8. Копия от знака за технически преглед на МПС  по т. 5;

9. Копия от застрахователните полици „Гражданска отговорност” и „Злополука на пътниците” или „Гражданска отговорност на превозвача” на МПС по т.5;

10. Предложения /оферти/ по образец, приложени в конкурсните документи;

11. Заявления за участие – по образец, приложени в конкурсните документи;

12. Декларация от Управителя на фирмата дали парка, с който участва е ангажиран в други поръчки по ЗОП или конкурси;

13. Копие от съдебното решение за регистрация на кандидата;

14. Копие от нотариален акт за собственост или договор за наем на използвана гаражна площ на територията на Община Русе;

15. Документ /първоначално издаден лиценз/, удостоверяващ професионалния опит на кандидата в областта на обществения превоз на пътници;

Всички копия в документацията да са с нотариална заверка и подредени по описания по горе ред!


V. Утвърждава следните критерии, показатели и начин за оценка и класиране на кандидатите:

1. Екологичност на превозните средства – всяко превозно средство с :

ЕВРО 5 получава – 10 точки;

ЕВРО 4 получава – 8 точки;

ЕВРО 3 получава – 6 точки;

ЕВРО 2 получава – 4 точки;

ЕВРО 1 получава – 2 точки;

Обстоятелствата по този критерий се определят по регистрационните талони на автобусите.
Точките по критерия се образуват като сбор от получените точки за всяко от основните МПС /т.е. автобусите, предвидени за изпълнение на съответните разписания /без резервите/.
2. Допълнителни услуги в превозните средства:

Изправност на уредбата за отопление и вентилация – 4 точки;

Наличие на климатик – 5 точки;

Наличие на използваема тоалетна – 2 точки;

Обстоятелствата по този критерий се определят от Протокола за преглед на МПС, издаден от Пункта за технически преглед.

 Точките по критерия се образуват като сбор от получените точки за всяко МПС.
3. Цени и социални облекчения:

Най – ниската оферирана цена /мин.Ц/ до крайния пункт се приема за базисна и получава – 10 точки;

Следващите оферирани предложения спрямо базисната по възходящ ред се оценяват по формулата: /10-п.2/ точки, като п=1,2,3,4 и при п-по-голямо или равно на 5, предложената цена получава 0 /нула/ точки / п - поредността на предложенията/. 

Предлаганата цена да включва всички действителни разходи с включен ДДС. Цената се посочва в абсолютна сума от началня до крайния пункт.

Предложените социални облекчения се оценяват –  всяко с 0,1 точка

Точките по критерия се образуват като сбор от получените точки от цената и социалните облекчения.

Цената и оферираните социални облекчения се вписват в договора на съответния класиран кандидат.
4. Оборудване на превозните средства за превоз на трудноподвижни лица:

Всяко оборудвано превозно средство за превоз на трудноподвижни лица  получава – 5 точки;

Необорудваните – 0 точки;

Обстоятелствата по този критерий се установяват от издаденото УТГ или Протокол за извършен периодичен технически преглед за проверка на техническата изправност на ППС и карта за допълнителен преглед.

Точките по критерия се образуват като сбор от получените точки за всяко МПС.
5. Възрастов състав на автомобилите по първоначална регистрация –  определя се средната възраст на парка, с който се участва и съответстващия й брой точки.

от 0 до 2 години – 30 точки;

над 2 до 5 години – 20 точки;

над 5 до 10 години – 10 точки;

над 10 години – не получава точки;

Обстоятелствата по този критерий се определят по регистрационните талони на автобусите.

6. Наличието у кандидата на съдебна регистрация в РОС – седалище в Община Русе – 1 точка.

7. Наличието на гараж на територията на Община Русе бил той собстван или нает – 2 точки.

Обстоятелствата по този критерий се удостоверяват със съответните документи: нотариален акт, договор за наем и други.

8. Професионален опит в обществен превоз на пътници на кандидатите:


8.1. над 5 години – 7 точки;



8.2. от 3 до 5 години – 4 точки;



8.3. до 3 години – 2 точки;

Обстоятелствата по този критерий се определят по първоначално издадения лиценз на кандидата.

НАЧИН НА КЛАСИРАНЕ НА ПРЕДЛОЖЕНИЯТА:

Поредността в класирането е на база комплексната оценка на всяко предложение, като на първо място се класира предложението на този кандидат, който е с най-голям общ брой точки.


При равенство се класира получилият по-голям брой точки по критерия: „Екологичност на превозните средства”.


При повторно равенство в резултата, се класира кандидата получил по-голям сбор от точки по критериите: „Екологичност на превозните средства” и „Възрастов състав на автомобилите по първоначална регистрация”.
VІ. Определя комисия за провеждане на конкурса в състав – Председател и членове – 14 броя, от които:

· Юрист;

· Един представител на Изпълнителна агенция “Автомобилна администрация”/ДАА/;

· Един представител на „Пътна полиция- КАТ”;

· Един представител на Териториална данъчна дирекция - /НАП/;

· Трима представители на браншовите организации в областта на автомобилния транспорт;

· Общински съветници – пет /изброени поименно/;

· Общинска администрация – двама.

VІІ.  Определя  цена на конкурсната документация - 60 лв. /без ДДС/.

ТОЧКА 11

Решение за обявяване на конкурс за възлагане на ІV-то делнично разписание по линията Русе – Басарбово по утвърдената Общинска транспортна схема

Г-н О. Лазаров: „Уважаеми дами и господа, тук е идентично, само че е от Общинската транспортна схема. Налага се, защото превозвача по това разписание се отказа. По същия начин са включени новите условия, които вие утвърдихте миналия път.”

Г-н Искрен Веселинов: „Колеги, имате думата. Процедура на гласуване.”

КВОРУМ – 45. С 35 гласа „за” , 0 „против” и 10 „въздържали се” се прие    
РЕШЕНИЕ № 57
На основание чл. 21, ал. 1, т. 23 от ЗМСМА, чл.17, ал. 1, т. 1; ал. 2; ал.3; ал. 5 и чл. 19 от Наредба № 2/15.03.2002 год. на МТС, Общински съвет Русе реши:

І. Взема решение за възлагане на превоза по ІV-то делнично разписание за превоз на трудноподвижни лица по междуселищна линия Русе - Басарбово и делегира изпълнението на функциите си относно провеждането на конкурс за същото на Кмета на Община Русе.

ІІ. Утвърждава следните изисквания към кандидатите и технически условия към превозните средства:



1. Кандидатите да са физически и юридически лица, регистрирани като търговци, които притежават лицензия и други документи, които се изискват от Закона за автомобилните превози, Наредба № 33/1999 год. и Наредба № 2/2002 год на МТС.



2. Не се допуска до участие кандидат с нередовни или непълни документи, както и представяне на такива допълнително след отварянето на пликовете.



3. Не се допускат до участие кандидат или лица, които не са осигурили необходимия брой превозни средства, включително и резервни, за извършване на обявения превоз.



4. Необходимият парк за обслужване на маршрутното разписание – 1 автобус и 1 резерва.



5. Автобусите да бъдат от категориите М2 и М3 /предвид големия пътникопоток-средно над 25 пътника на курс/, пригодени за превоз на трудноподвижни лица, съгласно чл. 18, т.2 от Наредба №2 на МТС и чл. 22, ал.2 от Наредба № 33 на МТС. 
6. В случай, че няма кандидати, участващи с автобуси за превоз на трудноподвижни лица, разписанието ще бъде възложено за изпълнение на класиралия се кандидат, със задължение за осигуряване на такъв парк, съгласно приложения проекто-договор.

7. Представените превозни средства да са минали периодичен преглед за техническата им изправност, съгласно Закона за движение по пътищата.

8. Всеки кандидат може да участвува с отделно предложение /оферта/. Данните в офертата се отпечатват или попълват с неизтриваемо мастило и се подписват от лице или лица, надлежно упълномощени за това от името на участника. Всички страници на предложението с направените по тях поправки, се парафират от лицето, подписало офертата.


При изготвяне на предложението, кандидатите са длъжни да се придържат строго към предварително обявените условия на конкурса.


Предложението /офертата/ се представя в отделно запечатан непрозрачен плик към изискуемите документи поставени в общ плик, надписан с адреса за кореспонденция на кандидата, тел./ факс., както и наименованието на конкурса – “Обществен превоз на пътници по ІV-то делнично разписание за превоз на трудноподвижни лица по автобусна линия Русе – Басарбово от утвърдената Общинска транспортна схема”. Предложенията се предават от кандидата или негов упълномощен представител, лично или по пощата с препоръчано писмо с обратна разписка. 


 
9. Кандидатът подава заявление за  участие в конкурса.

ІІІ. Утвърждава списъка на задължителните документи за участие в конкурса:

Кандидатите трябва да представят следните документи, като условие за допускане до участие:

Удостоверение от фирменото отделение на съда за актуалното състояние на фирмата към момента  на  крайния срок за подаване на документите за участие в конкурса;

Копие от БУЛСТАТ – а; 

Удостоверение от НАП ; МДТ, отд.Счетоводство и отд. Наемни отношения към Общината за липса на задължения;  

Копие от лиценза за извършване на обществен превоз на пътници; 

Списък на превозните средства, с които се участва в конкурса – марка и рег. №, изготвен от управителя на фирмата;

Копие от регистрационните талони на всички автобуси, включени в списъка по т.5, с които се участва в конкурса;

Копия от удостоверенията за транспортна годност или Протоколи за извършен периодичен технически преглед за проверка на техническата изправност на ППС и карти за допълнителен преглед на превозните средства, с които се участва  за извършване на обществен превоз на трудноподвижни лица;

Копия от знака за технически преглед на МПС по т.5;

Копия от застрахователните полици „Гражданска отговорност” и „Злополука на пътниците” или „Гражданска отговорност на превозвача” на МПС по т. 5;

Предложение /оферта/  по образец, приложено в конкурсната документация;

Заявление за участие – по образец, приложено в конкурсната документация;

Декларация от Управителя на фирмата дали парка, с който участва е ангажиран в други поръчки по ЗОП или конкурси;

Копие от съдебното решение за регистрация;

Копие от нотариален акт за собственост или договор за наем на изпълзваната гаражна площ;

Документ /първоначално издаден лиценз/, удостоверяващ професионалния опит на кандидата в областта на обществения превоз на пътници;

    Всички копия в документацията да са с нотариална заверка и подредени по описания по горе ред !

ІV. Утвърждава следните критерии, показатели и начин за оценка и класиране на кандидатите:


Екологичност на превозните средства – всяко превозно средство с:

ЕВРО 5 получава-  10 точки;

ЕВРО 4 получава-  8 точки;


ЕВРО 3 получава – 6 точки;


ЕВРО 2 получава – 4 точки;


ЕВРО 1 получава – 2 точки.


Обстоятелствата по този критерий се определят по регистрационните талони на автобусите.    


Точките по критерия се образуват като сбор от получените точки за всяко от  основните  МПС /т.е. автобусите предвидени за изпълнение на разписанието/ без  резервите. 

2.  Допълнителни услуги в превозните средства /комфортност на автобуса/

2.1. Изправност на уредбата за отопление и вентилация – 4 точки;

Обстоятелствата по този критерий се определят от Протокола за преглед на МПС, издаден от Пункта за технически преглед.

 Точките по критерия се образуват като сбор от получените точки за всяко МПС. 

3. Цени и социални облекчения 

Най-ниската оферирана цена /мин.Ц/ до крайния пункт се приема за базисна и получава- 10 точки;

Следващите оферирани предложения спрямо базистната по възходящ ред се оценяват по формулата: /10-п.2/ точки, като п=1,2,3,4 и при п-по-голямо или равно на 5, предложената цена получава 0 /нула/ точки  /п – поредността на предложенията/.

Предлаганата цена да включва всички действителни разходи с включено ДДС. Цената се посочва в абсолютна сума от началния до крайния пункт. 


Предложените социални облекчения се оценяват – всяко с 0,1 точка.

             Точките по критерия се образуват като сбор от получените точки от цената и социалните облекчения. 

Цената и оферираните социални облекчения по този критерий се вписват в договора на съответния класиран кандидат.

4.  Оборудване на превозните средства за трудноподвижни лица 

1. Всяко оборудвано превозно средство за превоз на трудноподвижни лица получава – 5 точки.

Необорудваните  - 0 точки.

Обстоятелствата по този критерий се установяват от издаденото УТГ или Протокол за извършен периодичен технически преглед за проверка на техническата изправност на ППС и карта за допълнителен преглед. 

Точките по критерия се образуват като сбор от получените точки за всяко МПС. 

Възрастов състав на автомобилите по първоначална регистрация – определя се средната възраст на парка, с който се участва и съответствуващия й брой точки.

От 0 до 2 години – 30 точки;

Над 2 до 5 години – 20 точки;

Над 5 до 10 години – 10 точки;

Над 10 години- не получава точки

Обстоятелствата по този критерий се определят по регистрационните талони на автобусите.

6. Наличието у кандидата на съдебна регистрация в РОС – седалище в Община Русе – 1 точка;


7. Наличието на гараж на територията на Община Русе бил той собствен или нает – 2 точки.


Обстоятелствата по този критерий се удостоверяват със съответните документи: нотариален акт, договор за наем и други.


8. Професионален опит в обществения превоз на пътници на кандидатите:



8.1. над 5 години – 7 точки;



8.2. от 3 до 5 години – 4 точки;



8.3. до 3 години – 2 точки;



Обстоятелствата по този критерий се определят по първоначално издадения лиценз на кандидата.

НАЧИН НА КЛАСИРАНЕ НА ПРЕДЛОЖЕНИЯТА:


Поредността в класирането е на база комплексната оценка на всяко предложение, като на първо място се класира предложението на този кандидат, който е с най-голям общ брой точки. 

При равенство се класира получилият по-голям брой точки по критерия:  „Екологичност на превозните средства”.

При повторно равенство в резултата, се класира кандидата получил по- голям сбор от точки по критериите: “Екологичност на превозните средства” и “Възрастов състав на автомобилите по първоначална регистрация”.

V. Определя комисия за провеждане на конкурса в състав – Председател и членове – 14 броя, от които:

Юрист;

Един представител на Изпълнителна агенция “Автомобилна администрация”/ДАА/;

Един представител на „Пътна полиция”;

Един представител на Териториална данъчна дирекция - /НАП/;

Трима представители на браншовите организации в областта на автомобилния транспорт;

Общински съветници – пет /изброени поименно/;

Общинска администрация – двама.

VІ.  Определя  цена на конкурсната документация- 60 лв. /без ДДС/.

ТОЧКА 12

Определяне на допълнително заплащане на км. пробег за транспортна услуга – превоз на пътници по вътрешноградска линия № 16 от Общинската транспортна схема

Г-н О. Лазаров: „Уважаеми дами и господа,  пред вас е материал, който ние ви предлагаме да утвърдите.  Това е породено от няколко факта. Искам да ви зачета малко информация, която ми беше поискана на една от последните комисии. Вътрешноградска линия № 16 е с маршрут Дом на културата – Петролна база – Гарата – Долапите. Дължината на линията е 17.5 км. за курс. Брой на разписанията, както следва, информацията, която поискахте – лятно – за месеците от март до октомври вкл. са 14 курса едно разписание, зимно – за месеците ноември до февруари са 6 курса. Намалени са. Доплащането се налага от голямата дължина на маршрута и е измерено разстоянието от хижа „Приста” до Петролна база и обръщалото на 9-ти километър, което е 10 км. в едната посока, т.е. ежедневно се изминават по 10 км. на всеки курс, разходите за които не се покриват от цената за градския билет. Точно за тези 10 км. , а не за цялата дължина на линията ние искаме да вземете вашето решение за доплащане. По-нататък имаме изчисления за броя пътници дневно, движат се през лятото 400 човека, през зимата 30 човека по разписанието. Също така нося писмото на фирмата, която обслужва и към този момент това разписание. Писмото е от 9 януари, те имат желание да се откажат от тази линия и да не я обслужват точно поради това, че тя не си покрива курсовете.  Като имате в предвид, че повечето хора, които пътуват по линията пътуват с карти и са пенсионери. Това е линия със социално значение, затова е и нашето предложение.”

Г-н Искрен Веселинов: „Водещата комисия ще изрази ли становище?”

Г-н М. Славчев: „Уважаеми колеги, благодаря за направените разяснения, които ние не получихме по време на заседанието на комисията по комунални дейности, тази точка не беше одобрена при нас. Апелирам принципно да се предоставя своевременно подобна информация, за да можем да се запознаваме с нея. Предлагам, ако може да се оттегли точката, за да можем да се запознаем по-подробно с нещата. Точката породи много въпроси, които смятам, че трябва да намерим отговор.”

Г-н Искрен Веселинов:      „Предлагате да се отложи тоест. Да оттегля може само вносителя. Други желаещи да се изкажат?”

Г-н Ив. Иванов: „Уважаеми господин Председател, уважаеми господин Кмет, уважаеми колеги, това  е едно дискусионно предложение. Всички ние, общинските съветници, трябва да знаем, че във вътрешноградската ни транспортна схема има привлекателни линии, има и такива, които никой не желае да ги обслужва. Само че ние, като общински съветници, сме длъжни да осигурим този транспорт. Знаете линия № 16 кой район обслужва и сигурно сте минавали сутрин рано през лятото, когато там е стълпотворение от предимно възрастни хора, които си ходят на лозето. Миналата година след дискусии ние взехме това решение да дотираме на практика обслужването на тази линия. Ако не го правим, и аз да бях на мястото на този, който е поел ангажимента да обслужва линията, когато не мога да печеля макар и минимално, бих се отказал. И само от тази гледна точка групата общински съветници от БСП подкрепя направеното предложение – чувстваме се задължени пред нашите съграждани да осигурим този транспорт. Ако имаше предварително в условията за провеждане на търговете за вътрешноградските линии условието за комбиниране между добри линии, които печелят и такива, които никой не ги иска, но ги вкарваме директно в една групичка, за да можем да гарантираме транспорта – да. Тогава казваме, при търга те са участвали, поели са си ангажимента. Но при съществуването на риска да остане един цял район и хиляди наши съграждани без транспорт, аз не бих поел такъв риск. 

Още едно предложение. Имаме две автобусни линии от тази схема, които са извън града и които не са привлекателни. Не е само № 16.  10 линия, знаете маршрута, 10 линия има 5 км. извънградско. От гробищния парк „Чародейка” до прелеза, закрития прелез на Образцов чифлик. Линия № 10 е с маршрути, които част от тях стигат до Касева чешма само, а другите отиват да прелеза. Там също има реалната опасност както при 16-та линия да останат без транспорт. В района на Касева чешма се развива на практика един квартал от нашия град. Там освен пенсионерите, има много хора, които постоянно живеят. Не разполагам с конкретните данни, но няколко пъти съм ходил там, срещал съм се с хората, един от проблемите, които ги вълнува е транспортното обслужване. И аз не мога да си представя, знам, че Кмета положи усилия, беше ремонтиран пътя за да могат нормално да се движат автобусите по 10-та линия, но ние трябва да гарантираме този транспорт. И предложението на нашата група е към решението да се добави линия № 10. По нищо не се отличава от линия № 16. Взех от отдела разписанието, кратка информация. Летните месеци, това са 16 курса до Касева чешма, Караманлийка знаете я, 14 бр. курсове до прелеза. Километрите от гробищния парк до прелеза са 5 км., а до Касева чешма – 2.5 км., пресметнато един курс в двете посоки, умножено по същия принцип, който е приложен за линия № 16 се получава сума от 28 992 лв. Винаги има опасност поради някакви причини някой от разписанията да не бъдат изпълнени, ние предлагаме това да бъде по-малко от тази сума, на същия принцип да определим горната сума, максимално до която може да се компенсира транспорта с линия № 10. в тази връзка, ако вие, колеги подкрепите това предложение, има формулировка за заместващ текст на текста, който е предложен в решението.”

Г-н Т. Бонев: /реплика/: „От скромния си житейски опит съм разбрал едно правило – недей да правиш непоискано добро. Защо да даваме на линия № 10, при условия, че превозвача не е заявил някакви претенции да бъде компенсиран? Значи ние в момента насила ще му дадем някакви пари, защото така решаваме. Защо да го решаваме това нещо? За да мине за № 16? Това е още един аргумент за да подкрепим колегата Славчев за отлагане и там да гледаме за двете линии.”

Г-н Ив. Иванов: /дуплика/: „Такова искане е направено, взел съм тази информация от общинска администрация и досега е имало отказ от страна на администрацията, ако тя има аргументи защо е отказвала, може да ги предостави.”

Д-р Т. Оджаков: „Уважаеми господин Председател, господин Кмете, колеги, аз ще бъда много кратък, за разлика от г-н Иванов. Ние също сме загрижени за проблемите, които има по тази линия за нашите родители, баби и дядовци, които в конкретния случай знаем за кого гласуват, за конкретна политическа сила, но не е това проблема, който ни касае. В материалите, които общината е внесла не става ясно защо субсидията, която за миналата година е била 15 000 лв., сега става 40 000 лв., поради което група РЕД подкрепя предложението за отлагане на точката.”

Г-н Стефан Бучаков: „Искам да не разсъждаваме като социална функция, че помагаме на пенсионерите, по този материал, да се съсредоточим, че похарчваме едни 41 000 лв. и както знаете парите, основното им качество е количеството. Много субективно е, защото когато става дума да се дадат 2000 лв. или 3000 лв. на хора на момчетата да участва на фестивал в Поморие – голямо препиране стана тук, като стана дума да се вдига за детските градини, толкова много обсъждахме и в един момент тук има предложение дори за още една линия. Спомням си за разширяване границите на града, за винетките, че щяла общината да влезе вътре с 80 000 лв., че ще почиства пътищата и ще ги поддържа. Малко по-мащабно да разсъждаваме за какво ги харчим тези пари. Защото тук 41 000 лв., там 20000 лв.,накрая – като кажем да направим нещо, общинска администрация казва, че няма пари. Покажете от кое перо да ги вземем.

Искам да кажа и по материала. Написано е много хубаво, че 90 % пътуват с карти. Но колко са? За колко човека даваме тези 41 000 лв.? За 100 човека, 50 човека? Нека знаем измеренията. И това не е за пръв път да влиза такъв материал. Аз подкрепям колегата Славчев.”

Г-н Искрен Веселинов: „Други изказвания? Ако няма, вносителят може да направи уточнение преди гласуването.”

Г-н Орлин Лазаров: „Да отговоря на поставените въпроси или по-скоро на констатациите. Господин Бонев, много пъти поставя превозвача искане по 10 линия да бъде повишено и да му се заплаща на километър. Досега сме отстоявали, за да не се харчат излишни пари, но просто вече няма как да се отстоява, вие сам знаете колко се повишиха горивата.

Господин Оджаков, покачва се цената по простата причина, че и до сега тази линия се заплаща на км. за нея през летния период. Сега предлагаме това да става и през зимния период. Затова стават повече парите.  Така че не е прецедент, че сега искаме да се заплаща основно за тази линия, за нея така или иначе и към този момент се е заплащало, но през лятото.

На господин Бучаков няма да отговарям защо ги харчим тези пари, мисля, че всеки си дава сметка, само ще отговоря за броя карти. През април са били 349, май 500, юни 426, юли 396, август 426 и т.н. Оттук е видно, че наистина тези хора пътуват болшинството с карти. Да, не стигат транспортните средства сутрин, затова сутрин се пускат и по два автобуса, защото както казахте наистина пред „Альоша” става манифестация. От друга страна искам да ви кажа, че по писмото, което ни е изпратено от превозвача „Шанс 99”, предизвестието изтича след три дни. Ако искате отложете точката, но това означава тази линия да спре. Аз не мога да поема такава отговорност.”

Г-н Ст. Бучаков: /реплика/: „Вземам тон за кой ли път да кажа, че не може да ни се съобщи, че три дена остават и дайте да го гласуваме. Това ми е репликата.”

Г-н Искрен Веселинов: „Има ли други изказвания, колеги? Ако няма първото, по силата на нашия правилник, което се гласува е отлагането. Режим на гласуване.”

КВОРУМ – 47. С 35 гласа „за”, 8 „против” и 4 „въздържали се” предложението за отлагане се прие и така се прие
РЕШЕНИЕ № 58


На основание чл. 21, ал.1, т.23 от ЗМСМА, Общинския съвет реши:
1. Отлага приемане на решение за доплащане от 0,80 лв. на км/пробег за компенсиране разходите от извършването на превозите по вътрешноградска линия № 16 от Общинската транспортна схема до максимален размер  41 хил. лв.  за 2008 г. 

 15мин. почивка 

ТОЧКА    13  
Одобряване на план-сметка за разходите по дейностите, които ще се финансират от приходите от таксата за битови отпадъци през 2008 г.

Г-н О. Лазаров: „Уважаеми дами и господа общински съветници,  уважаеми господин Председател, на вашето внимание е предложението за одобряване на план-сметка за разходите по дейностите, които ще се финансират от приходите от таксата за битови отпадъци. Беше поискана на комисиите допълнителна информация, която беше предоставена. След направените предложения сме се съобразили с тях и предлагаме малка промяна. 

След обсъждане в постоянните комисии към ОбС на първоначалното предложение на общинска администрация на план-сметка за необходими разходи за дейностите, които ще се финансират от приходите от ТБО през 2008 г. бяха направени предложения за корекции, които Община Русе приема за основателни. 

Увеличаване средствата, предвидени в Приложение № 1 т. 4.4. за почистване на замърсени с отпадъци площи от 100 000 лв. на 200 000 лв. Това са така наречените нерегламентирани сметища.

Увеличаване месечното възнаграждение на общинските контрольори, Приложение № 2 т.4.1. „Издръжка на звено Контрол” от 55 000 лв. да стане 61 000 лв., като средствата да се заделят от Приложение № 2 т. 3.3 „Закриване и мониторинг на клетки на регионално депо Русе”.”

Г-н Искрен Веселинов: „Водещите комисии ще вземат ли отношение по точката?”

Г-н М. Славчев: „Колеги, тази точка също не събра нужните гласове в комисията по КД, предвид което предлагам да се отложи.”

Г-н В. Танов: „Колеги, аз също съм за отлагане на тази точка, защото когато се разглеждаше в комисията по КД, както по много други въпроси, ние разглеждаме без каквато и да е първична информация, от която ние да можем да направим някакви изводи. На нас не ни беше предоставен никакъв отчет за извършените разходи по план-сметката за 2007 г., кои от тези разходи, по кои пера не са усвоени средствата за да може да се направи един анализ и това, което се предлага за увеличаване по сметките да знаем за какво става въпрос. Не ни е ясно и няма от къде да разберем от къде е формиран този огромен излишък. 
Да не говорим, че в разбивката има едно солидно увеличаване на сумите за извозване на снега, в началото на тази сесия отхвърлихме разглеждането на въпроса за снегопочистването, ако бяхме разгледали въпроса щяхме да разберем как е извършвано снегопочистването в Русе за периода 1-8 януари и колко и как са надписвани сметките от фирмите, които са го извършвали. Затова не сме съгласни на принципа – тук има едни пари дайте да ги дадем да бъдат изхарчени чрез документи с невярно съдържание. На мен ми е ясно, че този въпрос за снегопочистването се искаше да се отложи, процедурни хватки и т.н., за да мине сигурно април месец ще го разгледаме, когато никой няма да се интересува от тези въпроси, обществените нагласи да стихнат. Не е ясно в тази план-сметка, която се предлага, има предвидени 1 400 000 лв. за инсталации за третиране на отпадъци, не ни се отговори каква е проектната готовност на Община Русе по този въпрос и при положение, че оперативната програма „Околна среда” на ЕС ще стартира към края на 2008 г. би следвало тези разходи да бъдат заложени в бюджет 2009 г. Много са въпросите, по които ние нямахме информация и смятам, че тази практика в последния момент да се дават проекти за решение, без първична информация от която да се направят изводи, трябва да престане. Използвам случая, че съм взел думата, всички четем във вестниците и се обсъжда там бюджета, а до момента няма един общински съветник, който да е запознат с проекто-бюджета за 2008 г. И на 28 февруари ще ни се постави пак въпроса – дайте да приемем бюджета, защото на 29 февруари му изтича срока. Сигурно ще се запознаем с него пет дни преди сесията. Мисля, че трябва да се подхожда много по-сериозно към тези въпроси, ако искаме да си вършим нормално работата и да кажем на русенските избиратели за какво става въпрос.”

Г-н Искрен Веселинов: „Благодаря на г-н Танов. Само като информация  - от вчера след обяд официално е внесен бюджета, така че в рамките на ден-два всеки ще може да получи копие.”

Г-н Божидар Йотов: „Уважаеми господин Председател, дами и господа общински съветници, подробно се запознах с работата на постоянните комисии по време на обсъждане на план-сметката с вижданията, исканията и забележките, които бяха направени. Приемам предложението на председателя на ПК по комунални дейности за оттегляне на тази точка за следващото разглеждане на 28 февруари. Да дам едно допълнително пояснение, че това са средства, които са насочени единствено и само в тази дейност по закон. И никой с никакво  решение не може да променя насочването на тези средства в други дейности. Не мога да се съглася, че това е за несвършена работа. Напротив, един добре контролиран процес от страна на Общинска администрация, от страна на назначения от предния ОбС Обществен съвет по чистотата, който действително си свърши работата и показа, че града когато се контролира може да бъде по-добре почистван с по-малко средства. Именно за това има този преходен остатък, който с ваше решение ще бъде заложен за следващия бюджет. Искам да кажа също, че действително договори за почистване на междублокови пространства, на улици, на зелени площи и т.н. има подписан, но там не е фиксирана сума. Фиксирана е дейност и плащане за извършване качествено на тази дейност. Нямаме основание да се плашим и притесняваме, че някой е заложил едни средства, които са определени и ще отидат там. Заедно ще контролираме и смятам, че сме показали качественото изпълнение на почистването, на озеленяването, на приветливостта на нашия град. Така че, аз моля общинските съветници и по отделните групи, когато има такива въпроси и са  важни, а те действително са такива, нека ме поканят, няма нищо политическо. За 10 мин. Кмета ще дойде и ще обясни на групата какво е виждането на общинска администрация, не виждам нещо лошо и притеснително в това. По този начин ще работим по-добре, а оттам нататък вече политическите решения са си ваше право. Благодаря ви, приемам предложението на комисията по КД за отлагане  на точката. Оттеглям я.”
ТОЧКА 14

Отпускане на средства за медицинска помощ на Ваня Димитрова Попова

Г-н Б. Йотов: „Уважаеми господин Председател,  уважаеми дами и господа общински съветници, на вашето внимание е една докладна, с която искаме отпускане на средства за протезиране в чужбина на наша служителка. Минала е по комисии, искам само да добавя сумата, която се предлага след последното уточнение от 1000 лв., нека бъде 2000 лв., което е равностойно на 1000 ЕВРО.”

Д-р Т. Оджаков: „Господин Председател, колеги, обстойно разгледахме в нашата комисия проблема, който има госпожата. Ще дам малко допълнителна информация. Агенцията за финансиране в чужбина на хора с проблеми не може да заплати протезирането, тъй като фирмата, при която трябва да бъде извършено това протезиране не е лицензирана в тази агенция. Но казуса тук е, че протезата, която ще се направи в тази фирма й позволява да има пълен работен ден, т.е. интегрира напълно служителката в обществото, докато лицензирани фирми или това, което й предлагат в Горна баня, протезата, която ще бъде изработена ще й позволява да работи не повече от 2 часа. Сумата, която се предлага за мен е обидна и в комисията ние приехме решение сумата да бъде 5000 лв.”

Г-н Н. Падалски: „Господин Кмете, господин Председател, колеги, вчера направих среща с Ваня Попова, тя ми каза, че никой не е разговарял с нея за подробности относно нейното  искане. Взех малко повече информация. В общите разходи могат да отпаднат някои неща. Там има  заложено за придружител 2100 ЕВРО и 60 ЕВРО застраховка, които тя заявява, че няма да ползва. На нея и е нужно да преведе 7850 ЕВРО в германската клиника и при получаване на фактурите тя получава от „Социално подпомагане” 2000 лв. и още 1000 лв. „Социално подпомагане” отдел към Община Русе. Но след като представи фактурата. Така че се сторнира една сума от 3600 ЕВРО от обявената 13 000. Остават към 9500 ЕВРО да се намерят. Познаваме я всички като служител и смятам, че нейната дългогодишна работа в Община Русе, тук подкрепям изцяло д-р Оджаков за неговото предложение. Една допълнителна идея, беше пусната една подписка между общинските съветници, мисля, че около 40 души я подкрепиха, тя е за заделяне от заплатите на общинските съветници по 100 лв. за подпомагане на Ваня. Напълно я разбирам, когато някой се обърне към фирми и предприятия за някакво подпомагане те поставят веднага въпроса какво прави общината. Тези, които подкрепят Ваня от страна на фирми и предприятия искат да чуят това, което ние ще решим тук, за да могат евентуално те да покрият разликата в лечението. С това предложение на д-р Оджаков и още към 4000 лв., които ние ще предоставим от името на общинските съветници, смятам, че половината сума се осигурява и доста по-лесно ще й бъда да излезе пред сериозни фирми, с които тя каза че вече е говорила, чакат нашето решение, за да покрият останалата сума.”

Г-н Искрен Веселинов: „Предложението от 5000 лв. приемате ли го г-н Йотов?”

Г-н Божидар Йотов: „Уважаеми господин Председател, уважаеми общински съветници, действително това е един важен въпрос за здравето на служител на Община Русе. Обсъждахме и преди с нея, обсъждахме и с колегите. Искам само да кажа, че това е един необходим акт, един необходим жест на общинска администрация. Нямаме нищо против. Искам само да ви кажа, че аз съм подписал писмо до Министерството на труда и социалната политика, от където също ще бъдат отпуснати средства, просто в момента нямам информация каква ще е сумата. Смятам, че с тези средства, които предлагаме, с дарението на общинските съветници, а смятам, че и част от общинска администрация ще се включи, това е едно много хубаво начинание, смятам, че ще стигнат за едно качествено протезиране на тази служителка, за да може тя да работи през следващите 10 г. пълноценно. Приемам сумата 5000 лв. и се надявам по-малко да опираме до този елемент от социалната политика на общината. Дай боже всички да са здрави.”

Арх. Цв. Русинов: „Уважаеми господин Председател, уважаеми колеги, аз искам от ваше име да изразя благодарност към всички колеги, които се подписаха, до тук са 41 бр., да предам декларацията на Председателя на ОбС с молбата които не са се подписали, ако имат това желание, разбира се, да го направят. Ние като общински съветници даваме своя дан на колежката, която уважаваме, така че всичко да мине успешно й пожелаваме.”
Г-н Искрен Веселинов: „Имаме едно единствено предложение, прието от вносителя, говорим за сумата от 5000 лв. При така направеното уточнение можем да си упражним вота. Процедура на гласуване.”


КВОРУМ – 49. С 48 гласа „за”, 0 „против” 1 „въздържал се” се прие

РЕШЕНИЕ № 59

На основание чл. 21, ал.1, т.6 и т.23 на ЗМСМА, във връзка с молба вх. № 94ВВ/8/08.01.2008 г. на Ваня Попова,  Общинският съвет реши:

Дава съгласие да бъде отпусната сумата от 5000 лв./хиляда/ лв. на Ваня Димитрова Попова за закупуване на протеза. Сумата да се изплати от бюджета на Община Русе.


ТОЧКА 15


Приемане средната брутна заплата на ОП „Пътно поддържане и сигнализация”


Г-жа Б. Бойчева: „Уважаеми общински съветници, в комисиите, в които съм присъствала сме мотивирали защо предлагаме повишаването. Администрацията поддържа предложението.”

Г-н Искрен Веселинов: „Колеги, имате думата за изказвания.”
Г-н П. Даскалов: „Уважаеми колеги, имам въпрос към администрацията по отношение т. 1 от проекта за решение. Кое налага да утвърждаваме  средна брутна заплата за 2007 г. след като тя е изтекла и ако няма основание с което да обяснят защо става така, предлагам т. 1 да отпадне.”
Г-жа Б. Бойчева: „Налага се да има текста на тази точка, защото когато увеличихме числеността на 68.5 бр. с решение на ОбС и увеличихме и фонда „Работна заплата” тогава като корекция на бюджета е пропуснат този текст в решението.”

Г-н Искрен Веселинов: „Колеги, други изказвания? Държите ли да подложа на гласуване отпадането на т. 1, г-н Даскалов? Добре.

По принцип в бюджетната сфера често гласуваме със задна дата увеличения.

Колеги, имате думата. Гласуваме отпадането на т. 1 от проекта за решение. Който е съгласен да си упражни вота.”

КВОРУМ – 48. С 13 гласа „за”, 14 „против” и 21 „въздържали се” предложението не се прие.

Г-н Искрен Веселинов: „Гласуваме материала като цяло. Режим на гласуване.”

КВОРУМ – 44. С 32 гласа „за”, 0 „против” и 12 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 60


На основание чл.21, ал.1, т.5 от ЗМСМА, Общинският съвет   реши:
1. Утвърждава средна брутна заплата на ОП “Пътно поддържане и сигнализация” за 2007 г. в размер на 525 лева.


2. Дава съгласие в бюджета на Община Русе за 2008 г. да бъде предвидена средна работна заплата за личния състав на ОП “Пътно поддържане и сигнализация” в размер на 525 лева, считано от 01 януари 2008 г.

ТОЧКА 16

Увеличаване на средната брутна заплата за дейност 737  „Оркестри и ансамбли” – Общински духов оркестър

Г-жа Б. Бойчева: „Администрацията поддържа предложението. Заплатите действително са изключително ниски. Ако ви притеснява средната брутна работна заплата като размер искам да ви кажа, че повечето хора са с голям трудов стаж. Повишението на средната брутна заплата ще ни позволи да привлечем повече млади хора, защото не може един млад човек да издържа семейство, да се развива с такава заплата, искам да ви убедя, че няма да се повиши изключително много заплатата на оркестрантите.”

Д-р Т. Константинова: „Господин Председател, господин Кмет, дами и господа общински съветници, моето изказване ще бъде кратко и предполагам всички са наясно, че е в духа на подкрепа на това предложение. Като започнем малко в историята всички русенци свързват духовия оркестър като емблема за нашия град, тези които са израснали и родени тук си спомнят когато този оркестър предизвикваше гордост на естрадата на градинката с люлките, после по повод на различни празници. Смятам, че всички ние имаме правото да се гордеем с този оркестър, може би най-добрия в България. Всички говорим за това, че духовността на България е в дефицит, всички в Русе се гордеем с това, че е един град, който трябва да остане и да се развие като център на културата и изкуството, за това нашата група, и в комисията по култура подкрепихме това предложение.”

Г-н Искрен Веселинов: „Може би като временно изпълняваш председател на комисията по култура трябва да кажа, че комисията взе решение при гласуването на бюджета за 2008 г. да се проучи възможността за допълнителен резерв за увеличаване заплатите в тази сфера и предполагам общинска администрация ще се съобрази с това решение.”

Г-н Ст. Бучаков: „Имам един общ въпрос и един конкретен. Защо не ги караме наведнъж увеличението на заплатите? Примерно на сесия разглеждаме увеличаването във всички сектори? Така добре, вдигаме заплатите на Духовия оркестър, сравняваме го с друга структура, а конкретното ми питане е, заплатите на жените, които са в салона за събиране на данъци, вдигнати ли са и с колко? Благодаря.”

Г-жа Б. Бойчева: „За разлика от Духовия оркестър служителите в отдел „МДТ” са държавна администрация. Те са делегирана от държавата дейност и средствата са от републиканския бюджет. Там имаме определена средна брутна за общинска администрация в границите на която се движим. Увеличението на този фонд става по силата само на постановленията, които касаят заплатите на служителите в държавния сектор. Така че, Духовия оркестър е местна дейност. Ние със собствени средства финансираме тези дейности. За държавните дейности можем да имаме дофинансиране само за издръжка. Дофинансиране на фонд „Работна заплата” без численост не е позволено. Т.е., те са държавна дейност. Много пъти, когато сме били на съвещание на финансистите на национално ниво там винаги е присъствал зам. Министъра К. Ананиев, многократно, от всички общини са поставили въпроса за предоставяне на законова възможност за дофинансиране на фонд „Работна заплата” на държавните служители. Става дума за всички, искам да ви убедя, че във всички отдели в общинска администрация почти няма хора със средно образование. Младите хора са ни с езикова подготовка и с поне 2 висши образования. Въпреки всичко, ние не можем да дадем такива заплати, каквито биха се полагали и каквито биха задържали и привлекли добри специалисти в общинска администрация. Многократно е предлагано това, но нямаме законова възможност да увеличаваме заплатите. Освен това, искам да ви кажа, че когато дойдоха МДТ преди 2 години в общината, те дойдоха с едни изключително ниски заплати. Бяха ни прехвърлени с този фонд и с тази численост. В продължение на тези две години ние сме полагали максимални усилия и в повечето случаи те са получавали в резултат на атестациите, които са задължителни за държавната администрация, в резултат на добрите оценки, които са получили, те са получавали като процент на увеличение максимално възможния.”

Г-н М. Кастерлиев: „Уважаеми господин Председател, уважаеми колеги, аз на практика няма да правя изказване, тъй като господин Председателя спомена за план-сметката. Просто имам едно предложение. При разработване на тази план-сметка нека се има в предвид да бъде заложена една сума за направата на униформи на тези музиканти, за да може за в бъдеще да ги виждаме така, както години наред сме ги виждали – със спретнати униформи, със съответните знаци, както е устава.”

Г-н Искрен Веселинов: „За бюджета говорим, нали? Не за план сметката? Да. Г-н Атила Минев има думата.”

Г-н А. Минев: „Уважаеми господин Председател, господин Кмете, колеги, аз  просто вземам повод от изказването, което направи и г-н Бучаков и гл. счетоводител на общината. Същият проблем с ниското заплащане стои и при служителите на 10-те детски ясли, за които иначе сме спечелили проекти, ще ги реновираме     и т.н. Вероятно, нека прозвучи като предложение от наша страна, да помислим за някакви възможности за стимулиране, тъй като работата на тези хора нараства във връзка с постоянно, макар и слабо нарастващата раждаемост в нашия град. Там има заплати по 250, 260 лв., които изобщо не се вписват в разумните граници на една сума за оцеляване и би следвало ние да се погрижим за тези хора. Макар, че е малко извън темата, все пак говорейки за оркестъра, трябва да помислим за хората, които се грижат за децата на общината, нека администрацията да помисли за някаква възможност за стимулиране на тези хора и то редовно, а не веднъж в годината.”

Г-н Искрен Веселинов: „Други изказвания, колеги? Подлагам материала на гласуване.”

КВОРУМ – 49. С 49 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 61

На основание чл.21, ал.1, т.6 от ЗМСМА, във връзка с чл.6, ал.5 от ПМС № 175/24.07.2007 г. за заплатите в бюджетните организации и дейности, общинският съвет реши:

1. Определя средни месечни брутни работни заплати на едно лице от персонала в дейност 737 „Оркестри и ансамбли” – Общински духов оркестър, в размер на 430 лв. (считано от 01.01.2008 г.) и 473 (считано от 01.07.2008 г.), с общ годишен фонд в размер на 113 778 лв. и численост от 21 щатни бройки.

ТОЧКА 17

Промяна на услугата, предоставяна в сградата на ул. „Неофит Рилски” № 66 от фондация „Екип” в рамките на Комплекс за социални услуги за деца и семейства         

Г-н Божидар Йотов: „Уважаеми господин Председател, уважаеми общински съветници, става дума за предоставянето на определен вид социална услуга от фондация „Екип” в звеното „Майка и бебе” с възможност за друга услуга „Център за настаняване от семеен тип”. Всичко е във връзка с дома в Могилино и приетата от държавата и европейските структури, които се занимаваха с този въпрос и оценка за Могилино. Средствата за издръжка се определят по стандарт и са делегирани средства от държавата. Нашето предложение и вашето решения касаят само промяната на този вид услуга.”

Г-н Искрен Веселинов: „Колеги, имате думата. Има ли желаещи да се изкажат по този въпрос? Режим на гласуване.”

КВОРУМ – 47. С 46 гласа „за” 0 „против” и 1 „въздържал се” се прие

РЕШЕНИЕ № 62

На основание чл. 21, ал. 1 , т. 23 от ЗМСМА и във връзка чл. 36, ал.2, т.7 и чл.36а, ал.1 и ал.2 от Правилника за прилагане на Закона за социалното подпомагане, Общинският съвет реши:
1. Общински съвет – Русе дава съгласието си за промяна на социалната услуга , която се предоставя в Комплекс за социални услуги за деца и семейства от Звено „Майка и бебе” на „Център за настаняване от семеен тип”, в сградата на ул.”Неофит Рилски” № 66 от фондация „Екип” като делегирана държавна дейност, с капацитет 8 деца, считано от 01.01.2008г.

2. Възлага на Кмета на Община Русе да изпрати Решението на ОбС за промяна на услугата в  Звено „Майка и бебе”и предоставяне на нова услуга „Център за настаняване от семеен тип”  до Регионалната дирекция „Социално подпомагане гр. Русе за изготвяне  на предложение до Изпълнителния директор на Агенцията за социално подпомагане – Министерство на труда и социалната политика, София.  

3. Средствата за издръжка се определят по стандарт като делегирана от държавата дейност от Министерството на финансите и са еднакви с досегашната издръжка.

          Средствата за работна заплата за персонала са съобразени със 
средната брутна заплата в социалните дейности по държавен 
стандарт.

ТОЧКА 18

Отчет за изпълнение на Програмата за развитие на туризма за 2007 г. и Програма за развитие на туризма за 2008 г.

Г-н А. Неделчев: „Уважаеми господин Председател, уважаеми общински съветници, представения отчет за изпълнение на Програмата за развитие на туризма през 2007 г. беше обсъден в постоянните комисии. Искам да маркирам някои от основните неща в него и резултатите, които бяха постигнати. На първо място Програмата за 2007 г. беше изпълнена на 100 % при това при разчет от 114 000 лв., тя бе изпълнена с разход от 67 000 лв. през годината. Там, където е имало възможност да се реализират икономии са реализирани. Това ни позволява програмата ни за 2008 г. да бъде малко по-амбициозна. Най-радостния факт за мен в този отчет е отбелязания ръст от постъпления от туристическа такса, който е 30 % повече спрямо 2006 г. тогава са били 94 000 лв., за 2007 г. са 121 600 лв. Това показва, че Русе става все по-привлекателен като туристическа дестинация и като място, където да отсядат хората дали за търговски туризъм, дали за бизнес ангажименти, дали за културен туризъм и т.н. Можем да отчетем и много доброто организиране, провеждане на туристическото изложение „Уикенд туризъм 2007 г.” В него за първи път през миналата година беше организиран един опознавателен тур за български и румънски журналисти в рамките на два дни успяхме да ги запознаем с най-атрактивните туристически обекти на общината и региона, резултат от това бяха над 60 публикации в специализирани местни, национални и румънски издания, което е една много добра реклама за нашата община. Два пъти повече бяха участниците в изложението през 2007 г. За наша радост успяхме да спечелим и проекта по програма „ФАР” трансгранично сътрудничество за благоустрояване на района около Манастира „Св.Димитър Басарбовски”. 109 000 лв. е сумата, която ще получим и заедно със съфинансирането от Община Русе там ще бъде изграден един паркинг, ще бъде благоустроено, пейки и т.н., за да стане наистина едно удобно място за туристите при тяхното посещение.

По програмата за 2008 г, какви са новите акценти. На първо място в рамките на туристическото изложение „Уикенд туризъм 2008„ имаме намерение да организираме един фестивал на туристическата анимация, който да бъде на конкурсен принцип. Смятаме, че това освен, че ще бъде едно значимо събитие за нашия град, то ще привлече и достатъчно гости на града и по този начин ще можем да рекламираме нашия потенциал. Идеята ни е това да стане ежегодна традиция.
Удовлетворен съм, че в комисиите навсякъде програмата и отчета бяха приети.”

Г-н Искрен Веселинов: „Изказвания и предложения, колеги?”

Г-жа Д. Атанасова: „Нямам конкретно предложение. Искам да обърна внимание на общинска администрация да спазва срока за депозиране на предложенията, тъй като това предложение е внесено на 30 януари и не е спазен срока по нашия правилник. Не би следвало по принцип да го разглеждаме, когато се касае за развитието на туризма на територията на Община Русе , правим реверанс, така да се каже.”

Г-н Искрен Веселинов: „Забележката е резонна. Други изказвания? Подлагам на гласуване материала.”

КВОРУМ – 48. С 48 гласа ”за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 63
            На основание чл.21, ал.1, т.т.12 и 24 от ЗМСМА, във връзка с чл.10, ал.1 от Закона за туризма и чл.7/1/ от Правилника за работа на Консултативния съвет по въпросите на туризма при Община Русе, Общинският съвет реши:

                1. Приема отчета за изпълнение на Програмата за развитие на туризма на територията на Община Русе за 2007 год., съгласно Приложение №1.

                2. Приема Програма за развитие на туризма на територията на Община Русе за 2008 год., съгласно Приложение №2.

ТОЧКА 19

Правилник за устройството и дейността на Обществен съвет по устойчиво развитие и евроинтеграция

Г-н Искрен Веселинов: „По този материал аз съм съвносител, затова ще помоля г-н Владимиров да води заседанието.

Уважаеми колеги, бяхме задължени заедно с Кмета на общината да подготвим такъв правилник, който да подпомага нашата работа в областите на устойчивото развитие и евроинтеграцията. Беше доста широко дискутиран по комисии, за съжаление не навсякъде успях да присъствам, в резултат на направените предложения и най-вече на желанието на повечето съветници да има по-голямо представителство на обществеността в този съвет, след консултации в председателския съвет бе прието становището Съвета да се състои от 15 члена, като има по 5 от общинските съветници, представителите на гражданското общество и съответно от общинска администрация.  Това е като промяна в самия материал. Принципа на избор беше коментиран. За Университета е ясно, те ще излъчат техен представител, ако желаят такъв. Относно НПО беше решено след приемане на този правилник да обявя публично 10-дневен  срок, в който неправителствените организации могат да направят своите персонални предложения, заедно със съответната характеристика на човека и съответната организация, техния опит, спечелени проекти и прочие и на база на това да бъдат класирани предложенията, след което ние като колективен орган ще изберем от направените предложения най-добрите. Това е като увод.”

Г-жа Р. Рашкова: „Уважаеми колеги, искам да направя няколко предложения за изменение в текста на правилника. В раздел 1 „Общи положения” чл. 4 ал. 2, навсякъде, където е изписано членове, граматиката изисква да стане „члена”, така че съвета се състои от 15 члена, а не членове.

По отношение на въпроса за подбора, моето предложение е също в този дух. Да информираме в писмен вид обществеността, че такъв съвет се е конституирал и да оповестим на сайта на общината правилника за работата, като ги приканим в определен срок да излъчат свой представител съобразно квотата, залегнала в правилника.

В раздел 2 „Основни задача” предлагам да заменим изречението по ал. 4 „Подпомага диалога между публичните администрации, обществеността по проблемите от местно значение, свързани с европейската интеграция на България, това изречение да стане: „Подпомага диалога и контактите на Община Русе с европейските институции и държавните органи, съседни общини, НПО, браншови и младежки организации, академичната общност и академичните среди по въпроси, свързани с европейската интеграция на България.”

В ал. 5 вместо  „инициира и подпомага организацията на обществени прояви, свързани с европейските политики” да стане „инициира и подпомага организацията на обществени прояви, свързани с европейското ни членство”, тъй като членството ни не се измерва само с общите европейски политики. Затова да се промени текста. 
И да добавим нова ал. 6 „Изготвя предложения , становища и декларации по всички теми, свързани с членството ни в ЕС”.

С оглед публичността на дейността на Обществения съвет предлагам следните промени в раздел 3 „Организация на работата”. Да бъдат добавени две изречения, като алинеи или като допълнения към съществуващите. Първото да бъде, че заседанията на Обществения съвет са открити, а второто, че протоколът от всяко заседание, съдържащ решенията на Обществения съвет се публикува в срок от един месец на интернет страницата на общината. Благодаря ви.”

Г-н В. Пенчев: „Уважаеми господин Председател, уважаеми господин Кмет, колеги и колежки, в постоянната комисия по образование разгледахме този въпрос и изрично взехме решение да се включат двама члена от академичната общност. Основанията за това са ясни – там се намира европейския информационен център, това е една огромна база от данни, там се намира специалността „Европеистика”, там са хората, които биха могли да бъдат изключително полезни в работата на този съвет. Приканвам да гласуваме именно увеличаване с двама души членове на академичната общност.”

Г-н Искрен Веселинов: „Предложението е в тези 5 члена двама да бъдат от академичната общност. Ако трябва да разписваме петимата члена, които предлагаме за обществени организации, трима да са НПО, един на РУ и един на медиите. Това беше първоначалното предложение. Вие желаете да има още един представител на РУ.”

Г-н В. Пенчев: „Всъщност да станат 17 членовете от които 5 да са представители на НПО и 2 на академичната общност.”

Г-н Ал. Неделчев: „Уважаеми общински съветници, аз вземам думата само да ви информирам за нещо, което е свързано с бъдещата работа на този обществен съвет. Община Русе подготви и спечели проект пред европейската комисия за изграждане в Русе на един от десетте центрове в България на проекта Евродирект, Европейски информационен център, който ще обслужва Община Русе, Област Русе, Община Разград и Община Силистра. Мисля, че това е едно добро постижение и този европейски информационен център в голяма степен плътно ще взаимодейства и ще работи с обществения съвет за постигането на неговите цели, тъй като той има точно такива задачи – да информира, да популяризира, да предоставя информация, да подпомага подготовката на проекти. Миналата седмица Кмета подписа договора с европейската комисия, днес сме депозирали искането в областната управа за предоставяне на помещението в Доходното здание, където центъра ще бъде ситуиран, мисля, че е едно добро решение и ще бъде от полза за града.”

Г-н Искрен Веселинов: „Като вносител приемам всички предложения, направени от г-жа Рашкова. Предложението на г-н Пенчев за увеличаване на състава нека бъде подложено на гласуване тъй като това не е коментирано на председателски съвет.”

Г-н Л. Владимиров: „Процедура на гласуване за предложението на г-н Пенчев.”

КВОРУМ – 47. С 36 гласа „за”,
 8 „против” и 2 „въздържали се” предложението се прие.

Г-н Л. Владимиров: „Гласуваме предложението като цяло. Режим на гласуване.”

КВОРУМ – 47. С 41 гласа „за”, 0 „против” и 6 „въздържали се” се прие
РЕШЕНИЕ № 64



 На основание чл.21, ал.1, т.23 и чл.21, ал.2 от ЗМСМА, Общинският съвет   реши:
1. Приема Правилник за устройството и дейността на Обществения съвет по устойчиво развитие и евроинтеграция (ОСУРЕ).

ТОЧКА 20

Разширяване капацитета и увеличаване персонала на Дом за деца, лишени от родителски грижи „Надежда”

Г-н Б. Йотов: „Уважаеми господин Председател, уважаеми общински съветници, отново става дума за предоставяне на определен вид социална услуга, на база на  междуведомствените и от агенцията за закрила на детето, извършена е съответната проверка в специализираните  институции за деца в с. Могилино и получи оценка за закриване. Това доведе до налагане на спешни мерки за промяна на създалото се положение в дом Надежда бяха преместени три деца, други бяха преместени в съответните болнични заведения, самият дом за деца „Надежда” има капацитет, има тази възможност да поеме още 10 деца. По същият начин се предлага да бъде разширен капацитета като съответно това е делегирана държавна дейност без изразходване на средства от наша страна.”

Г-н Искрен Веселинов: „Колеги, имате думата. Ако няма, процедура на гласуване.”

КВОРУМ – 47. С 47 гласа „за”, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 65
На основание чл. 21, ал. 1, т. 23 от ЗМСМА и чл. 36, ал.3, т.1а  и чл. 36а, ал. 2 т.1 от Правилника за прилагане на Закона за социалното подпомагане, Общинският съвет реши:
1. Увеличава капацитета на Дом за деца, лишени от родителски грижи “Надежда” – Русе, с 10 бройки . 

      Увеличава персонала на дома с 8 бройки, както следва: социален 
работник - 1; логопед - 1; специален педагог - 1; възпитатели - 2; 
помощен персонал – 3;
С  това местата за потребители стават общо - 75, персонал – 44 
бройки.

Средствата за издръжка и заплати се определят по стандарт като 
делегирана от държавата дейност от Министерството на финансите.

2. Възлага на Кмета на Община Русе да изпрати Решението на ОбС до Регионалната дирекция за социално подпомагане – Русе, за изготвяне на предложение до Изпълнителния директор на Агенцията за социално подпомагане – МТСП, София, за увеличаване капацитета и числеността на персонала на ДДЛРГ “Надежда” – Русе.

ТОЧКА 21

Промяна в Наредба № 16

Г-жа Б. Бойчева: „Изменението в срока за внасяне такса битови отпадъци е във връзка с това, че задължението се изчислява, но програмния продукт е направен така, че смята такса битови отпадъци и данък сгради. Тъй като наредбата ни не е готова, тя ще бъде гледана на 28 февруари и законно-установения срок е 28 февруари общинските съвети да приемат наредбата за местните данъци, затова променяме и срока за такса битови отпадъци, за да могат гражданите да ползват преференциите от 5 процента, която им се полага. 
Другото предложение във връзка с таксите в домашен социален патронаж, с изменението, което сме предложили на предната сесия влизаме в някои случаи, когато хората не ползват пълния размер на услугата, т.е. не всички 30 календарни дни се получава така, че те трябва да плащат повече отколкото следва. Затова изменението, което предлагаме е „не повече от реалната издръжка”. Освен това месечни доходи над 200 лв. става 250 лв.

В ал. 4 същото става за ветераните от войните.”

Г-н Искрен Веселинов: „Колеги, имате думата по Наредба № 16. Процедура на гласуване.”

КВОРУМ – 44. С 44 гласа „за, 0 „против” и 0 „въздържали се” се прие

РЕШЕНИЕ № 66

На основание чл. 21,ал.1,т.7 и ал.2 от ЗМСМА ; чл. 8 , чл.9 и раздел ІІІ гл. V от ЗМДТ , във връзка с  §20 от ПЗР на Закона за изменение и допълнение на  ЗМДТ  и  Наредба №16 за определянето и администрирането на местните такси, цени на услуги и права на територията на Община Русе, Общински съвет Русе реши:

І. Променя Наредба № 16 на Общински съвет – Русе, както следва:


 1. В Преходни и заключителни разпоредби  в § 13 (1) текста  се изменя:


§13(1) За 2008г. първата и втората вноски за такса за битови 
отпадъци по чл.17, ал.1 се внасят в срок от 31 март до 30 юни.
2. Чл. 31 се променя както следва:

ал.1 Лицата  ползващи  услугата на  Домашен социален патронаж с доходи от 150 лв. до 250 лв. заплащат месечна такса в размер на съответната реална издръжка на едно лице, но не повече от 2,50 лв. за  храноден.
ал. 2  Лицата, чиито месечни доходи са до 150 лв., заплащат месечна такса в размер на 50 на сто от личния доход, но не повече от реалната издръжка, а тези с месечни доходи над 250.00лв. заплащат месечна такса в размер на съответстващата реална издръжка за ползваната услуга.

 
 ал. 3  Дължимата такса се удържа от личните доходи на лицето. 

 ал. 4 Ветераните от войните на основание чл. 4, т.5 от Закона за ветераните от войните заплащат 30 на сто от личната пенсия, но не повече от  75 лв.,  но не повече от реалната издръжка.
ал. 5  Реалната издръжка на едно лице в системата на Домашен социален патронаж включва месечните разходи за храна, хигиенни материали, транспортни разходи за разнасяне на храната, както и съответната част от общите разходи за електрическа и топлинна енергия, вода, канализация и битови отпадъци, с изключение на даренията и завещанията от местни и чуждестранни физически и юридически лица.

ТОЧКА 22

Приемане на стратегия за участие на Община Русе в търговски дружества

Г-н Ал. Неделчев: „Уважаеми общински съветници, представената на вашето внимание стратегия за участие на Община Русе в търговски дружества се внася по препоръка на Сметната палата в резултат на извършената от нея проверка за периода до 2005 г.  В комисиите дебатирахме обстойно, няма да се връщам към дебата. Искам само да кажа още веднъж, че самият факт, че се иска приемане на стратегия, която касае 16 търговски дружества, в които имаме 100 % общински дялове и 10, в които имаме дялови участия е една, бих казал, непосилна задача. Трябва да има стратегия за всяко дружество. Стратегията изключително засяга въпросът за по-нататъшното участие на общината в тях. Искам това да го подчертая отново. Всички икономисти знаят какво представлява едно търговско дружество и какво означава да се приеме стратегия за него била тя антикризисна, била за оцеляване, за развитие и т.н. Никой няма амбицията в този материал да прави това. Предложено е практически да се подходи към приватизация на три общински търговски дружества. От станалите дискусии в комисията по комунални дейности бяха направени две конкретни предложения, които ние приемаме. В раздел VІ т. 4 да се замени текста „които постоянно губят пазарния си дял или към които Община Русе няма интерес” с текста „Дейността на които не е сред приоритетите на общината”. Както и да отпадне последното изречение.
В раздел VІІ, накрая, да се замени текста  „Решение за приватизация след        промяна на закона за приватизация” с текста „Запазва 100 % общинско участие.” Тепърва предстои Народното събрание да  разгледа промени в закона, след като станат факт тогава ще водим дискусията дали общинския съвет счита за необходимо да се приватизира някое лечебно заведение или не. Затова, за сега да приемем този текст.”

Г-н Л. Владимиров: „Уважаеми господин Председател, уважаеми колеги, предложението на групата съветници от партия „Атака” е тази точка да се отложи за по-нататъшно разглеждане, защото поднесената ни информация е не така актуална, както трябва да бъде. Трябва да се представи информация за 2007 г., която трябва да достигне до нас до средата на м. март. Не се съдържа необходимата оценка всяко едно дружество колко изгодно е било през изминалата година. Така наречените перспективни дружества също трябва да им се обърне специално внимание. Предложението е направено твърде рано. Нека се покаже подробен анализ на стопанската дейност за предходната година, както беше важно от икономическа гледна точка след влизането на България в ЕС. От това, което ни е представено като заключение бих добавил, че някои от дружествата са доста интригуващи, ще визирам „Паркстрой” ЕООД, „Обреден дом” ЕООД, „Общински пазари” ЕООД, както и готвеното за сливане „Градски транспорт”. Във връзка с това вливане, малко отклонение правя, нека първо да се мисли за хората, работещи в „Градски транспорт”, а след това да се решат нещата с инфраструктурата на мрежата, на станциите и т.н. Благодаря за вниманието.”
Г-н Мирослав Славчев: Колеги, само реплика, в подкрепа на думите на колегата Владимиров, в представената ни Стратегия последните финансови данни са за финансовата 2006 г., остава съвсем малък период от време докато получим актуална финансова информация, това е основния аргумент, заради който ние искаме да се отложи приемането на Стратегията, смятам че доста тежи.

Г-жа Десислава Атанасова: Колеги, подкрепяме изцяло направеното предложение за отлагане на гласуването, защото не е направен анализ на финансово-икономическото състояние на търговските дружества, както трябва да бъде. Това за нас не е Стратегия, която Общината като едноличен собственик или като акционер приема някакви мерки, анализира, предприема някакви действия за оздравяване на това състояние, затова поддържам предложението на г-н Владимиров за отлагане.

Г-н Тодор Бонев: Аз мислех да не вземам отношение по тази точка, но като слушам, че има възможност да се приема този материал във вида , в който е внесен, смятам да изразя личното си мнение, че тази Стратегия, както е наречена, според мен не е достатъчно пълна, тъй като не обхваща вижданията на ОБС по отношение на чистия мениджмънт, управлението на тия търговски дружества, от гледна точка на анализ на тяхната ефективност досега и какво ние смятаме за напред от една страна, един вид да дадем оценка на управителите дали добре са си свършили досега работата и по отношение един въпрос, който така или иначе стои на нашето внимание, това е промяната на контрольорите в тези ТД, така че този въпрос също предстои, според мен, да се решава по някакъв начин и най-логично е да се отложи приемането на точката, като се разгледат и тези въпроси, свързани с управлението на дружествата. Да не давам примери за недостатъчно добро управление или представителство на Общината в управлението на ТД. Ние трябва да реагираме и по този въпрос.

Г-н И. Веселинов: Благодаря Ви, гласуваме в момента „отлагане”:

КВОРУМ -   41  . С  33  гласа „за”,  5 „против” и 3  „въздържали се” прие

РЕШЕНИЕ № 67


На основание чл.21, ал.1, т.8 и т.12 от ЗМСМА, Общинският съвет реши:

1. Отлага приемане на стратегия за участие на Община Русе в търговски дружества.

ТОЧКА 23
Отпускане на персонална пенсия на Симеон Георгиев

Инж. Божидар Йотов: Уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги общински съветници,  нямаме направени обструкции от постоянните комисии, поддържам така направеното предложение.

Г-н И. Веселинов: Процедура на гласуване.

КВОРУМ -   44  . С  44  гласа „за”,  0 „против” и 0  „въздържали се” –  се прие

РЕШЕНИЕ № 68


На основание чл. 21, ал. 1, т. 23 от ЗМСМА и чл. 92 от Кодекса за социално осигуряване, Общинският съвет реши:

1. Предлага на Министерски съвет да бъде отпусната персонална пенсия на СИМОН СТИЛИЯНОВ ГЕОРГИЕВ, ЕГН – 0442245285.

2. Задължава Кмета на Община Русе в 7-дневен срок да изпрати документите до НОИ – София за разрешаване.

ТОЧКА 24
Отпускане на персонална пенсия на Георги и Димо Димови

Инж. Божидар Йотов: Отново повтарям така направеното предложение, нямаше други изисквания, нямаше допълнения от ПК.

Г-н И. Веселинов: Процедура на гласуване.

КВОРУМ -  44   . С 44  гласа „за”,  0 „против” и 0  „въздържали се” –  се прие

РЕШЕНИЕ № 69

На основание чл. 21, ал. 1, т. 23 от ЗМСМА и чл. 92 от Кодекса за социално осигуряване, Общински съвет реши:

1. Предлага на Министерски съвет да бъде отпусната персонална пенсия на ГЕОРГИ ВИКТОРОВ ДИМОВ, ЕГН – 0345065302 и на ДИМО ВИКТОРОВ ДИМОВ, ЕГН – 9901075301.

2. Задължава Кмета на Община Русе в 7-дневен срок да изпрати документите до НОИ – София за разрешаване.

ТОЧКА 25
Избор на председател на ПК по култура и религиозни въпроси и на зам. Председатели на постоянни комисии
Г-н И. Веселинов: По следващия материал вносител съм аз, макар и формален. Консенсус бе постигнат на Председателски съвет за така изброените позиции – за председател на ПК по култура и религиозни въпроси и зам.-председатели, както е по списъка. Трябва ли да ги чета? Имате го, мисля, размножено. Имате думата за изказвания. Стартираме процедура на гласуване.

КВОРУМ -  44  . С 42  гласа „за”,  0 „против” и 2  „въздържали се” –  се прие

РЕШЕНИЕ № 70

На основание чл. 21, ал. 1, т. 1 от ЗМСМА, общинският съвет реши:

1. Избира за Председател на Постоянната комисия по Култура и религиозни въпроси Ренета Рашкова.

2. Избира зам.-председатели на Постоянните комисии, както следва:

· Любомир Владамиров /Атака/ - ПК по икономическа и инвестиционна политика;

· Стефан Бучаков /Инициатива Русе/ - ПК по бюджет и финанси;

· Лорен Милев /ГЕРБ/ - ПК по териториално и селищно устройство;

· Пламен Цветков /ППР/ - ПК по комунални дейности;

· Цветан Стефанов /Център/ - ПК по законност, обществен ред и сигурност;

· Силвия Крушкова /ДПС/ - ПК по здравеопазване и социална политика;

· Татяна Кънева /Атака/ - ПК по култура и религиозни въпроси;

· Димитър Кънчев /Герб/ - ПК по земеделие и екология;

· Минко Цочев /БСП/ - ПК по образование и наука;

· Мариян Савов /БСП/ - ПК по младежта и спорта.
Г-н И. Веселинов: Доколкото разбирам г-н Минев иска изказване от името на група, извън точка от дневния ред.

Г-н Атила Минев: Уважаеми г-н Председател, г-н Кмете, уважаеми колеги, аз мисля, че тук е времето и мястото да си преподадем един урок по политическа толерантност. Когато на Председателския съвет в петък политическа партия АТАКА в мое лице отстъпи безпрекословно, отдавайки дължимото на експертните качества, както на колежката Ренета Рашкова, така и впоследствие ще видите по време на гласуването и на другите колеги от различните политически партии в ОБС, аз бях изненадан, че само десет минути по-късно, в личен разговор Председателят на групата – Танов, ми съобщи, че той смята, че Ренета Рашкова не е подходящата кандидатура за Председател на комисията по култура и религиозни въпроси. Разбира се, аз няма да давам оценки от трибуната на този вид поведение на председателя на групата на партия ГЕРБ, но тъй като той отсъства, аз искам да кажа, че политическата толерантност има едно много важно измерение и то е последователността в отношението към политическите партньори. Политическа партия АТАКА в случая протегна ръка към политическа партия ГЕРБ, ръката ни увисна във въздуха. Известен е аргумента на политическа партия ГЕРБ, който днес може би се потвърди в едно от гласуванията и той беше, че ДПС гласувало с тях и това създавало пречки за сътрудничество между партия ГЕРБ и ПП АТАКА. Само че, г-н Танов, резултатите от изборите са пределно ясни, и аз съм длъжен да ги оповестя още веднъж – Вие загубихте тези избори, персонално, а ги спечелиха вашите съветници от ПП ГЕРБ и аз смятам, че у много от тях впоследствие ще надделява разума и ние наистина ще имаме едно плодотворно политическо сътрудничество в рамките на този общински съвет, а дай боже и на други места. Благодаря за вниманието, колеги.

Г-н И. Веселинов: От името на група имате право да вземете дума извън дневния ред.

Г-н Ваньо Танов: Съжалявам, бях отвън за малко, сигурно не съм чул цялото изказване на г-н Атила Минев, той се опитва да направи някаква интрига в ОБС. Ние сме коментирали въпроса по това, че председателското място по култура, тъй като е на квотен принцип, той казва че ни се прави жест, аз казвам, че не е жест, защото в края на краищата на квотния принцип не се полага председателско място в културата. Всичко останало, което го изговори сега са пълни измишльотини и се стремим с някакви политически ходове тук да печелим някакви позиции, които на мен не са ми ясни. Второто нещо, което съм му казал, че нашата група за разлика от други групи не се управлява еднолично нито от председателя на групата, нито от който и да било. По всеки един въпрос се заседава в групата общински съветници, с ръководството на партията се взема решение, което всички подкрепят или отхвърлят. Така, че според мен е безпредметно да се говори, че председателя на групата или някой води някаква самостоятелна политика, защото това не е възможно.

Г-жа Силвия Крушкова: Уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги, искам извън дневния ред да кажа, че групата на ДПС е склонна да партнира със всяка група от ОБС щом е в полза на обществеността на Русе. И така ние бихме взели решение с други групи щом е в полза на гражданите на Русе, дори с колегите от АТАКА, ГЕРБ или друга политическа формация, представена в общинския съвет. И другото, което искам да кажа е, че ние подкрепяме избора на Ренета Рашкова, не защото е от ГЕРБ, а защото заслужава да бъде начело на ПК по култура. Благодаря ви.

Г-н Мирослав Славчев: Преди малко по време на гласуването за офиса ни в Тетово видяхме колко сте склонни да партнирате. Ние не сме склонни да партнираме с вас, защото вие сте антибългарска партия, която не уважаваме.
ТОЧКА 26

Именуване на улица

Арх. Симеон Рангелов: Уважаеми г-н Председател, дами и господа общински съветници, общинска администрация поддържа направеното предложение, това го коментирахме и по комисиите. Основния мотив е, че наистина някога е допуснат пропуск, но този пропуск е довел до сериозни последствия, именно че в резултат от него е настъпила адресна регистрация на много лица, регистрация и на фирми с това име, оттам фирмена кореспонденция и ангажименти към трети лица и партньори, и съзнаваме, че ако ние не приемем това решение ще породи и негативни последствия за хората, които са неволни потърпевши от тази стъпка, което ще наложи тяхната пререгистрация, пререгистрация на МПС, на дружества и т.н., затова ви моля да бъде подкрепено предложението на общинска администрация.

Г-н И. Веселинов: В името на процедурата съм длъжен да ви съобщя, че има писмо, депозирано при мен, от фирма „Марисан и Колев” ООД, която обяснява всички проблеми, които ще им бъдат създадени ако се промени името, защото има нотариални актове, марки търговски и прочее, сега няма да ги изброявам, регистрирани на този адрес. Имате думата за обсъждане, г-жа Константинова беше първа, г-н Атила Минев – втори.

Г-жа Т. Константинова: Уважаеми г-н Председател, г-н Кмет, дами и господа общински съветници, от името на групата на Русенска европейска десница, изразявам категоричното противопоставяне срещу приемането на така предложеното име, независимо от всички аргументи за това предложение, както и в ПК по култура заехме същата позиция, не можем да приемем в европейския Русе, във България – член на ЕС, със стремежа за съхраняване на нашата национална идентичност, за което всеки един знак, макар и малък има значение, да приемем така направеното предложение за наименование на улица. Имаме си достатъчно добри наши български предложения. Това, което сега се предлага независимо, че по този начин може би е обществено познат района, не е приемлив за нас, не съм председател на ПК по култура, но съм член. В ПК по култура категорично отхвърлихме предложението и внасяме предложение улицата да се наименова „Кариерата” или „Кариера”. Смятам, че всеки ще съхрани нашето право и ще гласува за това да не приемаме името „Канлъ дере”.

Г-н Атила Минев: Уважаеми г-н Председател, г-н Кмете, уважаеми колеги, така направеното от администрацията предложение има два аспекта, единият аспект е исторически, другият е лингвистичен. От гледна точка на историята, огромната част от местностите край град Русе, а и такива, които са в границите на града носят не български имена. Във връзка с това в обозримо бъдеще партия АТАКА ще предложи преименуване на тези местности със съвременни български имена, което очевидно е наложително от всичко, което произтича от нашето европейско членство и националната ни идентичност. В лингвистично отношение „Канлъ дере” означава „кървава река”, тук се солидаризирам с предложението на д-р Константинова, че е абсолютно неподходящо една такава местност или улица, която очевидно е свързана с проливането на кръв да бъде наименована при това на турски език днес от нас. Така, че приемете моето изказване в полза на нейното предложение.

Д-р Денис Зия: Уважаеми г-н Председател, г-н Кмет, уважаеми общински съветници, без да имам претенцията за историческа достоверност в детайлите си направих труда, за да видя откъде идва точно това наименование на тази местност и проучването, което направих е следното. На 11 юни 1868 г. четата на Хаджи Димитър и Стефан Караджа води своята четвърта битка в местността „Канлъ дере”, разположена в област Търново, това са историческите факти, и в тази местност загиват 27 четници. Тяхната памет заслужава да бъде отдадена почит и справката ми показва, че редица български градове като Севлиево, като Шумен са направили това преди нас и в момента в тези градове съществуват названия на улици с това име. Практически, промяната на това историческо име намирисва на един период от българската история, имам предвид възродителния процес и той не може да бъде осъществен за всички тия местности, тъй като в историческата наука и в паметта на народа тези имена са под това название. Така или иначе съвместното съществуване на двете общности е довело до този феномен. Но аз ви призовавам да гласувате в името на тези хора, които са загинали за свободата на България и да отдадем нашата почит и уважение към тях, като наименуваме тази улица с лобното място на тези хора.

Г-н И. Веселинов: Аз имам един въпрос „Канлъ” или „Калнъ”, защото в писмото на „Марисан” всичките им документи са на „Калнъ дере”, а не на „Канлъ дере”, както ние предлагаме?

Г-н Мирослав Славчев: Тук никой не отрича историята, г-н Зия, не искам да задълбаваме в исторически справки с кого е водил битката си Стефан Караджа с четата си, нека да не отиваме в тая материя. Категорично, не считам, че със слагането на едно турско име на една улица ние ще увековечим по някакъв начин паметта на загиналите там. Има редица други начини, по които ние можем да увековечим паметта на героите си, паднали за свободата на България, а не със слагането на турски наименования, така че категорично се противопоставям.

Г-н Атила Минев: Уважаеми д-р Зия, позволявам си да взема думата като човек, който има експертни знания в областта и смея да Ви кажа, че преименоването или по-точно в повечето случаи превода от чужд език на съответния език на страната, където се приемат т.нар. топоними, тъй като става дума за топоним е световна и възприета практика. Проблемът е, че когато турските завоеватели са дошли на Балканите много от местностите и много от топонимите са били наречени по същия начин, както са на български, но всъщност на турски език. Аз мисля, че е крайно време, и това между другото е процес, който е започнал от освобождението на България, редица градове, редица местности са връщали имената си, крайно време е, ние дължим този жест към нашите предци, включително и в Русе. Където е възможно, не казвам тотално навсякъде би следвало това да се направи, за да се даде един истински национален облик на нашия град с всички названия на местности, които се намират в него. Защото съгласете се, че звучи повече от странно, когато някоя местност или някое название е на език, различен от официалния език в страната. Това влиза в противоречие с твърде много неща и ние не бихме могли да си го позволим.

Г-н Стефан Бучаков: Колеги, доколкото разбрах превода е „кърваво дере” и този въпрос с турски наименования на местности, на улици и т.н. ще се следи и за напред. Доколкото разбирам ДПС искат и те да почетат паметта на четата на Стефан Караджа , така че правя едно предложение, за което ще имам нужда от помощ, ако някой може да каже, както имаме улици „6 сетпември”, имаше една „9 септември”, стана друга, значи да намерим датата, на която се е състояла битката и да кръстим улицата така, ако искаме да преподаваме история там на живеещите наблизо, или другия вариант е „Кървавото дере”, не върви много така да кръстим улица / Г-н И. Веселинов: „9 юли” доколкото пише в справката, предоставена ми от г-н Зия/. Ами да я кръстим „9 юли” и там съответно населението и фирмите ще се зачудят какво става на 9 юли и така малко история ще вкараме, защото, съгласете се, че има местности, примерно край гр. Исперих където се събират на събори – Демир Баба, която всъщност е Свети Илия, сега няма смисъл да имаме по две имена, не сме чак толкова голяма държава. Това ми е предложението.

Г-н Искрен Веселинов: 10 юли – местността Канлъ дере. 10-ти юли. 

Г-н Николай Падалски: Уважаеми г-н Кмете, уважаеми колеги, аз не приемам предложението за наименование на улицата „Канлъ дере”, но не защото то е турско, а защото не е българско. Ние трябва да приемем някаква политика за приемане на нови имена на улици, просто да бъдат български. Значи, приемаме някаква политика, че ще даваме имена на улици просто на български език. Не бива да се настройваме, само защото името е турско и затова не трябва да бъде прието. По тая логика трябва да мразим германците и т.н, което не е редно. Предложението ми е просто да се отхвърли това предложение, просто защото името не е българско, а не защото е турско.

Арх. Цв. Русинов: Уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги, всъщност моето предложение е за прекратяване на дебатите по тая тема, защото задълбаваме в едни дебри, които не са много логични и аз искам да ви напомня само нещо много знаково. Някоя много умна глава, ама изключително умна глава преди 30 години решава да се събори Турския затвор зад сградата на Окръжния исторически музей, което сега, разговаряйки с колеги се счита за абсолютна грешка , защото в тоя турски затвор от ония времена, всъщност там са лежали и хайдути и поборници и т.н. Така , че нека с тая вметка, която правя, всеки от вас да си анализира това име, което всъщност няма русенец, който да не го знае по този начин, какъв е смисълът от една такава промяна.

Г-н Венци Калчев: Уважаеми колеги, от името на групата съветници от БСП не приемаме предложеното наименование „Канлъ дере” по изказаните вече причини, че това не е българско наименование и тъй като в приложената скица отзад аз чета – местност „Кариера”, подкрепям това което групата съветници от РЕБ улицата да се казва „Кариера” има и вече някакъв документиран факт, че все пак това нещо съществува като такова наименование.

Г-н И. Веселинов: След като се разбра, че историческото име „Канлъ” не е изписано дори в документите, а е изписано „Калнъ” администрацията прави предложение името да не е както е направено първоначално, а да е „Калнъ дере”. След това имаме предложението за „Кариерата” и след това имаме предложение за  - „10 юли”.

Гласуваме първо „Кариерата”

КВОРУМ -  45  . С 38  гласа „за”,  5 „против” и 2  „въздържали се” –  се прие
РЕШЕНИЕ № 71


На основание чл.21, ал.1, т.18 от ЗМСМА, Общинският съвет реши:

1. Дава име на улица в местност ”КАРИЕРАТА” в гр. Русе – „Кариерата”.
2. Задължава кмета на Община Русе да уведоми органите на МВР,     поделенията на ВиК и Енергоснабдяване за именуваната  улица.

ТОЧКА 27
Промени в Правилника за организацията и дейността на ОБС

Г-жа Десислава Атанасова: Уважаеми колеги, поради несъответствия и неточности между Правилника за дейността на ОбС, ЗМСМА и други нормативни актове, предлагам ОБС да вземе следното  решение – на осн.чл. 21, ал.3 от ЗМСМА, ОБС реши:


Да отпаднат т.23 и т.24 от чл.5, ал.1 от Правилника за организацията и дейността на ОБС – Русе, тъй като не съответстват на разпоредбите на чл.30, ал.4, т.6 и чл.42, ал.1, т.2, във връзка с ал.2 и ал.3 от ЗМСМА.


Точка 25 да се запази и номерира като т.23.


Чл. 17, ал.1, т.16 от Правилника да се допълни – подписва заповеди за командировки в чужбина на Кмета на Общината, тъй като има промяна в Наредбата за специализациите и командировките, която е влязла в сила от 08.01.2008 г., всъщност след като приехме Правилника.


В чл. 25, ал.3 следва да се промени – документите по чл.25, ал.2, всъщност да се допълни, за да има яснота.


В чл. 25, ал.4 следва да се промени – обстоятелствата по чл. 25, ал. 3.


В чл. 25, ал.6 следва да се допълни – в едномесечен срок от обявяване на изборните резултати, лице, което при избирането му за общински съветник заема длъжност по чл.25, ал.1, т.10 подава молба за освобождаването му от заеманата длъжност и уведомява писмено за това Председателя на ОБС и ОИК.


В чл. 102, ал.1 от Правилника да се добави /това е относно оспорването на решение на ОБС от Кмета на Общината или от Областния управител/ в случаите, посочени в чл. 45 от ЗМСМА.


В чл. 119, ал.4 да се промени – в 14-дневен срок от получаването, както и в ал.1 срокът е същия.


И в чл.122, ал.2 да се промени – в три дневен срок от издаването или подписването.

Г-н М. Кастерлиев: Уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги, естествено, че след като противоречи на законовите изисквания, ние сме длъжни да приведем нашия правилник в ред и в съответствие. Но тъй като настояваме винаги да се спазва, поне в частта, в която е валиден, моля ви, на 11.02.2008 г. е внесено предложението, това все пак са текстове , свързани с нормативна уредба, всеки би трябвало да има времето да си го наложи върху действащия правилник, да види как се променя. Би следвало по всяка вероятност да мине и през комисията, не само през председателя на комисията, така че във връзка с това нещо, считам че е правилно да отложим гласуването на тая точка и да се запознаем подробно.

Г-н И. Веселинов: Г-н Кастерлиев, процедурата в случая е изпълнена, тъй като Областният управител вече не само има право да ни обжалва решенията в съда, но и да ги връща за преразглеждане, връщайки го за преразглеждане аз го пратих на комисията по ЗОРС, която да изрази нашето становище дали са правилни мотивите на Областния управител и съответно да излъчи предложение. Т.е. по същество, това е гледано в ПК по ЗОРС и това е предложение на комисията подписано от г-жа Атанасова. Ние сме длъжни на това заседание да вземем решение, защото такъв е законът. На следващото заседание ние сме длъжни да отговорим на Областния управител, ако не, тя има право да го внесе в съда.

Г-н М. Кастерлиев: Г-н Председател, на мене не ми беше известно, че е гледано в комисията, запознах се, за което ви благодаря, но всичко останало, което да запознае останалите членове на съвета не е във връзка и със изискванията на нашия правилник.

Г-н Т. Бонев: Поне в правилника , с който аз разполагам и като гледам и писмото на Областния управител, г-жа Димова има забележка, че в чл.25, ал.6 от Правилника се цитира т.9, а ние тук в предложението цитираме т.10, аз такава точка не виждам, затова може би е технически въпроса да стане промяната, т.10 да стане на т. 9.

Г-н Ст. Бучаков: Колеги, вземам повод по тая точка, за да кажа няколко неща, които ще са малко извън нея. Първо, редовно правя тук забележки на администрацията, все едно съм им коректор, а сега влиза от общински съветник, председател на ЗОРС материал, който или ще го отложим или ще го обсъждаме 15 минути. Простият вариант беше – написва се стария и допълнението и тук на всички щеше да им е ясно. Въртях ги аз и ЗМСМА гледах и Правилника, който сме го приели, новия, наистина и чл.10 се чудех. И понеже ще гласувам по тая причина „против”, за да не вземам после дума да си обяснявам отрицателния вот, защото съм участвал в обсъждането и ще наруша Правилника, отсега казвам защо ще гласувам против, конкретно за това. И второ – понеже така или иначе нарушихме процедурата, по която дума се дава на председателя на група или ако го няма…. е записано в Правилника – по въпроси за дискусии от дневния ред, не беше въпрос от дневния ред да се обсъжда нещо, което е станало между АТАКА и ГЕРБ, и понеже така и така е нарушена процедурата ще гласуваме против предложението на ГЕРБ, защото правят волни изказвания в пресата как ВМРО им нанасяло удари под пояса. ВМРО нанася само над пояса ….

Г-н И. Веселинов: Г-н Бучаков, чети Правилника като цяло и един път на заседание има право извън дневния ред да се ползва думата от името на група. Така че, нито ГЕРБ нито АТАКА са нарушили процедурата. Как ще гласувате, разбира се, е ваше право. Реплика за г-н Бонев.

Г-н Т. Бонев: На класика Бучаков ще кажа следното, като реплика – че самият той, както и аз, разбира се, бяхме членове на комисията по изработване на правилника, защо трябва да се сърдим сега на другите, че не сме си свършили както трябва работата. Тя комисията показа колко може, така че дай да не правим повече експерименти, да си гласуваме промените и да си работим по правилника.

КВОРУМ -  43   . С 41  гласа „за”,  1 „против” и 1  „въздържали се” –  се прие

РЕШЕНИЕ № 72

На основание чл.21, ал.3 от ЗМСМА, Общинския съвет реши:


І. Променя Правилника за организацията и дейността на Общинския съвет, неговите комисии и взаимодействията му с общинската администрация, както следва:

1. Да отпаднат т.23 и т.24 от чл.5, ал.1 от  Правилник за организацията и дейността на Общински Съвет – Русе, тъй като не съответстват на разпоредбите на чл.30, ал.4, т.6 и чл.42, ал.1, т.2 , във връзка с ал.2 и ал.3 от ЗМСМА.
2. т.25 да се запази и номерира като т.23 

3. В чл.17ал.1т.16 от Правилник за организацията и дейността на Общински Съвет – Русе следва  да  се допълни: „подписва заповеди за командировки в чужбина  на кмета на общината”.
4. В чл.25,ал.3 следва да се промени  „документите по чл.25, ал.2”.
5. В чл.25,ал.4 следва да се промени  „обстоятелствата по чл.25, ал.3”.
6.  В чл.25, ал.6, следва да се допълни: „В едномесечен срок от обявяването на изборните резултати, лице което при избирането му за общински съветник заема длъжност по чл.25, ал.1, т.9, подава молба за освобождаването му от заеманата длъжност и уведомява писмено за това председателя на общинския съвет и общинската избирателна комисия”.
7. В чл.102 ал.1 от Правилника за организацията и дейността на Общински Съвет – Русе, ” Председателят на общинския съвет съобщава на следващото заседание на общинския съвет за оспорване на решение на общинския съвет от кмета на общината” да се добави „или от областният управител”в случаите, посочени в чл.45от ЗМСМА. 

8. В чл.119, ал.1 от  Правилника за организацията и дейността на Общински Съвет – Русе да се добави „в 14-дневен срок от получаването им”.
9. В чл.119, ал.4 от  Правилника за организацията и дейността на Общински Съвет – Русе да се промени „в 14-дневен срок от получаването им”.
10. В чл.122, ал.2 да се промени: „в тридневен от издаването или подписването”.
ТОЧКА 28
Опрощаване на държавно вземане на Венета Димитрова Ахмедова.

Г-н И. Веселинов: Предложението, както знаете формално го внасям аз, иначе е изготвено от председателите на комисиите по ЗОРС и ЗСП. Имаме и една извънредна точка, да не забравяме, за избор на ръководство на Временната комисия. И след това питания и изказвания на гражданите.

КВОРУМ -  34   . С 34  гласа „за”,  0 „против” и 0  „въздържали се” –  се прие

РЕШЕНИЕ № 73

На основание чл.21, ал.1, т.23 от ЗМСМА, във връзка с чл.8 от Указ 2773 на ДС от 23.12.1980 г., общинският съвет реши:

1. Предлага на Президента на Република България да опрости данъчно задължение на Венета Димитрова Ахмедова от гр.Русе, ул.Н.Й.Вапцаров 21, вх.7, ет.7.
ТОЧКА 29
Избор на ръководство на Временната комисия

Г-н И. Веселинов: Ако няма предложения, предлагам г-н Иван Григоров за председател и г-н Мирослав Славчев за зам.-председател. Други предложения?

Г-н Иван Иванов: Уважаеми г-н Председател, уважаеми г-н Кмет, уважаеми колеги общински съветници, член съм на тая комисия и мога да потвърдя, че всички членове на комисията имаха доброто желание в указания от ОБС срок да подготвим доклада, да ви го представим навреме и да има възможност на днешната сесия да се вземат решения по повод на предмета на дейност на тази комисия. Това не се случи, едва днес беше раздаден доклада по една основна причина. Комисията се събира, формира позиция по отделни части от доклада и възлагаме на председателя да ги отрази. На следващото заседание се събираме да гледаме отново доклада и се оказа, че председателят не ги е отразил и така в продължение на две, три заседания. Това е причината да закъснеем с отчетите на нашата дейност. Към колегите от ГЕРБ аз знам , че Вие не действате по собствена воля и инициатива, защото в цялата страна, в съседни общини по същия начин, черизвичайни комисии, предложение за рязане главата на кмета и не чак главата ами заплатата, по същия начин се подхождаше и в Русе, но мисля, че когато се подхожда по централни указания, резултата не е полезен за града ни. И от тая гледна точка, за да се реши този проблем, комисията да си свърши обективно работата, защото за мен ключовата дума е „обективно”, ако търсим политически дивиденти, временни, можем да ги спечелим и да ги получим, само че това няма да бъде полезно за града, защото ОБС няма да намери дори основните причини за този проблем , който възникна, а проблем наистина имахме в началото на месец януари. От тази гледна точка на г-н Григоров по политическа линия можете да му поставите висока оценка, но по отношение работата на комисията и обективния доклад аз предлагам тя да бъде оглавена от г-н Мирослав Славчев. В работата на комисията забелязах, че е наясно с материята и самият той проявява интерес и желание доклада да бъде обективен и да бръкнем в това, което е реалния проблем и да предложим решения, които ще доведат до неговото отстраняване.

Г-н И. Веселинов: А за зам.-председател, г-н Иванов, имате ли предложение?

Г-н И. Иванов: Трябва ли да има заместник?

Г-н И. Веселинов: Не е задължително, разбира се. Няма право комисията по силата на закона да избира сама ръководство. Пак казвам, това решение беше продиктувано от желанието да се започне оперативна работа.

Г-н Мирослав Славчев: Колеги аз не съм много съгласен с това предложение, искам да взема отношение по същество по работата на комисията до момента. Първо, по отношение на колегата, аз смятам, че той вече на последното заседание прояви здрав разум и професионализъм и общо взето прие голяма част от нещата, които искахме да намерят отражение в доклада и в това отношение ще си спестя критиката към него, тъй като смятам, че няма да е основателна. Аз имам други забележки и изготвения доклад го подписах с особено мнение, не защото не съм съгласен със забележките в него, но според мен самите задачи, които са поставени от комисията не са формулирани много коректно. Смисълът от създаването на една такава комисия, според мен, е да отговори основно да два въпроса. Първият въпрос е – защо не беше изчистен Русе от навалелия сняг? И вторият въпрос е – какво ще се случи ако такъв сняг се повтори? Взети ли са мерки? Основно задачите, които са поставени на тази комисия са в посока на това , какво точно е свършила общинска администрация. Съответно комисията в работата си досега нямаше право да излиза от предмета на задачата, а това ограничи много възможностите и за работа и за анализ. И се стига до такива едни парадокси, които в никакъв случай не са неверни, като липсата на изходящ номер на някакви протоколи и такива факти. Нас тук русенци са ни изпратили да свършим работа, те искат отговори на някакви въпроси. Ще бъде смешно, значи тук никой от нас не се е родил общински съветник, предполагам че няма и да си отиде като такъв, но ще ни се смеят ако говорим, че градът не е изчистен, защото няма изходящ номер на някакво протоколче или няма протоколи от заседанията на някакъв функциониращ кризисен щаб, които се провеждали през нощта, в 5.00 часа сутринта и там ставало въпрос, примерно, че някъде имало 15 автомобила пълни с хора, затрупани от снега и ние ще им кажем какво „ Да, ще ви извадим, но първо трябва да си напишем протокола и тогава ще дойдем да ви спасим.” Молбата ми към вносителите е ако може да дадат някакви по-ефективни и по-работещи критерии за посоката на работа на тази комисия, защото само анализ на дейността на общинска администрация, според мен е осакатена форма.

Г-н И. Веселинов: Има ли предложения за ръководството на тая комисия? Подлагам на гласуване направените предложения – 

1. Председател – г-н Иван Григоров, г-н Мирослав Славчев – зам.-председател.

КВОРУМ -  34  . С 24  гласа „за”,  14 „против” и 7  „въздържали се” –  се прие

РЕШЕНИЕ № 74

На основание чл.21, ал.1, т.1 от ЗМСМА, общинският съвет реши:

1. Избира ръководство на комисията по решение № 12/15.01.2008 г. на Общински съвет – Русе в състав: Иван Григоров – председател и Мирослав Славчев – зам.-председател.

ТОЧКА 30
Питания

Г-н И. Веселинов: Питането е от ПП АТАКА и ще бъде изложено от г-н Любомир Владимиров 

Г-н Владимир Любомиров прочете своето питане. Същото е приложено в протокола.

Инж. Божидар Йотов: Уважаеми г-н Председател, уважаеми дами и господа общински съветници, уважаеми колега, във връзка с Ваше питане относно договор за малка обществена поръчка с предмет „Поддържане на улични оттоци и дъждоприемници в гр. Русе” с изпълнител ЕТ „Нестор Атанасов – Мели” Ви информирам следното. По т.1 комисията е разгледала предложенията на участниците според предварително обявените технически условия и методика на оценка. Извършена е оценка и класиране на офертите на кандидата, допуснат за участие в проведения открит конкурс, които са представени с Протокол от 28.02.2006 г. по реда на чл.41 от ЗОП от комисията, съответства в най-голяма степен на предварително обявените технически условия на процедурата. На отстранените кандидати в цитираното от Вас решение РД 01-1146/06.03.2006 г. са изложени конкретните мотиви за отстраняване, съгласно ЗОП. В предмета на договора е записано, че поддържането на уличните оттоци обхваща – почистване на оттоците от образуваните наноси и попаднали твърди отпадъци, изваждане на наноса на повърхността в найлонови чували, натоварването му на превозно средство и изхвърлянето на градското сметище. Второ – доставка на полимерни скари /решетки/, подмяна, нивелация и укрепване. Разбиване на леда около оттоците през зимния сезон, дежурство и участие в екстремни ситуации, отваряне на шахти при проливни дъждове и възстановяването им след спиране на дъжда. Задълженията на Изпълнителя са следните – Изпълнителят да притежава необходимите машини за почистване на шахтите, товарене и извозване на наноса – 1 бр. Челен товарач – 2 бр., самосвал – 1 бр. и автомобил с повишена проходимост – 1 бр. Изпълнителят разполага с необходимите инструменти и специално облекло за работниците. Всички оттоци е необходимо да бъдат почистени двукратно през годината – първия път в периода март-май, и втория път след листопада на дърветата. Това почистване е съгласувано с ВиК – Русе, за да може да се почисти и връзката на дъждоприемната шахта с уличната канализация, съгласно правната норма по чл.25, ал.3 от Наредба № 4 за условията и реда за присъединяване на потребителите и за ползване на водопроводите и канализационните системи. През останалото време оттоците се почистват при нужда, както и при необходимост за подмяна на съответните решетки. Разходите по транспорта и депонирането на генерираните отпадъците на сметището са за сметка на Изпълнителя. Той изпълнява временна организация на движението за кратковременни ремонтни дейности в обсега на улиците, съгласно Наредба № 16 на МРРБ, т.е. осигурява безопасността на работниците при извършване на дейността. При причиняване на щети на трети лица, поради непочистени шахти или липсващи решетки Изпълнителят заплаща определеното от компетентните органи обезщетение. И последно – да притежава разрешение за извършване на тези дейности с отпадъци по чл. 12 от Закона за управление на отпадъците. По т.2 – в договора в Глава VІІІ – Прекратяване на договора, са изписани начините и мотивите за прекратяването му. Община Русе не е констатирала по време на действието на договора неизпълнени ангажименти от страна на Изпълнителя. Срокът за изпълнение на настоящия договор е една година от датата на подписването му. И цитирания от Вас договор е прекратен, поради  изтичане на срока на същия. Предстои през месец февруари, т.г. обявяване на нова обществена поръчка за същата дейност. Това е отговорът, който аз ще ви дам и писмено, но искам няколко допълнения да направя относно обструкциите, които Вие преди малко възложихте. За тези инциденти чух, нямам и на представа един, втори или трети, или някакви свързани лица има, за което моля да бъда извинен, но в никакъв случай не влагам някакъв личен или най-малко политически мотив във всяко едно от тези места. Аз лично съм виждал през изминалата година, при обилен дъжд, когато се затлачваха кръстовищата на Симовата мелница, на бул. Липник, на ул. Тулча, че тези хора работеха във вода над кръста и това го видяха всички хора, които бяха водачи на МПС в това време. Аз не мога да отрека тяхната акуратност, и при необходимост във сложни аварийни ситуации да се отзоват. Второ – когато има необходимост от подмяна, незабавна, на шахта, решетка или нещо от това, което влиза в техните ангажименти при повикване от страна на Общината те са се отзовавали веднага. Независимо от това дали живеят в Селеметя, дали са роми, турци, арменци и т.н., не правя разлика и не искам това да бъде основен мотив в питанията. Трето – дали Общината се е справила с обилния снеговалеж, сигурно е допуснала и някои слабости – в забавянето – да, но това, че тази фирма и нейните служители при повикване се отзоваваха веднага, съжалявам че го няма г-н Златарски, да потвърди че когато започна четиридневното миене през миналата седмица, когато температурите бяха положителни и се появи такава възможност, тези хора вървяха именно пред миячните машини, за да направят този достъп на вода в канализационните шахти, където не е възможно да стъпят. Така, че аз не мога да имам претенции към тяхната работа, но независимо от това договорът е прекратен поради неговото изтичане и ще бъде обявена нова процедура. Нещо повече, тези оплаквания, за които казвате вие, че имало неприятен мирис от шахтите, нали не си мислите, че някой ще отиде да ги парфюмира. Това е просто дадеността на Русе поради падане на нивото на река Дунав. Да и в центъра тук мирише, наистина и на мен ми мирише и на всеки един гражданин, но за момента докато не влезе окончателното решение с проекта ИСПА, така ще бъде, това няма как да се отстрани, най-малко на тези хора, да им вменя в тяхно обвинение, че има мирис от някои от шахтите.

Г-н И. Веселинов: Г-н Владимир Любомиров има право на два уточняващи въпроса.

Г-н Владимир Любомиров: Благодаря Ви за отговорите, г-н Йотов, първо искам да уточня че въпросите не са зададени с някаква политическа цел. Вие не ми отговорихте на въпроса защо се е наложило ВиК Русе да свърши работата на въпросната фирма миналото лято.

Инж. Б. Йотов: Извинявам се , че пропуснах това като съществен момент от въпросите. Наистина се  наложи намесата на ВиК със специализирана техника, това са под високо налягане на водния стълб машини, там където след голямото наводнение от обилния дъжд, тъй като бяха затлачени шахтите с пръст и скална маса, т.е. пясък и се беше втвърдил до такава степен, че нямаше друг прибор за тяхното разбиване. Това беше наложително, беше единичен случай.

Г-н Владимир Любомиров: Благодаря за отговора, само бих искал да помоля от името на група АТАКА, изложените факти по нашите въпроси да се вземат предвид в по нататъшното отношение по въпроса.

Г-н И. Веселинов: Отново каня гражданката, заявила изказване, ако е в залата. Става дума за Мери Димитрова Хасан, ако е в залата да се обяви, ако не поради изчерпване на дневния ред, закривам заседанието на ОБС.
ПРОТОКОЛЧИК:




ПРЕДСЕДАТЕЛ:
    

   /Д. Иванова/


     

/Искрен Веселинов/
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