ПРОТОКОЛ № 8
ОТ ОСМОТО ЗАСЕДАНИЕ НА ОБЩИНСКИ СЪВЕТ – РУСЕ,

Проведено на 22.03.2012 г., начало 09:00 часа

От общо 51 общински съветника присъстваха 50, отсъства Анжела Иванова.

Заседанието бе открито и ръководено от засл. проф. Васил Пенчев, Председател на ОбС – Русе.

Засл. проф. В. Пенчев: Имаме кворум, обявявам осмото заседание на ОбС за открито. Преди да престъпим към деловата част разрешете ми да кажа няколко думи: Уважаеми дами и господа общински съветници, преди обсъждането на дневния ред аз искам да използвам един приятен повод, нашият колега г-н Милан Николов има рожден ден. Позволете ми от името на всички нас да го поздравим, да му пожелаем много здраве, успехи, късмет, благополучие и всичко каквото си пожелае.
Ръкопляскане в залата.

Засл. проф. В. Пенчев: Нека да престъпим към обсъждане на дневния ред. Колеги и колежки, имате пред себе си предложението за дневен ред, то е обсъдено на председателски съвет и са предложени точките, които виждате пред себе си. Има ли желаещи да направят предложение за промяна или допълнение на дневния ред? Заповядайте, г-н кмете.
Г-н Пл. Стоилов: Уважаеми господин председател, уважаеми дами и господа общински съветници, общинска администрация оттегля точка 12. К.л. № 97 - Отдаване под наем на имот – частна общинска собственост, за клуб на юридическо лице с нестопанска цел. Става дума за помещенията ползвани от център „Надя”. След като минаха комисиите при нас дойдоха писма от председателя на сдружението на централното ръководство в София, с което се искаше оттегляне на това решение. Същевременно от Министерски съвет от структурата, която ръководи Кризисния център за борба с наркоманията, също постъпи искане за оттегляне на това решение и предвид на това, тъй като явно има недоразумение от двете страни и ние оттегляме тази точка от дневния ред. Същевременно правя предложение за включване на допълнителна, извънредна точка, а именно: Одобряване на годишен план за паша и приемане правила за ползване на пасища, мери публично общинска собственост на територията на общината.

Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин кмета. Понеже обсъждаме конкретно дневния ред, аз също бих призовал да включим извънредната точка, която предложи господин кмета. В подкрепа на това предложение искам да спомена, че точката е разгледана на комисията заседанието на комисията по ЗОРС. Освен това в понеделник бе насрочена извънредна комисия по „Земеделие и екология”, заедно с работната група, която работеше по въпросите за пасища и мери. Второ предложение ще направя, включване на извънредна точка свързана с опрощаване на държавно вземане на Ралица Цонева. Материалите са постъпили на 15, след като комисията по ЗОРС беше започнала заседанието си и тя не е разглеждана на комисии. Искам да спомена, че процедурата е започнала с подаването на документите до Президентството  от госпожа Пешева още през септември месец миналата година. На 4 октомври те постъпват в ОбС и още на 5 октомври са пуснати към съответните инстанции, които следва да се произнесат по въпросите по въпросите за опрощаването. Обаче са се забавили по тези инстанции и едва на 15 постъпва в ОбС, вече окомплектована цялата документация. С една дума 11 април 2012 г. е крайния срок, от там нататък е безпредметно да се произнася ОбС. Аз смятам, че не е коректно да оставим госпожа Пешева без никакъв шанс. До тук са постъпили предложение за две извънредни точки. Има ли други предложения за изменение и допълнение на дневния ред? Не виждам, предлагам да гласуваме първото предложение: Одобряване на годишен план за паша и приемане правила за ползване на пасища, мери публично общинска собственост. Моля процедура на гласуване.
Ръчно гласували: проф. Хр. Белоев- „за”, г-н В. Калчев - „за”.
КВОРУМ –  48.  С  48 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се приема

Засл. проф. В. Пенчев: Престъпваме към гласуване на второто предложение  за извънредна точка за опрощаване на публично вземане на Ралица Пешева Цонева. Моля процедура на гласуване.

КВОРУМ –  48.  С  48 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се приема предложението.
Засл. проф. В. Пенчев: Предлагам колеги, точката за пасища и мери да стане т.12 от дневния ред, а опрощаванията за стане т.26 веднага след въпроса за опрощаването на Симеон Стерев. Нека сега да гласуваме дневния ред като цяло с така приетите две допълнителни извънредни точки. Моля процедура на гласуване.

 КВОРУМ –  47.  С  47 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие следния

ДНЕВЕН РЕД:

1. К.л. №102 Годишен доклад за наблюдението и реализацията на програмата за 2011 г. към „Актуализиран документ за изпълнение на Плана за развитие на Община Русе 2011-2013 г.”

Предложение: кмет

2. К.л. № 107 Утвърждаване  на  списъци  на  общински  жилища на основание  чл. 42,  ал. 2 от  Закона за общинската собственост. 

Предложение: кмет

3. К.л. №92 Придобиване право на собственост на Община Русе върху жилищни недвижими имоти – частна държавна собственост по реда на чл.54 от Закона за държавната собственост.

Предложение: кмет

4. К.л. №94 Придобиване право на собственост от Община Русе върху недвижим имот, собственост на физическо лице, с идентификатор 63427.15.431 по кадастралната карта на гр.Русе, в местността „Кръста”, землище на гр.Русе.

Предложение: кмет

5. К.л. №88 Учредяване безвъзмездно право на ползване за срок от 10 години върху недвижим имот – частна общинска собственост, намиращ се в гр.Русе, по ул.”Янтра”, №5, на „Център за психично здраве - Русе” ЕООД. 

Предложение: кмет

6. К.л. №90 Предоставяне безвъзмездно за управление за срок до 31.12.2012 г. на част от недвижим имот – частна общинска собственост, намиращ се в гр.Русе, по бул.”Ген. Скобелев”, №45, на Областна дирекция „Земеделие” - гр.Русе.

Предложение: кмет

7. К.л. №89 Откриване на процедура за провеждане на публичен търг с явно наддаване за продажба на общински недвижим имот в с.Николово

Предложение: кмет

8. К.л. №91 Откриване на процедура за провеждане на публичен търг с явно наддаване за продажба на общински недвижими имот в гр.Русе, по ул.”Белмекен”,  №34

Предложение: кмет

9. К.л. №93 Учредяване право на строеж за пристрояване върху общински недвижим имот в гр.Мартен

Предложение: кмет

10. К.л. №95 Провеждане на публично оповестен конкурс за отдаване под наем на обособени части от учебни заведения

Предложение: кмет

11. К.л. №96 Провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на част от имот – публична общинска собственост, за разполагане на рекламно-информационен елемент с площ над 3.00 кв.м. по чл.57 от ЗУТ

Предложение: кмет
12. Одобряване на годишен план за паша и приемане правила за ползване на

пасища, мери – публична общинска собственост на територията на общината.

Предложение: кмет

13. К.л. №99 Приемане изменение на обща схема на зона по чл.7, ал.1, т.2 от Наредба №7 на Общински съвет Русе за разполагане на преместваеми обекти по чл.56 и рекламно-информационни елементи по чл.57 от ЗУТ – зона „Б” /пл.”Свобода”/ и специфични правила за приложението й 

Предложение: кмет

14. К.л. №101 Съгласуване на проект за подробен устройствен план – парцеларен план за обект „Газопровод Русе-Гюргево” /Междусистемна връзка България-Румъния/, който ще бъде изграден на територията на Република България

Предложение: кмет

15. К.л. №103 Приемане на нов правилник и актуализиране на състава на Обществения съвет по устойчиво развитие и евроинтеграция.

Предложение: кмет

16. К.л. №98 Приемане на нов правилник за организацията, дейността и управлението на Специализирано звено „Контрол, охрана, обществен ред и сигурност”

Предложение: кмет

17. К.л. №106 Приемане на нов правилник за организацията, дейността и управлението на Общинско предприятие „Комунални дейности” /ОПКД/

Предложение: кмет

18. К.л. №86 Решение за обявяване на конкурс за възлагане на обществен превоз на пътници по утвърдените градски автобусни линии от Общинската транспортна схема. Утвърждаване на условията и изискванията към кандидатите. Утвърждаване на критерии и начин за оценка и класиране на кандидатите, участници в конкурса.Определяне състава на комисията за провеждане на конкурса и оценка на постъпилите предложения. Определяне цена на конкурсната документация 

Предложение: кмет

19. К.л. №100 Корекция на бюджета на Община Русе за 2012 г.  

Предложение: кмет

20. К.л. №104 Утвърждаване на Програма „Спорт” с промяна на Приложение №1 и Приложение №3 към Правилник за условията и реда за финансово подпомагане дейностите на спортните клубове в Община Русе, приети с Решение №803/25.02.2010г., изменено с Решение №1113/17.03.2011г., и двете на Общински съвет Русе. 

Предложение: кмет
21.  Питания
22. Допълване на списъка на педагогическия персонал в делегираните от държавата дейности в образованието, имащ право на транспортни разходи от средства, предоставени от държавния бюджет през 2012г., утвърден с Решение №69/16.02.2012г
23. К.л. №87 Предложение за разкриване на услуга „Център за ранна интервенция” – Дневен център за деца с увреждания – седмична грижа на територията на Община Русе

Предложение: кмет

24. Допълнение към Решение за кандидатстване на Община Русе за финансиране на проект по Оперативна програма „Регионално развитие” в партньорство с Община Иваново и Община Борово

Предложение: кмет

25. Приемане на график за заседанията на Общинския съвет

Предложение: председател ОбС

26. Опрощаване на публично вземане на Симеон Стерев

27. Опрощаване на публично вземане на Ралица Цонева

Предложение: председател ОбС

28. Питания

Точка 1

Годишен доклад за наблюдението и реализацията на програмата за 2011 г. към „Актуализиран документ за изпълнение на Плана за развитие на Община Русе 2011-2013 г.”

Г-н Стр. Карапчански: Уважаеми г-н председател, уважаеми дами и господа общински съветници, съгласно изискванията на чл.23, т.4 от Закона за регионалното развитие, общинска администрация предоставя на вашето внимание  Програмата за изпълнение на годишния доклад за наблюдението и реализацията на актуализирания документ за изпълнение програмата за развитие на Община Русе за 2011- 2013 г. На комисиите бяхте запознати със съдържанието на  този доклад, така че разчитаме на вашата подкрепа за неговото одобрение.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Карапчански. Има ли желаещи да вземат отношение по първа точка от дневния ред?...Невиждам желаещи. Моля процедура на гласуване.

КВОРУМ –  47.  С  47 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие 

РЕШЕНИЕ № 108

 
На основание чл.21, ал.1, т.24 от Закона за местното самоуправление и местната администрация и чл.24, т.2 от Закона за регионалното развитие, Общински съвет – Русе реши:


1. Одобрява Годишен доклад за наблюдението и реализацията на Програмата за 2011 година към „Актуализиран документ за изпълнение на Плана за развитие на Община Русе 2011-2013 г.”.

Точка 2
Утвърждаване  на  списъци  на  общински  жилища на основание  чл. 42,  ал. 2 от  Закона за общинската собственост. 

Г-жа Д. Шилкова: Уважаеми общински съветници, изпълняваме законово изискване на Закона за общинската собственост и Наредба № 6. В срок до 31 март ОбС следва да утвърди списъците на общински жилища. Поддържаме предложението в този вид, нямаше забележки.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря Ви, г-жо Шилкова. Желаещи да се изкажат по точка втора?... Не виждам, процедура на гласуване.
КВОРУМ –  48.  С  48 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие 

РЕШЕНИЕ № 109

        
На основание чл. 21, ал. 1, т. 8 и във връзка с чл. 21, ал. 2 от  Закона за местното самоуправление и местната администрация, чл. 42, ал. 2  от  Закона за общинската собственост и   чл. 12, ал. 2  от  Наредба №6  на  ОбС-Русе  за  условията  и  реда  за  установяване  на  жилищни  нужди, настаняване  под  наем  и  продажба  на  жилища – общинска  собственост, Общинският съвет реши:
           Утвърждава:

          1. Списък  №1  за  настаняване  под  наем  на  граждани  с  установени  жилищни  нужди,  включващ 1571 броя апартаменти, в т. ч. 4 броя държавна собственост,  предоставени на Община Русе за безвъзмездно управление на основание чл. 15, ал. 2  от ЗДС  и   193 броя къщи.    

          2. Списък  №2 за ведомствен  жилищен  фонд, включващ  54 броя апартаменти  и  2 броя апартаменти - защитени жилища.

3. Списък  №3 за резервен  жилищен  фонд,  включващ  28 броя апартаменти и 106 броя къщи, в т. ч. 11 броя къщи държавна собственост, предоставени на Община Русе за безвъзмездно управление на основание чл. 15, ал. 2  от ЗДС.
Точка 3

Придобиване право на собственост на Община Русе върху жилищни недвижими имоти – частна държавна собственост по реда на чл.54 от Закона за държавната собственост.
Г-жа Д. Шилкова: Уважаеми общински съветници, предлагам на ОбС да даде съгласие Община Русе да придобие 18 жилищни имота, право на собственост предлагаме да има Общината. Прилагаме един от методите за осъществяване на социална политика, с цел задоволяване в по-голяма степен на жилищните нужди на крайно нуждаещите се граждани. Поддържам предложението с корекцията от ЗОРС, правните основания на проекта за решение вместо чл.6, ал.1 от Наредба № 1, да се чете чл.6, ал.2, т.4 от Наредба № 1.

Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря Ви, г-жо Шилкова. Желаещи да се изкажат по точката?...Няма желаещи. Моля процедура на гласуване.

КВОРУМ –  48.  С  48 гласа„за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие 

РЕШЕНИЕ № 110

На основание чл. 21, ал. 1, т. 8, чл. 21, ал. 2 от  Закона за местното самоуправление и местната администрация, чл. 34, ал. 1 от Закона за общинската собственост,  чл. 6, ал. 1 и ал.2,  т.4  от Наредба №1 на  ОбС-Русе за общинската собственост и  във връзка с чл. 54 от Закона за държавната собственост,  Общинският съвет реши:                                                                 


1.Дава съгласие  Община Русе да придобие право на собственост върху следните  жилищни имоти:


1.1 Поземлен имот с идентификатор 63427.2.2418 с площ от 220 кв. м. по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, заедно с построената в него едноетажна полумасивна жилищна сграда с идентификатор 63427.2.2418.1 със застроена площ от 56 кв. м., с  адрес на имота град Русе, бул. «Родина» №15, предмет на АЧДС №4820 от 15.03.2011 г.


1.2 Самостоятелен обект в сграда с идентификатор 63427.2.1911.3.9 по кадастралната карта и кадастралните регистри  на град Русе, представляващ апартамент №3 на етаж 1 във вход 1 от ЖБ «Съгласие», със застроена площ от 25,70 кв.м., състоящ се от стая, киллер, баня, тоалетна и входно антре; изба под скосеното пространство на стълбищната клетка в сутерена; таван с площ от 13,89 кв. м., заедно с 3,22% идеални части от общите части на сградата и от отстъпеното право на строеж, с административен адрес  град Русе, ул. «Муткурова» №44, предмет на АЧДС №4828 от 15.03.2011 г.


1.3 1/2 идеална част от: Поземлен имот с идентификатор 63427.5.549 с площ от 363 кв.м. по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, заедно с построените в него: Сграда с идентификатор 63427.5.549.1 със застроена площ от 53 кв. м., представляваща масивна двуетажна жилищна сграда; Сграда с идентификатор 63427.5.549.2, представляваща гараж със застроена площ от 29 кв. м. и сграда с идентификатор 63427.5.549.3, представляваща склад със застроена площ от 10 кв. м., с административен адрес  град Русе, ул. «Петрохан» №17, предмет на АЧДС №4827 от 15.03.2011 г.

 
1.4 Поземлен имот с идентификатор 63427.2.247 с площ от 343 кв. м. по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, заедно с построената в него

едноетажна полумасивна жилищна сграда с идентификатор 63427.2.247.1 със застроена площ от 46 кв. м., с административен адрес  град Русе, ул. «Видин» №19-А, предмет на АЧДС №4822 от 15.03.2011 г.


1.5 Поземлен имот с идентификатор 63427.2.3066 с площ от 860 кв. м. по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, заедно с построената в него

жилищна сграда с идентификатор 63427.2.3066.1 със застроена площ от 149 кв. м., с административен адрес  град Русе, ул. «Сент Уан» №26, предмет на АЧДС №4830 от 15.03.2011 г.


1.6 90/398 идеални части от Поземлен имот с идентификатор 63427.2.196 целия с площ от 398 кв. м. по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, заедно с построените в него полумасивна жилищна сграда с идентификатор 63427.2.196.2 със застроена площ от 59 кв. м. и паянтов шопрон с идентификатор 63427.2.196.3 със застроена площ от 10 кв. м., с административен адрес  град Русе, ул. «Цар Самуил» №4, предмет на АЧДС №4826 от 15.03.2011 г.


1.7 Самостоятелен обект в сграда с идентификатор 63427.5.409.3.4 по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, представляващ апартамент №10 на етаж 1 във вход 3 от ЖБ «Мала планина», със застроена площ от 39,86 кв. м., състоящ се от стая, кухня и сервизни помещения; изба №24 с площ от 3,69 кв. м.; заедно с 0,820% идеални части от общите части на сградата и от отстъпеното право на строеж, с административен адрес  град Русе, ЖК «Родина-2», ул.  «Лозен планина» №2,  предмет на АЧДС №4817 от 15.03.2011 г.


1.8 Поземлен имот с идентификатор 63427.4.1790 с площ от 263 кв.м. по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, заедно с построената в него

едноетажна жилищна сграда, състояща се от масивна и паянтова част с идентификатор 63427.4.1790.1 със застроена площ от 63 кв. м., с административен адрес  град Русе, ул. «Йосиф Хербс» №41, предмет на АЧДС №4819 от 15.03.2011 г.


1.9 Поземлен имот с идентификатор 63427.4.1830 с площ от 351 кв. м. по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, заедно с построените в него паянтова двуетажна жилищна сграда с идентификатор 63427.4.1830.1 със застроена площ от 79 кв. м. и паянтова едноетажна жилищна сграда с идентификатор 63427.4.1830.2 със застроена площ от 30 кв. м , с административен адрес  град Русе, ул. «Йосиф Цанков» №80, предмет на АЧДС №4829 от 15.03.2011 г.


1.10 Самостоятелен обект в сграда с идентификатор 63427.7.463.1.134 по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, представляващ апартамент №32 на етаж 5 във вход 7 от ЖБ «Чайковски», със застроена площ от 80,83 кв. м., състоящ се от две стаи, дневна, кухня и сервизни помещения; изба №39 с площ от 3,18 кв. м.; заедно с 0,829% идеални части от общите части на сградата и от отстъпеното право на строеж, с административен адрес  град Русе, ЖК «Изток», бул.  «Липник» №76,  предмет на АЧДС №4818 от 15.03.2011 г.


1.11  55,67% идеални части от Поземлен имот с идентификатор 63427.2.186, целия с площ от 819 кв. м. по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, заедно с 95,67% идеални части от построената в него масивна едноетажна жилищна сграда с идентификатор 63427.2.186.1 със застроена площ от 160 кв. м., с административен адрес  град Русе, ул. «Цар Шишман» №10, предмет на АЧДС №4309 от 16.04.2008 г.


1.12 Поземлен имот с идентификатор 63427.2.3312 с площ от 288 кв.м. по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, заедно с построените в него: масивна двуетажна жилищна сграда с идентификатор 63427.2.3312.1 със застроена площ от 53 кв. м.; масивна едноетажна жилищна сграда с идентификатор 63427.2.3312.2 със застроена площ от 42 кв. м; полумасивна стопанска сграда с идентификатор 63427.2.3312.3 със застроена площ от 25 кв. м., с административен адрес град Русе, ул. «Братя Миладинови» №18, предмет на АЧДС №4825 от 15.03.2011 г.


1.13 Поземлен имот с идентификатор 63427.4.2060 с площ от 157 кв.м. по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, заедно с построените в него едноетажна паянтова жилищна сграда с идентификатор 63427.4.2060.1 със застроена площ от 27 кв. м. и паянтова стопанска сграда с идентификатор 63427.4.2060.2 със застроена площ от 7 кв. м., с административен адрес град Русе, ул. «Мими Балканска» №5, предмет на АЧДС №4821 от 15.03.2011 г.


1.14. 67,21% идеални части от Поземлен имот с идентификатор 63427.2.394, целия с площ от 410 кв. м. по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, заедно с построените в него: масивна едноетажна жилищна сграда с идентификатор 63427.2.394.1 със застроена площ от 221 кв. м.; втори етаж /жилищен/ от масивна двуетажна сграда с идентификатор 63427.2.394.2 със застроена площ от 71 кв. м.;  паянтово складово помещение с идентификатор 63427.2.394.3 със застроена площ от 4 кв. м , с административен адрес  град Русе, ул. «Борисова» №82, предмет на АЧДС №4824 от 15.03.2011 г.


1.15 Самостоятелен обект в сграда с идентификатор 63427.2.426.4.8 по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, представляващ апартамент «Г» на етаж 2 със застроена площ от 73,45 кв.м., състоящ се от спалня, хол, трапезария, готварна, баня, тоалетна, две антрета, дрешник и два балкона; изба №3 с площ от 12,56 кв. м.; таван №3 с площ от 13,89 кв. м., заедно с 7,081% идеални части от общите части на сградата и от отстъпеното право на строеж, с административен адрес  град Русе, ул.  «Константин Димчев» №6,  предмет на АЧДС №4246 от 13.12.2007 г.


1.16 1/6 идеални части от Поземлен имот с идентификатор 63427.2.2912, целия с площ от 376 кв.м. по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе и ¼ идеални части от Самостоятелен обект в сграда с идентификатор 63427.2.2912.1.4, представляващ апартамент  на етаж 2 със застроена площ от 64,75 кв.м.; избено помещение с площ от 22 кв.м.; таванско помещение с площ от 4,50 кв. м., заедно с 3/7 идеални части от общите части на сградата, с административен адрес  град Русе, ул.  «Арда» №11,  предмет на АЧДС №4247 от 13.12.2007 г.


1.17 Поземлен имот с идентификатор 63427.2.3131 с площ от 165 кв. м. по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, заедно с построената в него

едноетажна полумасивна жилищна сграда с идентификатор 63427.2.3131.1 със застроена площ от 74 кв. м., с административен адрес  град Русе, ул. «Екзарх Йосиф» №9, предмет на АЧДС №4261 от 15.12.2007 г.


1.18 30/40 идеални части  от Поземлен имот с идентификатор 63427.2.3745 целия с площ от 334 кв. м. по кадастралната карта и кадастралните регистри на град Русе, заедно с целия първи етаж от двуетажна жилищна сграда, състоящ се от три апартамента: апартамент №1, представляващ Самостоятелен обект с идентификатор 63427.2.3745.1.1 със застроена площ от 65 кв. м., изба №2 с площ от 3,90 кв.м., таван №1 с площ от 7, 50 кв. м.; апартамент №2, представляващ Самостоятелен обект с идентификатор 63427.2.3745.1.2 със застроена площ от 40 кв. м., изба №4 с площ от 11,80 кв. м., таван №3 с площ от 43 кв. м.; апартамент №3, представляващ Самостоятелен обект с идентификатор 63427.2.3745.1.3 със застроена площ от 65 кв. м.,  таван №2 с площ от 13,80 кв. м. и част от втория етаж - апартамент №4, представляващ Самостоятелен обект с идентификатор 63427.2.3745.1.4 със застроена площ от 65 кв. м., изба №3 с площ от 10,80 кв.м., таван №7 с площ от 17,40 кв. м., с административен адрес  град Русе, ул. «Боримечка» №29, предмет на АЧДС №4294 от 27.12.2007 г.


2.Упълномощава Кмета на Община Русе да извърши необходимите действия по придобиване собствеността на държавните жилищните имоти, описани в точка 1 от настоящото решение.

Точка 4

Придобиване право на собственост от Община Русе върху недвижим имот, собственост на физическо лице, с идентификатор 63427.15.431 по кадастралната карта на гр.Русе, в местността „Кръста”, землище на гр.Русе.
Г-н Д. Наков: Уважаеми общински съветници, предлагаме да се изкупи от Иванка Станкова, нейния поземлен имот с идентификатор 63427.15.431 по кадастралната карта на гр. Русе, с площ 852 кв. метра. Изкупуването е във връзка  с реализиране на проекта ИСПА, включващ и колектор „Чародейка”.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Наков. Желаещи да се изкажат по четвърта точка?...Не виждам. Моля процедура на гласуване.

КВОРУМ –  48.  С  48 гласа„за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие 

РЕШЕНИЕ № 111

 На основание чл.21, ал.2, във връзка с чл. 21, ал.1, т.8 от ЗМСМА и чл.8, ал.1 и ал.2 ЗОС, във връзка с чл. 6, ал.1 и ал.2, т.1 от Наредба №1 на ОбС – Русе, Общинският съвет реши:

1. Дава съгласие Община Русе да придобие в собственост недвижим имот с идентификатор 63427.15.431 (шестдесет и три хиляди четиристотин двадесет и седем точка петнадесет точка четиристотин тридесет и едно) по кадастралната карта на град Русе с площ от 852 (осемстотин петдесет и две) кв.м в землището на град Русе, местност „Кръста”, начин на трайно ползване – лозе, шеста категория при неполивни условия за сумата от 852 (осемстотин петдесет и два) лева чрез покупко–продажба от Иванка Ангелова Станкова.

2. Упълномощава Кмета на Община Русе да сключи договор за покупко–продажба по реда на чл.18 ЗЗД. Разходите по сделката да бъдат за сметка на Община Русе.

Точка 5

Учредяване безвъзмездно право на ползване за срок от 10 години върху недвижим имот – частна общинска собственост, намиращ се в гр.Русе, по ул.”Янтра”, №5, на „Център за психично здраве - Русе” ЕООД

Г-жа Д. Шилкова: Имотът вече е бил предоставен за безвъзмездно ползване за 10 години, срокът е изтекъл това налага внасяне на ново предложение в ОбС. Поддържам предложението с корекцията, техническата грешка в Проекта за решение - датата на съставяне на акта за общинска собственост, вместо 16 февруари да се чете 17 февруари.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на госпожа Шилкова. Желаещи да се изкажат по тази точка? Не виждам желаещи да се изкажат. Нека да престъпим към гласуване.

КВОРУМ –  45.  С  45 гласа„за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие 

РЕШЕНИЕ № 112

            На основание чл. 21, ал. 1, т. 8 и чл. 21, ал.2 от ЗМСМА; чл.39, ал.4 от ЗОС; чл. 44, ал. 4 от Наредба № 1 за общинската собственост на Общински съвет - Русе, Общинският съвет реши:

            1. Дава съгласие за учредяване на безвъзмездно право на ползване  върху недвижим имот-частна общинска собственост, намиращ се в гр. Русе по ул. „Янтра” № 5, представляващ ПИ с идентификатор 63427.1.303 с площ 908 кв.м. и построената в него едноетажна сграда с идентификатор 63427.1.303.1 със застроена площ 115 кв.м., предмет на АОС № 6644/17.02.2012 г., на „Център за психично здраве - Русе” ЕООД, за срок от 10 /десет/ години.
            2. Упълномощава Кмета на Община Русе да издаде заповед и сключи договор за учредяване безвъзмездно право на ползване върху гореописания имот.


Решението подлежи на оспорване чрез ОбС-Русе пред Административен съд - Русе в 14-дневен срок от съобщаването му.

Точка 6

Предоставяне безвъзмездно за управление за срок до 31.12.2012 г. на част от недвижим имот – частна общинска собственост, намиращ се в гр.Русе, по бул.”Ген. Скобелев”, №45, на Областна дирекция „Земеделие” - гр.Русе.

Г-жа Д. Шилкова: Предложението е на комисия по „Общинска собственост”. Поддържам го в този вид, нямаше забележки към него.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на госпожа Шилкова. Желаещи да се изкажат по точката?...Няма желаещи. Моля процедура на гласуване.

КВОРУМ –  46.  С  46 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие 

РЕШЕНИЕ № 113

            На основание чл.21, ал.1, т.8 и чл. 21, ал.2 от ЗМСМА и чл.12, ал.3 от ЗОС, общинският съвет реши:

            1. Предоставя безвъзмездно за управление за срок до 31.12.2012 г., част от недвижим имот - частна общинска собственост, представляваща част от самостоятелен обект в сграда с идентификатор 63427.2.4805.3.2 - част от втория етаж на административна сграда в гр. Русе по бул. „Ген. Скобелев” № 45, стаи №№ 207, 208 и 209, съответно със застроени площи 19,55 кв.м.; 61,30 кв.м. и 65,10 кв.м., предмет на АОС № 6643/16.02.2012 г., на Областна дирекция „Земеделие” гр. Русе към Министерство на земеделието и храните, за нуждите на Общинска служба по земеделие - гр. Русе.

2. Упълномощава Кмета на община Русе да издаде заповед и да сключи договор.


Решението подлежи на оспорване чрез ОбС - Русе пред Административен съд - Русе в 14-дневен срок от съобщаването му.
Точка 7

Откриване на процедура за провеждане на публичен търг с явно наддаване за продажба на общински недвижим имот в с.Николово

Г-жа Д. Шилкова: Поддържам предложението. Имотът е отреден за жилищно застрояване, незастроен е. Становището на кмета на с.Николово е положително, нямаме корекции.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря. Желаещи да вземат отношение по точка седма?... Няма, моля процедура на гласуване.

КВОРУМ –  47.  С  47 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие 

РЕШЕНИЕ № 114

                  На основание чл.21, ал.1, т.8 и чл.21, ал.2 от ЗМСМА, чл.35, ал.1 и чл.41, ал.2 от ЗОС и чл.30 от Наредба № 1 на ОбС - Русе за общинската собственост, Заявление за закупуване на имота и извлечение от протокол №2/15.02.2012 г. на КОС, Общинският съвет  реши:

                1.  Дава съгласие за провеждане на публичен търг с явно наддаване за продажба  на общински имот  в с. Николово, представляващ ПИ 1285, кв.60  с площ 545,00 кв.м. предмет на АОС № 6542/22.08.2011г., вписан с вх.рег.10280/24.08.2011г., т.46, том 25, н.д.5303 в АВп.  при начална тръжна цена  12 800,00 лв., без включени ДДС, данъци и такси.                 

               Дължимите данъци и такси да се определят след провеждане на търга и са за сметка на спечелилия търга.

               2. Упълномощава Кмета на Община Русе да създаде организация по провеждане на търга, да издаде заповед за определяне на спечелилия търга и сключи договор за продажба.

Точка 8

Откриване на процедура за провеждане на публичен търг с явно наддаване за продажба на общински недвижими имот в гр.Русе, по ул.”Белмекен”,  №34
Г-жа Д. Шилкова: Предложението беше подкрепено без забележки по комисии. Поддържам го в този вид.
Засл. проф. В. Пенчев: Има ли желаещи да се изкажат?...Няма желаещи. Процедура на гласуване.

КВОРУМ –  46.  С  46 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие 

РЕШЕНИЕ № 115

 На основание чл. 21, ал. 1, т. 8 и във връзка с чл. 21, ал. 2 от  Закона за местното самоуправление и местната администрация, чл. 35, ал. 1 и чл. 41, ал. 2 от Закона за общинската собственост,  чл. 30  от Наредба №1 на  ОбС - Русе за общинската собственост,  Молба с вх. №94ПП/178 от  22.12.2011 г. за закупуване на имота и Протокол №2 от 15.02.2012 г. на Комисията по общинска собственост,  Общинският съвет реши: 

               1.Дава съгласие за откриване на процедура за провеждане на публичен търг с явно наддаване, за продажба на общински недвижим имот, представляващ ПИ с идентификатор 63427.5.942 с  площ  от  465 кв. м. по кадастралната  карта   и  кадастралните  регистри   на   град  Русе, одобрени със Заповед  №РД-18-18 от 16.05.2007 г. на   Изпълнителния директор на  Агенция   по  кадастъра,   а  по действащия регулационен  план  представляващ  ПИ 2431  от   кв. 768   на  ЖК   „Родина - 3”,  град Русе, одобрен  със  заповед №6364 от 04.11.2002 г. на Кмета на Община Русе, предмет на Акт за частна общинска собственост №5550 от 08.10.2008 г.,  при начална тръжна цена 59 100,00  лева,   без  включени  ДДС  и  други  дължими  данъци  и  такси. 

Дължимите данъци и такси да се определят след провеждане на търга и са за сметка на спечелилия участник – купувач. 

2.Задължава Кмета на Община Русе да създаде организация по провеждането на публичен търг с явно наддаване по реда на Наредба №1 на Общински Съвет – Русе за общинската собственост.

3.Упълномощава Кмета на Община Русе въз основа на резултатите от търга да издаде заповед, с която да се определи спечелилия участник, цената, сроковете и условията за плащане и сключи договор за продажба.                        

Точка 9

Учредяване право на строеж за пристрояване върху общински недвижим имот в гр.Мартен

Г-жа Д. Шилкова: Нямаше забележки по комисии. Поддържам предложението в този вид.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря. Желаещи за изказване?...Няма желаещи. Процедура на гласуване.

КВОРУМ –  48.  С  48 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие 

РЕШЕНИЕ № 116

   На основание чл. 21, ал.1, т.8 и чл.21, ал. 2 от ЗМСМА, чл. 38 ал. 2 и ал. 4 от ЗОС, чл. 41 ал. 2 от ЗОС, във връзка с чл. 26, ал.1, т. 3, и чл. 42, ал. 2 от Наредба № 1 за общинската собственост на Общински съвет – Русе, извлечение от Протокол № 2 от 15.02.2012 г. на КОбС и искане от Николай Георгиев Николов,  Общинският съвет  реши:

1. Дава съгласие за учредяване възмездно право на строеж за изграждане на масивна пристройка – лятна кухня, към съществуваща жилищна сграда, върху общински недвижим имот, частна общинска собственост, представляващ УПИ ХХІ-1061 в кв. 65 с площ от 809.00 кв.м. по плана на град Мартен, община Русе, предмет на АЧОС № 6588 от 13.12.2011 г. (вписан под № 154, том 41, н.д.8508, вх. рег. № 16366 от 16.12.2011 г. на АВп.), на Николай Георгиев Николов и Милена Стоилова Николова от град Русе, на цена от 981.00 лева, без включени: ДДС, данъци и такси, които са за сметка на суперфициарите; 


2. Кметът на Община Русе да издаде заповед и сключи договор. 


3. Решението подлежи на оспорване чрез Общински съвет – Русе пред Административен съд Русе в 14-дневен срок от оповестяването му.

 Точка 10

Провеждане на публично оповестен конкурс за отдаване под наем на обособени части от учебни заведения

Г-жа Д. Шилкова: Това предложение е вследствие на решение на специализираната комисия. Подкрепяме го в този вид.
Засл. проф. В. Пенчев: Има ли желаещи да се изкажат по точка десет? …Няма желаещи. Процедура на гласуване.

КВОРУМ –  47.  С  47 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие 

РЕШЕНИЕ № 117

  
На основание чл.21, ал.1, т.8 от ЗМСМА, чл.10, ал.4  и чл.44, ал.2, т.1 от ЗНП, чл.14, ал.7, във връзка с ал.2 от ЗОС; чл.11, ал. 3, ал.4  и ал.5 от Наредба №1 за общинската собственост на  Общинския съвет; раздел І, чл.2, ал.1, т.7 и т.20-Б, ал.6; раздел ІІ, чл.чл.3, 4 и 5 от Наредба № 2 на Общинския съвет, Общинският съвет реши: 

       
І. Дава съгласие да се  проведе публично оповестен конкурс за отдаване под наем на обособени части от  училища за срок от пет години, както следва: 

 
1. Помещение за стоматологичен кабинет, разположено на втория етаж в ОУ”Никола Обретенов”, намиращо се в гр. Русе, ж.к. “Чародейка –Г-юг”, с площ 18,00 кв. м, и начална месечна наемна 45,00лв. без ДДС, определена съгласно раздел І, чл.2, ал.1, т.7, ал. 6 и раздел ІІ, чл.чл. 3,  4 и 5 от Наредба №2 на ОбС. 

2. Помещение за спортна дейност, разположено на първия етаж в северното крило, в сградата на ОДЗ ”Райна Княгиня”, намиращо се в гр. Мартен, с площ 160,00кв.м. и начална месечна наемна цена – 68,00лв. без ДДС, определена съгласно раздел І, чл.2, ал.1 , т.20-Б,  ал. 6 и раздел ІІ, чл.чл.3, 4, 5 от Наредба №2 на Общинския съвет. 

3. Помещение за спортна дейност, разположено на втория етаж в северното крило, в сградата на  ОДЗ ”Райна Княгиня”, намиращо се в гр. Мартен, с площ 160,00 кв.м. и начална месечна наемна цена – 68,00лв. без ДДС, определена съгласно раздел І, чл.2, ал.1 , т.20-Б,  ал. 6 и раздел ІІ, чл.чл.3, 4, 5 от Наредба №2 на Общинския съвет. 


II. Възлага на Кмета на Община Русе да създаде организация за провеждане на публично оповестен конкурс по т. І, след влизане в сила решението на Общинския съвет, да издаде заповеди на лицата спечелили конкурса и упълномощи директорите на училищата да сключат договори за наем за срок от пет години. 

Точка 11

Провеждане на публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на част от имот – публична общинска собственост, за разполагане на рекламно-информационен елемент с площ над 3.00 кв.м. по чл.57 от ЗУТ

Г-жа Д. Шилкова: Елемент от общата схема за разполагане на РИЕ. Беше разгледано и нямаше забележки. Поддържаме го така.

Засл. проф. В. Пенчев: Има ли желаещи за изказване?…Няма. Процедура на гласуване.

КВОРУМ –  48.  С  48 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие 

РЕШЕНИЕ № 118

   
На основание чл. 21, ал.1, т. 8, във връзка с чл. 21, ал. 2 от ЗМСМА; чл.14, ал. 7, във връзка с ал. 2 от ЗОС; чл. 57, ал.1 от ЗУТ; чл.11, ал.1 и ал. 2 от Наредба №1;  чл.5, ал. 2 от Наредба №7; чл.31, ал.1, т.1.2 и ал.3; чл. 45 от Наредба №12 на Общинския съвет; раздел І, чл.2, ал.1, т.38, ал.2, раздел ІІ, чл.3 и чл.5 от Наредба № 2 на Общинския съвет, Общинският съвет реши: 

1.  Дава съгласие да бъде проведен публичен търг с явно наддаване за отдаване под наем на част от терен публична общинска собственост  за разполагане на рекламно информационен елемент с площ над 3,00кв.м. за срок от пет години - позиция № 31 от общата схема, намиращ се в гр. Русе, вход от гр. София, в разделителната ивица, с размери 8,00/3,00;



Началната наемна цена, съгласно чл.2, ал.1, т.38 от Наредба №2 на Общински съвет – Русе е 15,44лв./кв.м. изобразителна площ без ДДС.


2. Упълномощава Кмета на Община Русе да създаде организация за провеждане на  публичен търг с явно наддаване по т.1, да издаде заповед и сключи договор за наем с лицето спечелило публичния търг със срок на договора - пет години. 

Точка 12

Одобряване на годишен план за паша и приемане правила за ползване на пасища,  мери – публична общинска собственост на територията на общината
Г-жа Д. Шилкова: Уважаеми общински съветници на предната сесия изтеглихме предложението за отдаване на пасища и мери. Съвместна работна група работи усилено през този месец и изготви предложение, което администрацията приема. Тук искам да изкажа личната си благодарност на госпожа Ферихан Ахмедова, която вчера ми обърна внимание на един пропуск от Проекта за решение: Оказа се, че през 2011 г. с Решение № 1138 от 17 март 2011 г. ОбС, е дал съгласие за предоставяне на общински пасища и мери за пет години в землището на Ново село за безвъзмездно индивидуално ползване. Решението на специализираната комисия е, че тези пасища следва да бъдат отдавани възмездно. Това налага корекция на проекта за решение, като т.1 да бъде със следния текст:  Отменяме Решение №1138 и Решение №1139 приети с Протокол № 57 от 17 март 2011 г. на ОбС, с  които са предоставени на  ЕТ „ВЕЖЕН ЦЕРИК” в землището на Ново село и Гаврил Богданов Маринов в землището на с. Просена, на основание чл.99, т.1 от АПК, съгласно чл.37П, ал.1 и ал.2 от Закона за собствеността и ползването на земеделските земи: Мерите и пасищата общинска собственост могат да се отдават под наем или аренда само на земеделски стопани, отглеждащи пасищни животни за пет години след провеждане на търг или конкурс. Съответно номерацията надолу в решението също се променят.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря Ви. Господин Кънчев иска думата.

Г-н Д. Кънчев: Уважаеми общински съветници, уважаеми господин кмет, уважаеми господин председател, аз това нещо за пръв път го разбирам, но веднага в такъв случай бих предложил, ако отменим това решение този господин, който е наел тези пасища те да бъдат включени в плана за индивидуално ползване и на общ ред да тръгне да кандидатства да ги наема. Защото до колкото аз  знам, понеже съм директор на държавен фонд „Земеделие”, те хората ги наемат тези пасища за срок от пет години, за да кандидатстват по едни проекти, по който той…вече е минало една година, а е задължен в срок от пет години да поддържа и ползва това пасище. Да бъде включено в плана за индивидуално ползване, така че на общ ред да може да кандидатства човека и да си го наеме възмездно. Досега Община Русе не е имала тези Правила аз ползване на пасища и Годишния план. Сега вече са изготвени и са така, както трябва да бъдат по Закона за  собствеността и ползването на земеделските земи, благодарение на тази работна група, която беше направена. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Кънчев. Заповядайте госпожо Шилкова.

Г-жа Д. Шилкова: Включени са господин Кънчев.

Засл. проф. В. Пенчев: Госпожа Ахмедова иска думата.

Г-жа Ф. Ахмедова: Уважаеми господин кмете, уважаеми господин председател, уважаеми колеги, налага се да направя още две предложения, въпреки че бях член на работната група. На последното заседание не можах да присъствам и затова ми е убягнало това, но мисля че се налага да ги предложа. Предлагам в Решението на т.4, където пише „в срок от 5 години”, да се замени и да стане „в срок до 5 календарни години, считано от настоящата”.  Мотивите ми за това са чл.37И, ал.5 от Закона за собствеността и  ползването на земеделските земи и чл.101, ал.1 от Правилника за приложението му. Ако трябва да поясня няма да ми стигне времето… Другите ми предложения са:  Правилата, където са определени срокове. Всички срокове, които са сложени не са съобразени с това, че Общината е задължена по чл.37И, ал.5, ежегодно до 30 ноември да актуализира договорите за индивидуално ползване. Ако това е срока и неи трябва да имаме решение на ОбС, мисля че не е изпълнимо ако процедурата започне на 1 ноември, ние няма да се справим…да имаме решение на ОбС. Трябва с един месец да започва по-рано процедурата, за да върви всичко… Записала съм го, ако трябва… всички срокове да се изтеглят с един месец напред. Това ми е предложението.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на госпожа Ахмедова. Госпожа Шилкова ще вземе отношение.

Г-жа Д. Шилкова: Приемем първото предложение „до 5 години” и второто предложение, за изтегляне на сроковете.

Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря. Госпожо Ахмедова, бихте ли ги подали в писмен вид ако ги имате? Други желаещи да се изкажат по точката? … Не виждам. След като общинска администрация приема предложенията, смятам да гласуваме материала с така приетите промени. Моля процедура на гласуване.

КВОРУМ –  48.  С  47 гласа„за”,  1 „против” и  0 „въздържали се”  се прие 

РЕШЕНИЕ № 119

 На основание чл.21, ал.2, във връзка с чл. 21, ал.1, т.8 от ЗМСМА и чл.8, ал.1 и ал.2 ЗОС, чл. 37о , чл.37и, ал.ал.3,4,5 и ал.6 и чл.37п от ЗСПЗЗ, Общинският съвет, реши:


1. Отменя решение № 1138 и решение № 1139, приети с протокол № 57/17.03.2011 г. на Общинския съвет, с които са предоставени за индивидуално ползване пасищни площи на ЕТ „Вежен Церигг” в землището на с. Ново село и Гаврил Богданов Маринов в землището на с. Просена на основание чл.99, ал.1 от АПК, а именно противоречие с материалния закон – съгласно чл.37 п, ал.1 и ал.2 от Закона за собствеността и ползването на земеделските земи мерите и пасищата – общинска собственост могат да се отдават под наем или под аренда само на земеделски стопани, отглеждащи пасищни животни за срок от пет години, след провеждане на търг или конкурс.

2. Приема Годишния план за паша (Приложение№1 към настоящото предложение), като дава съгласие за разпределението за общо и индивидуално ползване по землища, съгласно годишния план за паша. Предоставянето за общо ползване на мерите и пасищата не гарантира подпомагането на земеделските стопани по схемата за единно плащане на земеделските стопани.

Ползвателите на общински пасища, мери за общо и индивидуално ползване се задължават да ги поддържат в  добро екологично и земеделско състояние, отговарящо на изискванията в заповедта на Министъра на земеделието и храните.

3. Приема предложените от Кмета на Община Русе правила за ползване на общинските пасища (съгласно Приложение №2).

4. Дава съгласие за предоставяне за общо ползване на пасища от ОПФ, съгласно Приложение №3 на настоящото предложение (списък на ГД, подали искане за общо ползване), както следва:

· За землището на с. Просена за общо ползване се предоставят:

	№
	Имот,№
	Местност
	НТП
	Категория
	Площ, дка

	1
	000011
	Аблановското
	Пасище, мера
	3
	1,454

	2
	000030
	Джевелията
	Пасище, мера
	3
	1,557

	3
	000037
	Джевелията
	Пасище, мера
	3
	0,601

	4
	000065
	Джевелията
	Пасище, мера
	3
	7,993

	5
	000066
	Джевелията
	Пасище, мера
	3
	10,438

	6
	000095
	Джевелията
	Пасище, мера
	3
	4,114

	7
	000097
	Конлук дере
	Пасище, мера
	3
	1,245

	8
	000100
	Конлук дере
	Пасище, мера
	3
	0,747

	9
	000101
	Конлук дере
	Пасище, мера
	3
	2,342

	10
	000102
	Конлук дере
	Пасище, мера
	4
	1,049

	11
	000103
	Конлук дере
	Пасище, мера
	3
	1,598

	12
	000105
	Конлук дере
	Пасище, мера
	3
	6,321

	13
	000107
	Конлук дере
	Пасище, мера
	3
	2,095

	14
	000129
	Конлук дере
	Пасище, мера
	4
	30,901

	15
	000130
	Ясаци
	Пасище, мера
	3
	1,096

	16
	000132
	Ясаци
	Пасище, мера
	3
	2,043

	17
	000134
	Конлук дере
	Пасище, мера
	3
	2,238

	18
	000136
	Конлук дере
	Пасище, мера
	3
	5,802

	19
	000137
	Конлук дере
	Пасище, мера
	3
	4,376

	20
	000140
	Конлук дере
	Пасище, мера
	3
	17,232

	21
	000144
	Аблановското
	Пасище, мера
	3
	40,189

	22
	000146
	Конлук дере
	Пасище, мера
	3
	1,747

	23
	000151
	Аблановското
	Пасище, мера
	3
	16,666

	24
	000154
	Конлук дере
	Пасище, мера
	3
	3,735

	25
	000160
	Аблановското
	Пасище, мера
	3
	5,235

	26
	000165
	Аблановското
	Пасище, мера
	3
	3,894

	27
	000176
	Аблановското
	Пасище, мера
	3
	17,230

	28
	000180
	Аблановското
	Пасище, мера
	3
	2,139

	29
	000189
	Аблановското
	Пасище, мера
	3
	6,559

	30
	000197
	Конлук дере
	Пасище, мера
	3
	2,839

	31
	000199
	Джевелията
	Пасище, мера
	3
	1,028

	32
	000225
	Джевелията
	Пасище, мера
	3
	19,494

	33
	000207
	Дренака
	Пасище, мера
	3
	26,888

	34
	000215
	Дренака
	Пасище, мера
	3
	27,914

	35
	000257
	Ясаци
	Пасище, мера
	3
	2,738

	36
	051006
	Ясаци
	Пасище, мера
	3
	0,794

	37
	000207
	Дренака
	Пасище, мера
	3
	26,888

	38
	000215
	Дренака
	Пасище, мера
	3
	27,914

	39
	000257
	Ясаци
	Пасище, мера
	3
	2,738

	40
	051006
	Ясаци
	Пасище, мера
	3
	0,794


на Гражданско сдружение „Орешака”, с. Просена, с представител Севинч Ирфанова Юсеинова, с адрес: с. Просена, ул. „Васил Левски”№2.

Задължава ГС „Орешака” да поддържа в добро земеделско и екологично състояние предоставените им пасищни площи.

· За землището на с. Тетово за общо ползване се предоставят:

	№
	Имот,№
	Местност
	НТП
	Категория
	Площ, дка

	1
	000009
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	4,594

	2
	000010
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	5,497

	3
	000012
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	11,224

	4
	000016
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	13,972

	5
	000017
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	5,675

	6
	000018
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	8,674

	7
	000021
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	5,154

	8
	000028
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	0,687

	9
	000030
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	0,139

	10
	000033
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	2,269

	11
	000043
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	41,259

	12
	000044
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	21,793

	13
	000045
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	0,967

	14
	000055
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	1,932

	15
	000064
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	0,389

	17
	000090
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	4,988

	18
	000091
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	2,047

	19
	000093
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	3,788

	20
	000097
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	31,576

	21
	000099
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	37,970

	22
	000103
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	2,348

	23
	000114
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	2,092

	24
	000115
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	3,935

	25
	000116
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	2,010

	26
	000117
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	24,145

	27
	000131
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	6,684

	28
	000137
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	0,564

	29
	000138
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	21,582

	30
	000147
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	23,684

	31
	000149
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	21,272

	32
	000169
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	17,001

	33
	000179
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	16,159

	34
	000181
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	2,170

	35
	000191
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	2,215

	36
	000197
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	16,809


	37
	000205
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	14,135

	38
	000212
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	13,088

	39
	000220
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	2,799

	40
	000239
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	6,426

	41
	000240
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	4,129

	42
	000241
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	14,174

	43
	000243
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	12,654

	44
	000263
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	4,545

	45
	000265
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	88,882

	46
	000291
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	7,844

	47
	000377
	-------------------
	Пасище, мера
	9
	3,661

	48
	000387
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	22,680

	49
	000431
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	2,978

	50
	000573
	-------------------
	Пасище, мера
	3
	0,295

	51
	000574
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	0,153

	52
	000263
	-------------------
	Пасище, мера
	5
	4,545


на Гражданско сдружение „Тетово”, с. Тетово, с представител Валентин Емилов Борисов, с адрес: с. Тетово, ул. „Хан Омуртаг”№3.

Задължава ГС „Тетово” да поддържа в добро земеделско и екологично състояние предоставените им пасищни площи.

· За землището на с. Ястребово за общо ползване се предоставят:

	№ по ред
	Имот,№
	Местност
	НТП
	Категория
	Площ,дка

	1
	000062
	Край село
	Пасище, мера
	3
	12,200

	2
	000071
	Край село
	Пасище, мера
	3
	6,891

	3
	000073
	Край село
	Пасище, мера
	3
	0,189

	5
	000081
	Край село
	Пасище, мера
	3
	12,227

	6
	000093
	Банка
	Пасище, мера
	3
	2,416

	7
	000108
	Банка
	Пасище, мера
	3
	3,418

	8
	000110
	Дерингьол
	Пасище, мера
	3
	5,222


на Гражданско сдружение „Ястребово”, с. Ястребово, с представител Хасан Сабахатинов Мохаремов, с адрес: с. Ястребово, ул. „Витоша”№1.

Задължава ГС „Ястребово” да поддържа в добро земеделско и екологично състояние предоставените им пасищни площи.

· За землището на с. Семерджиево за общо ползване се предоставят:

	№ по ред
	Имот,№
	Местност
	НТП
	Категория
	Площ,дка

	1
	000043
	Каваклъка
	Пасище, мера
	3
	2,948

	2
	000067
	Банга
	Пасище, мера
	3
	38,777

	3
	000077
	Банга
	Пасище, мера
	3
	5,244

	4
	000105
	Банга
	Пасище, мера
	3
	3,282

	5
	000111
	Банга
	Пасище, мера
	4
	0,234

	6
	000112
	Смилекин
	Пасище, мера
	3
	14,530

	7
	000118
	Смилекин
	Пасище, мера
	3
	21,961

	8
	000126
	Биюкова
	Пасище, мера
	3
	2,040

	9
	000169
	Киречалан
	Пасище, мера
	3
	3,893

	10
	000182
	Ясаци
	Пасище, мера
	3
	64,356

	11
	000191
	Параджика
	Пасище, мера
	3
	12,692

	12
	000192
	Параджика
	Пасище, мера
	3
	1,587


	13
	000195
	Параджика
	Пасище, мера
	3
	4,142

	14
	000258
	Каваклъка
	Пасище, мера
	3
	22,615

	15
	000270
	Тангъра
	Пасище, мера
	3
	2,737

	16
	000291
	Кадамжата
	Пасище, мера
	3
	1,144

	17
	000308
	
	Пасище, мера
	3
	36,428

	18
	072005
	Смилекин
	Пасище, мера
	3
	10,000


на Гражданско сдружение „Семерджиево”, с. Семерджиево, с представител Янко Цанев Филев, с адрес: с. Семерджиево, ул. „Доростол”№20.

Задължава ГС „Семерджиево” да поддържа в добро земеделско и екологично състояние предоставените им пасищни площи.

· За землището на с. Ново село за общо ползване се предоставят:

	№
	Имот,№
	Местност
	НТП
	Категория
	Площ, дка

	1
	000050
	Ливадите
	Пасище, мера
	4
	3,633

	2
	000051
	Ливадите
	Пасище, мера
	4
	9,544

	3
	000052
	Ливадите
	Пасище, мера
	4
	9,688

	4
	000056
	Край село
	Пасище, мера
	4
	117,276

	5
	000078
	Могилите
	Пасище, мера
	4
	66,730

	6
	000087
	Курджа
	Пасище, мера
	4
	263,438

	7
	000091
	Старите лозя
	Пасище, мера
	4
	8,283

	8
	000103
	Новите лозя
	Пасище, мера
	4
	7,585

	9
	000126
	Край село
	Пасище, мера
	4
	1,044

	10
	000165
	Могилите
	Пасище, мера
	4
	19,945

	11
	000178
	Бозалъка
	Пасище, мера
	4
	25,090

	12
	000184
	Край село
	Пасище, мера
	3
	2,125

	13
	000186
	Край село
	Пасище, мера
	4
	1,927

	14
	000189
	Юртлука
	Пасище, мера
	4
	0,959

	15
	000194
	Юртлука
	Пасище, мера
	4
	8,130

	16
	000202
	Мешан гьол
	Пасище, мера
	4
	3,307

	17
	000212
	Мешан гьол
	Пасище, мера
	4
	11,541

	18
	000219
	Мешан гьол
	Пасище, мера
	4
	20,395

	19
	000222
	Мешан гьол
	Пасище, мера
	4
	0,464

	20
	000223
	Мешан гьол
	Пасище, мера
	4
	37,202

	21
	000242
	Каракуш
	Пасище, мера
	4
	7,099

	22
	000244
	Даулджика
	Пасище, мера
	4
	34,707

	23
	000299
	Дюзорман
	Пасище, мера
	4
	2,516

	24
	000303
	Дюзорман
	Пасище, мера
	4
	1,932

	25
	000307
	Бейаланско
	Пасище, мера
	4
	8,937

	26
	000309
	Бейаланско
	Пасище, мера
	4
	51,748

	27
	000311
	Бейаланско
	Пасище, мера
	4
	4,218

	28
	000312
	Иланлъка
	Пасище, мера
	4
	1,070

	29
	000330
	Могилите
	Пасище, мера
	4
	1,635

	30
	000332
	Могилите
	Пасище, мера
	4
	30,485

	31
	000334
	Могилите
	Пасище, мера
	4
	10,371

	32
	000336
	Могилите
	Пасище, мера
	4
	10,624

	33
	000338
	Могилите
	Пасище, мера
	4
	1,601

	34
	000339
	Могилите
	Пасище, мера
	4
	2,515


на Гражданско сдружение „Фермер -2007”, с. Ново село, с представител Николай Цонев Колев, с адрес: с. Ново село, ул. Тома Кърджиев”№12.

Задължава ГС „Фермер - 2007” да поддържа в добро земеделско и екологично състояние предоставените им пасищни площи.

· За землището на с. Басарбово за общо ползване се предоставят:

	№
	Имот,№
	Местност
	НТП
	Категория
	Площ, дка

	1
	000006
	Новите лозя
	Пасище, мера
	7
	1,252

	2
	000009
	Новите лозя
	Пасище, мера
	7
	0,104

	3
	000018
	Ясаците
	Пасище, мера
	7
	3,518

	4
	000022
	Селището
	Пасище, мера
	7
	0,687

	5
	000026
	Шейканеца
	Пасище, мера
	7
	6,315

	6
	000030
	Шейканеца
	Пасище, мера
	7
	6,380

	7
	000031
	Шейканеца
	Пасище, мера
	7
	0,784

	8
	000038
	Шейканеца
	Пасище, мера
	7
	5,283

	9
	000047
	Шейканеца
	Пасище, мера
	7
	1,830

	10
	000052
	Шейканеца
	Пасище, мера
	7
	3,689

	11
	000062
	Селището
	Пасище, мера
	7
	10,644

	12
	000064
	Селището
	Пасище, мера
	7
	12,737

	13
	000066
	Селището
	Пасище, мера
	7
	2,566

	14
	000068
	Селището
	Пасище, мера
	7
	0,800

	15
	000075
	Шейканеца
	Пасище, мера
	3
	9,294

	16
	000078
	Селището
	Пасище, мера
	7
	5,880

	17
	000083
	Новите лозя
	Пасище, мера
	7
	0,523

	18
	000106
	Мургуля
	Пасище, мера
	7
	4,751

	19
	000117
	Припека
	Пасище, мера
	7
	2,233

	20
	000118
	Припека
	Пасище, мера
	7
	1,784

	21
	000126
	Бранзалана
	Пасище, мера
	6
	3,425

	22
	000128
	Бранзалана
	Пасище, мера
	6
	2,760

	23
	000134
	Бранзалана
	Пасище, мера
	5
	3,263

	24
	000138
	Бранзалана
	Пасище, мера
	6
	1,092

	25
	000152
	Мармарица
	Пасище, мера
	4
	7,197

	26
	000155
	Мармарица
	Пасище, мера
	9
	1,456

	27
	000161
	Мармарица
	Пасище, мера
	9
	0,556

	28
	000164
	Мармарица
	Пасище, мера
	9
	6,273

	29
	000166
	Мармарица
	Пасище, мера
	6
	1,399


	30
	000170
	Мармарица
	Пасище, мера
	4
	1,866

	31
	000178
	Мармарица
	Пасище, мера
	4
	1,935

	32
	000182
	Мармарица
	Пасище, мера
	9
	5,304

	33
	000192
	Припека
	Пасище, мера
	9
	0,948

	34
	000194
	Мармарица
	Пасище, мера
	4
	2,167

	35
	000197
	Припека
	Пасище, мера
	9
	0,843

	36
	000202
	Табията
	Пасище, мера
	9
	7,536

	37
	000218
	Бранзалана
	Пасище, мера
	4
	1,056

	38
	000227
	Мелницата
	Пасище, мера
	9
	16,026

	39
	000228
	Мелницата
	Пасище, мера
	9
	3,997

	40
	000229
	Мелницата
	Пасище, мера
	9
	2,792

	41
	000230
	Мелницата
	Пасище, мера
	9
	1,728

	42
	000231
	Мелницата
	Пасище, мера
	9
	3,189

	43
	000245
	Кантона
	Пасище, мера
	7
	2,585

	44
	000247
	Кантона
	Пасище, мера
	7
	16,145

	45
	000259
	Мелницата
	Пасище, мера
	7
	0,964

	46
	000263
	Кантона
	Пасище, мера
	7
	2,138

	47
	000273
	Кантона
	Пасище, мера
	7
	12,833

	48
	000279
	Кантона
	Пасище, мера
	7
	20,608

	49
	000291
	Кантона
	Пасище, мера
	7
	0,937

	50
	000303
	Малък саджак
	Пасище, мера
	5
	1,693

	51
	000309
	Малък саджак
	Пасище, мера
	7
	0,936

	52
	000312
	Мелницата
	Пасище, мера
	7
	3,135

	53
	000342
	Дъбравата
	Пасище, мера
	7
	8,909

	54
	000355
	Кантона
	Пасище, мера
	5
	1,263

	55
	000361
	Дъбравата
	Пасище, мера
	7
	8,179

	56
	000380
	Кантона
	Пасище, мера
	7
	3,794

	57
	000390
	Саджака
	Пасище, мера
	7
	3,367

	58
	000396
	Саджака
	Пасище, мера
	7
	3,379

	59
	000399
	Малък саджак
	Пасище, мера
	7
	3,698

	60
	000407
	Саджака
	Пасище, мера
	7
	24,856

	61
	000416
	Саджака
	Пасище, мера
	7
	46,596

	62
	000417
	Саджака
	Пасище, мера
	8
	52,948

	63
	000421
	Новите лозя
	Пасище, мера
	9
	12,328

	64
	000437
	Мелницата
	Пасище, мера
	9
	5,615

	65
	000469
	Бранзалана
	Пасище, мера
	9
	1,459

	66
	000470
	Бранзалана
	Пасище, мера
	7
	3,000

	67
	000485
	Новите лозя
	Пасище, мера
	7
	1,131

	68
	000488
	Кантона
	Пасище, мера
	9
	3,552

	69
	000489
	Кантона
	Пасище, мера
	9
	4,510

	70
	000510
	Мармарица
	Пасище, мера
	4
	1,337

	71
	000511
	Припека
	Пасище, мера
	7
	13,118

	72
	000530
	Капинското
	Пасище, мера
	7
	3,687

	73
	000533
	Шейканеца
	Пасище, мера
	7
	1,192


на Гражданско сдружение „Басарбово”, с. Басарбово, с представител Ивайло Генков Дрянков.

Задължава ГС „Басарбово” да поддържа в добро земеделско и екологично състояние предоставените им пасищни площи.

· За землището на с. Бъзън за общо ползване се предоставят:

	№
	Имот, №
	Местност
	НТП
	Категория
	Площ, дка

	1
	000003
	Лозята
	Пасище
	6
	0,223

	2
	000046
	Тъшлъ дере
	Пасище
	3
	0,222

	3
	000063
	Тъшлъ дере
	Пасище
	5
	93,429

	4
	000061
	Тъшлъ дере
	Пасище
	5
	25,912

	5
	000066
	Тъшлъ дере
	Пасище
	3
	19,641

	6
	000068
	Инжекьовска чешма
	Пасище
	3
	85,407

	7
	000073
	Чуката
	Пасище
	3
	10,023

	8
	000075
	Чуката
	Пасище
	3
	138,951

	9
	000078
	Чуката
	Пасище
	3
	5,886

	10
	000080
	Чуката
	Пасище
	3
	15,828

	11
	000082
	Чуката
	Пасище
	3
	31,580

	12
	000084
	Чуката
	Пасище
	3
	13,773

	13
	000086
	Чуката
	Пасище
	3
	6,790

	14
	000088
	Чуката
	Пасище
	3
	30,561

	15
	000100
	Чуката
	Пасище
	3
	74,065

	16
	000102
	Чуката
	Пасище
	3
	9,195

	17
	000109
	Лозята
	Пасище
	6
	6,251

	18
	000110
	Лозята
	Пасище
	6
	35,700

	19
	000115
	Лозята
	Пасище
	6
	3,105

	20
	000120
	Лозята
	Пасище
	6
	12,918

	21
	000126
	Чуката
	Пасище
	3
	132,974

	22
	000129
	Чуката
	Пасище
	6
	37,698

	23
	000131
	Чуката
	Пасище
	6
	0,243

	24
	000132
	Чуката
	Пасище
	6
	1,859

	25
	000133
	Пръстниците
	Пасище
	3
	34,694

	26
	000135
	„
	„
	3
	17,705

	27
	000139
	„
	„
	3
	43,111

	28
	000142
	„
	„
	3
	193,433

	29
	000147
	Пръстниците
	Пасище
	3
	14,609

	30
	000150
	Пръстниците
	Пасище
	3
	80,204

	31
	000152
	Пръстниците
	Пасище
	3
	83,036

	32
	000154
	Пръстниците
	Пасище
	3
	47,459

	33
	000158
	Пръстниците
	Пасище
	3
	14,880

	34
	000160
	Пръстниците
	Пасище
	3
	77,472

	35
	000162
	Семерджиевски път
	Пасище
	3
	201,062

	36
	000197
	Пръстниците
	Пасище
	3
	72,966

	37
	000199
	До гората
	Пасище
	3
	77,643

	38
	000202
	До гората
	Пасище
	3
	35,256

	39
	000203
	До гората
	Пасище
	3
	17,938

	40
	000205
	Камен гьол
	Пасище
	3
	11,329

	41
	000209
	Камен гьол
	Пасище
	3
	55,116

	42
	000210
	Камен гьол
	Пасище
	3
	62,618

	43
	000215
	Камен гьол
	Пасище
	3`
	4,120

	44
	000217
	Пръстниците
	Пасище
	3
	7,196

	45
	000219
	Камен гьол
	Пасище
	4
	14,237

	46
	000224
	Къмпинга
	Пасище
	4
	12,049

	47
	000227
	Къмпинга
	Пасище
	6
	235,928

	48
	000236
	Къмпинга
	Пасище
	6
	16,713

	49
	000239
	Къмпинга
	Пасище
	6
	8,479

	50
	000242
	Къмпенга
	Пасище
	6
	13,508

	51
	000246
	Къмпинга
	Пасище
	6
	4,981

	52
	000248
	Къмпинга
	Пасище
	6
	2,771

	53
	000251
	Къмпинга
	Пасище
	6
	6,789

	54
	000252
	Къмпинга
	Пасище
	6
	13,480

	55
	000254
	Къмпинга
	Пасище
	6
	23,712

	56
	000257
	Къмпинга
	Пасище
	6
	10,435

	57
	000259
	Къмпинга
	Пасище
	4
	46,181


на Гражданско сдружение „Бъзън”, с. Бъзън.

Задължава ГС „Бъзън” да поддържа в добро земеделско и екологично състояние предоставените им пасищни площи.

5. Дава съгласие Кметът на Община Русе да проведе процедура за отдаване под наем чрез публичен търг с явно наддаване за срок до пет календарни години, считано от настоящата, на определените за индивидуално ползване пасища, мери в годишния план за паша, с начална тръжна цена от 6 лв./дка  годишно.

Точка 13

Приемане изменение на обща схема на зона по чл.7, ал.1, т.2 от Наредба №7 на Общински съвет Русе за разполагане на преместваеми обекти по чл.56 и рекламно-информационни елементи по чл.57 от ЗУТ – зона „Б” /пл.”Свобода”/ и специфични правила за приложението й 
Засл. проф. В. Пенчев: Моля за тишина в залата.

Г-н С. Рангелов (гл. архитект): Уважаеми господин председател, уважаеми общински съветници, при докладване на точката по комисиите възникнаха две предложения за отпадане на детската площадка в района на Операта и за отпадане на позицията на павилиона в района на „Златните рибки”. Ние сме се съобразили с тях още във зала казахме, че ги приемаме тези предложения и схемата, която в момента ви се представя е съобразена с тях. С така направените корекции моля, предложението да бъде прието.

 Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на главния архитект. Всички становища на комисиите са изпълнени. Има ли желаещи да вземат думата? Заповядайте, арх. Илиев. 
Г-н В. Илиев: Уважаеми господин кмете, уважаеми дами и господа общински съветници, главният архитект отбеляза, че две от нещата, които бяха дискутирани на комисията по „Култура” и „ТСУ” са влезли като решение. Аз искам да насоча вниманието Ви на специфичните правила, които са разписани в схемата, в горния десен ъгъл, които са много важен текст за прилагането на тази схема. ОбС като орган има правомощие да приеме схемата, но за съжаление няма право да  приема, не влиза в неговото правомощие да приема естетическият вид на тези поставяеми обекти. Именно в това направление искам да кажа няколко думи, много пъти съм говорил от тази трибуна, последния път дори имах питане към господин кмета. Аз предлагам в специфичните правила да влязат и някои изменения… Забелязвате един павилион, който по един неестетичен начин се включва в силуета на града, независимо, че това не е в централната част. С този пример, за да ви покажа по какъв начин тези поставяеми обекти действат върху възприятието на хората. Те скриват архитектурата, защото се експонират пред нея и на практика това, което прави града ни европейски град, още повече ще кандидатстваме за европейска столица на културата изчезва. Този пример не е от мен, аз не съм направил тези снимки донесе ми го гражданин, който дойде и каза, че това не може да продължава по този начин и действително е прав…Предлагам в Специфичните правила,  т.4, понеже вие го нямате този текст, аз предлагам да стане: В зоните за разполагане на маси към заведения за обществено хранене и преместваеми обекти по Наредба 5 на ОбС, приети с тази схема могат да се разполагат само сенници със сгаваемо текстилно покритие, като периферията им не може да излиза извън очертанията и т.н. Предлагам да отпадне формата тип чадър или тента, тъй като тя до известна степен ограничава възможностите за разнообразие за този вид покрития и ще се мотивирам след малко.
Засл. проф. В. Пенчев: Времето изтича побързайте.
Г-н В. Илиев: Съжалявам, но трябва да го кажа. Накажете ме, ако трябва. Т.10  да стане: Подробните схеми и инвестиционните проекти за преместваеми обекти пред сградите паметници на културата в зона „Б” /пл. „Свобода”/ по настоящата схема подлежат на съгласуване, преди одобряването им в Община Русе. Тоест не само пред доходното здание, а и на територията на целия площад, който е паметник  на културата, имам в предвид сградите по ул. „Княжеска”, те също са паметник на културата, да бъдат съгласувани с Националния институт за паметници на културата. И нова точка 10А, в която се казва:  Инвестиционните проекти за  преместваеми обекти на територията на зона „Б” /пл. „Свобода”/ по настоящата схема се изработва от правоспособни специалисти в най-малко два алтернативни варианта, като утвърждаването на по-сполучливия става след становище на експертен съвет. По този начин смятам, че това за което говорихме сенници, тип чадър или тента, може да се даде по-голяма свобода на хората.
Засл. проф. В. Пенчев: Достатъчно, вече пресрочихте времето…
Г-н В. Илиев: Просто трябваше да си мотивирам. Ще си дам предложението в писмен вид.
Засл. проф. В. Пенчев: Искам да ви отправя забележка да се вмествате в рамките на приетото от ОбС време. 
Коментар в зала не се чува
Засл. проф. В. Пенчев: Това, че няма изказване не означава, че вие трябва да говорите за сметка на всички. Други желаещи да вземат отношение?... Становище от общинска администрация по направените предложения. Господин кмете, заповядайте.
Г-н Пл. Стоилов: Уважаеми г-н председател, уважаеми общински съветници, аз благодаря на арх. Илиев за направените предложения. Приветствам, че е един от хората, които държат и се стремят Русе да е най-красивия град, да няма кич и грозни места, които да ни спъват по пътя ни към постигане на тази цел. Това което предлага, аз не го приемам предвид това, че ние усложняваме бюрократичните процедури. Бих го опонирал за сенниците, че по този начин, ние ще трябва да надупчим всички сгради, които са паметници на културата за да слагаме сенници. По отношение на второто предложение при положение, че законът не го изисква, ние излишно ще си вменяваме съгласуване на процедури с Националния институт за паметници на културата, аз предполагам, че ако тук присъстваха собственици или заинтересовани лица, които имат бизнес и искат това да се случи, не биха желали да получат разрешение след като дойде зимния сезон, примерно. За третото предложение, също усложняваме процедурата. Не приемам неговите предложения.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин кмета. Други желаещи? Реплика.
Г-н В. Илиев (реплика): Уважаеми господин Стоилов, аз не премахвам напротив разширявам възможностите да не е само тента или сенник защото считам, че е някакво ограничение. Чрез разработката на алтернативни варианти, предлагам да има възможност за по-голямо разнообразие и да се получи това, за което си говорим. Има…предполагам, че и до Вас са достигнали доста оплаквания, предложения, становища и т.н. по отношение на естетиката и вида,  затова разработката в повече варианти не виждам до каква степен ще се отрази върху крайния резултат. Аз мисля, че главният архитект ще бъде улеснен в избора на един по-добър вариант…А що се отнася до процедурите са си процедури, ако вървят по законовия ред, защо да ги бавим, защо те да бъдат причина за бавене?
Засл. проф. В. Пенчев: Имате думата, арх. Алексиева.
Г-жа С. Алексиева: Благодаря господин председател, уважаеми дами и господа колеги, наистина трябва да поразсъждаваме малко върху предложението на колегата Илиев, преди всичко по едно единствено съображение, ако имаме цел градът ни да е по-хубав в неговото предложение има много рационални идеи. Друг е въпросът, че някой неща могат да се опростят, но малко време ми трябва, защото аз не разполагам с текста. Какво имам впредвид. Паметниците на културата, когато нещо се поставя пред тях и над тях е задължително да минават всички проекти инвестиционни през тях. В закона направихме преди години мълчаливо съгласие до месец, така че процедурата няма как да бъде бавена повече, ако няма становище до месец значи, че те са съгласни с предложения проект и не би затруднило собствениците. Господин кмете, може да размислите върху тези неща, които позволяват да нямаме примери, които да ни притесняват, да смущават гражданите, които са предмет на сериозни дискусии, какъвто е случая с едно заведение по главната улица. Да, има варианти да възлагаме тези правила, защото нашият съвет ще одобри варианта, които ще отиде в София. Нищо лошо няма инвеститорът да си възложи два варианта, за да видим по олекотен или нещо, което на него по му харесва и тогава да може да се избира по-доброто. Аз искам да кажа още веднъж, уважаеми колеги, господин кмете, господа заместници, помислете върху това, мисля че наша обща задача е градът да стане по-приветлив, да има по-сериозен ред, да няма лоши примери. Благодаря Ви.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на арх. Алексиева. Господин Пехливанян иска думата.
Г-н Б. Пехливанян:  Уважаеми господин председател, господин кмет, колеги, аз мисля че тази точка дава отговор на много питания от месеци. Дали точно този площад, който русенска община спечели и извърши този европейски проект ще се разположат, както в цяла Европа, заведения, ще има маси и т.н? Крайно време е да кажем на тези хора, които са в централната част на града, че това нещо ще се случи и общинска администрация си е направила труда, тук според материала може да се види, колко много са разходите за този период и колко са приходите. В момента ние искаме да усложним процедурата за слагането на една такава приветлива обстановка, която всички ние желаем. Аз съм съгласен, че трябва да има унифициране, да така е и арх. Илиев и госпожа Алексиева, да така е наистина, но тези вътрешни правила могат да бъдат при нас тука в Общината, както си е по правилник т.4, така че това може да го оглавим на общинска администрация…Коя сграда на центъра на Русе не е паметник на културата? Ние още повече ще обременим хората. Аз съм за такава визия, наистина има нужда, но просто да не утежняваме тази процедура. Благодаря Ви.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Пехливанян. Има ли други желаещи да се изкажат по тази точка? Заповядайте, д-р Константинова.

Г-жа Т. Константинова: Благодаря господин председател, уважаеми господин кмете, колеги, първо във връзка с изискването, което е визирано в чл. 84 от Закона, за необходимостта от съгласуване с Института за паметници на културата е факт неоспорим и ние няма как да го игнорираме. Второ, аз съм изключително доволна, че в лицето на г-н Стоилов ние имаме човек, който подкрепя необходимостта от това, нашият град да запази своя европейски облик, доказаха го и промените в схемата. Нещо, което според мен трябва много сериозно да бъде на нашето внимание и на г-н кмета, съжалявам че не успях да взема трите снимки, които има на хартиен носител г-н Илиев. Крайно време е да направим промени в общата схема за преместваеми обекти, тъй като и на други места в централна градска част има меко казано безобразия по отношения на разполагането и на вида на преместваемите обекти, част от тях вече не са преместваеми. Това, което видяхме при Учителския дом и се намира на самия площад, скрива гледката към „Славянска”, една от най-красивите улици… Пледирам да се направят много сериозни разчети, промени по отношение на преместваемите обекти и в други части на централната градска част, така че би могло с малко промени да се приемат предложенията на арх. Илиев, които няма да затруднят хората със заведенията. 
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на д-р Константинова…Главния архитект има думата.

Г-н С. Рангелов (гл. архитект): Едно кратко обобщение по направените изказвания ще направя. Напълно приемам мотивите на колегите архитекти, които се изказаха и нямам никакво разминаване по принципните начала с тях, единственото ми притеснение, което има за да ги подкрепя безрезервно е, че ако беше направено това предложение на заседанието на комисиите, щяхме да имаме време да го огледаме…Моето предложение е да го оформите като официално предложение и на следващата сесия това да бъде разгледано и мисля, че няма да има пречка от страна на общинска администрация да го допълним, включително и с разширение на обхвата на тези предложения, да не касаят само централната част. 

 Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на арх. Рангелов. Господин кмета има думата.
Г-н Пл. Стоилов: Само да допълня с няколко думи главния архитект. Напълно подкрепям това, което беше казано и показано като снимки, абсолютно съм съгласен на ново да се преразгледа общата схема за преместваеми обекти. Доуточнявам предложението на главния арх. тази точка да бъде приета в този вид, а на следващата сесия тези неща да ги гледаме, да минат на комисии. В случая това касае само централната част, абсолютно съм съгласен, че трябва да прегледаме цялата схема.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н кмета…Разбира се, заповядайте.

Г-н В. Илиев: Аз нямам нищо против това, което предложи колегата Рангелов и господин кмета, само че трябва да бъде оформено по съответния начин. Все пак ние приемаме документ, схема за най-важната част на града, ако ние я приемем в този вид и специфичните правила не бъдат променени, тогава трябва да бъде упоменато в нашето решение, че предстои допълнителна дискусия по тези въпроси. Иначе така ще си отминат предложенията, които направих и зад които твърдо заставам. Аз не съм ги направил случайно и ако ги прочетете ще разберете, че те не излизат от общата идея, а само конкретизират и насочват нещата върху естетиката.  Нямам нищо против г-н Стоилов, но в решението трябва да има такъв текст, вие предложете какъв, аз съм готов…
Засл. проф. В. Пенчев: Други желаещи да се изкажат по точката? Заповядайте, господин Георгиев има думата.

Г-н Т. Георгиев: Уважаеми господин председател, уважаеми господин кмет, колеги, аз смятам че тази схема на „ТСУ” всички се обединихме около нея и сега дебата е по отношение на това да одобрим тази схема. Тези специфични правила могат, както общинска администрация се съгласи да бъдат обсъдени на по-късен етап и да обхванат по- голяма част от централната част, а не само площада.Смятам, че тази схема е една крачка на пред, а да се конкретизират точно местата и да няма, както до сега е било да се слагат всякакви видове търговски преместваеми обекти. Това, което арх. Илиев предлага, да наистина може да се направи на по-късен етап и да обхване по-голяма част от централната част. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Георгиев. Поискаха думата господин Славчев и след това господин Веселинов.

Г-н М. Славчев: Аз ще бъда съвсем кратък, уважаеми колеги, по повод дебата, който се състоя. Искам да изкажа своето категорично несъгласие с предложението в зоните за разполагане на маси към заведение за обществено хранене да са разполагат само сенници със сгъваемо текстилно покритие. Какъв цвят и на кой производител?... Така пише, аз не съм съгласен с това. Къде видяхте да няма чадъри в Европа по центъра, чадърчета по заведенията. Само сенници, само такива…извинявайте много…и кой ви каза, че като е еднакво е красиво? 
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря. Думата иска арх. Илиев.

Г-н В. Илиев: …Именно в специфичните правила, които ние трябва да приемем е казано, че се разполагат само сенници тип чадър или тента. А в моето предложение думата чадър или тента отпада има и други форми…Изглежда сте се объркали нещо.
Засл. проф. В. Пенчев: Не влизайте в диалог, моля. Има думата господин Веселинов.

Г-н И. Веселинов: Уважаеми колеги, аз предлагам да отпадне в решението добавката „и специфични правила за приложението им”. Да одобрим общата схема, а специфичните правила да останат за следващото заседание, като господин Илиев изготви материалите и всички се запознаем с тях. Ако това не противоречи с някакъв нормативен акт нека да го направим така.
Засл. проф. В. Пенчев: Д-р Чакърян, заповядайте.

Г-н Е. Чакърян: Господин председател, господин кмете, колеги, мисля че излязохме от същността на точката и донякъде се препокрива изказването ми с господин Илиев. Нека тези неща, специфичните правила останат за следващото заседание, да приемем общата схема на площада. Това е точката според мен. Няма за какво да спорим от тук нататък. Всички сме съгласни за общата централна градска част как ще изглежда, от тук нататък спецификите ще влязат в следващото заседание. Благодаря Ви.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на д-р Чакърян. Процедурно предложение от г-н Българинов.

Г-н Б. Българинов: Уважаеми колеги, арх. Илиев многократно предлага разумни решения, но не в подходящия момент и в тази връзка аз правя предложение, неговото предложение, което внесе да не го разглеждаме в днешното заседание на ОбС, а да бъде разгледано в комисиите, внесени в следващата сесия, за да може да се вземе решение.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря Ви…Процедурното предложение на господин Българинов е да се оставят предложенията за промяна на специфичните правила за следващо заседание по предложение предварително…Прекратяване на дебата, действително. Моля процедура на гласуване на предложението на господин Българинов…Още не сме стартирали. Нека да има едно разяснение от общинска администрация, главният архитект от името на кмета.

Г-н С. Рангелов (гл. архитект): Само да внеса разяснение, ако приемем предишните правила, мисля че не подобряваме положението. Разликата между сегашната редакция и предишната е, че в един нов чл. 9, забраняваме поставяемите обекти да бъдат по някакъв начин свързани с настилката на площада. Ако приемем старата редакция, това означава, че това не се разрешава. Моят съвет е да приемем предложението в този вариант и колкото по-бързо се внесе предложение за изменение, ако можем на следващата сесия да го приемем. Аз не отказвам, отново изказвам подкрепата си към…
Засл. проф. В. Пенчев: Вносителят арх. Илиев, приемате ли предложението на гл. архитект…Приема се, добре. Процедура на гласуване за прекратяване  на изказванията…(Коментар от зала не се чува) Господин Българинов, оспорва се дали сте предложили прекратяване на гласуването…
Г-н Б. Българинов: Моето изказване допълваше това, което каза д-р Чакърян. Правя предложение за прекратяване на дебата и за гласуване на точката от дневния ред.

Засл. проф. В. Пенчев: Гласуваме за прекратяване на дебата.

КВОРУМ –  49.  С  43 гласа „за”,  6 „против” и  0 „въздържали се”  се прие предложението.
Засл. проф. В. Пенчев: Пристъпваме към гласуване на точката като цяло. Моля процедура.

Ръчно гласувал:  Г-н С. Бучаков - „за”.
КВОРУМ –  49.  С  49 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие 

РЕШЕНИЕ № 120


На основание чл. 21, ал.2 и чл. 21, ал. 1, т. 23 от ЗМСМА, чл. 7, ал. 3, във връзка с чл. 7, ал.1, т.2  от Наредба № 7 на Общински съвет – Русе,  общинският съвет реши:   

1. Одобрява  Изменение на Общa схемa на зонa „Б”  /пл. „Свобода”/ по Общата схема на преместваемите обекти /ПО/ за търговия и услуги по чл. 56 и Рекламно-информационни елементи /РИЕ/ по чл. 57 от ЗУТ за територията на гр. Русе и Специфични правила за приложението и.

Точка 14

Съгласуване на проект за подробен устройствен план – парцеларен план за обект „Газопровод Русе-Гюргево” /Междусистемна връзка България-Румъния/, който ще бъде изграден на територията на Република България

Г-н Д. Наков: Уважаеми господа общински съветници, с това решение се предлага да се съгласува парцеларния план за обекта „Газопровод Русе - Гюргево”, който е част от междусистемната връзка  България - Румъния. Проектът е обявен в Държавен вестник, проведено е обществено обсъждане. Възникнало е едно възражение срещу него от „Дунарит” АД, което е разгледано и не е прието. Възражението е отхвърлено и на Вас ви се предлага да съгласувате този проект.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Наков. Има ли желаещи да се изкажат по тази точка? Няма желаещи.Процедура на гласуване.

КВОРУМ –  42.  С  42 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие 

РЕШЕНИЕ № 121

           На основание  чл.129, ал.3 от ЗУТ, във връзка с чл.21, ал.1 т.11  от ЗМСМА, Общинският съвет реши:

           1. Съгласува Подробен  устройствен  план - Парцеларен план за обект: „Газопровод Русе - Гюргево (междусистемна връзка България - Румъния), която ще бъде изградена на територията на Република България”, през имоти по КК и КВС на землища гр.Русе, гр.Мартен и с.Николово, Община Русе.

 Точка 15
Приемане на нов правилник и актуализиране на състава на Обществения съвет по устойчиво развитие и евроинтеграция.

Г-н Стр. Карапчански: Уважаеми дами и господа общински съветници, на Вашето внимание е нашето предложение  за първоначална актуализация на правилника и структурата на Обществения съвет по устойчиво развитие и евроинтеграция, основната промяна, която предлагаме е редуциране на броя на членовете от 18 на 13 и промяна в квотното разпределение на представителството между общинската администрация, структурите на гражданското общество, общинските съветници, академичната общност. Общинска администрация поддържа така представения проект за решение, като оттегля трета точка и на практика остават първа и втора точка. Разчитаме на Вашата подкрепа. Целта на това предложение е на настоящото заседание да одобрим промяната в структурата, въз основа на конституираните нови бройки, администрацията ще отправи покани до всички участници в съвета и на една от следващите сесии ще бъде утвърден поименния състав.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Карапчански. Водещата комисия ЗОРС е предложила в основанията да се допълни чл.20, ал.1 и ал.3 от Правилника за дейността на общинския съвет. Приема се това предложение, нали?...Има ли желаещи да вземат отношение по точка 15? Заповядайте, господин Бучаков.

Г-н С. Бучаков: Уважаеми колеги, комисиите в които участвам казах това, което ще го чуете, но понеже нещата се решават на сесия. Става дума за състава, аз не разбрах т.3 от решението ли се оттегля или от Правилника?... От Решението. Добре. Значи става дума за броя на експертния съвет, хората които участват в него. В стария вариант са записани едни бройки, имаме нов вариант със намаляване на бройките. Тези бройки се намалят от общинска администрация, от 6 човека стават на 3. Разбираемо ролята на общинска администрация в този съвет експертен е да спомага с каквото може, а целта на съвета е да обхване по-голяма група отграждани на Русе. Другото намаление е общински съветници - от 5 члена на 3, в което аз не виждам логика. Според мен ОбС трябва да е по-здраво ангажиран. Изразиха се едни съмнения каква е ролята на този експертен съвет. Той се събира минимум на шест месеца един път. Нека вносителите да обосноват, какво налага тази промяна на общински съветници. Просто няма интерес от страна на общинските съветници или от някъде трябва да направим оптимизация. Аз казах за администрацията, тя е техническа, но общинските съветници представляват интересите на хората.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Бучаков. Заповядайте господин Веселинов.

Г-н И. Веселинов: Аз малко смешно може да прозвучи, но ще отговоря на господин Бучаков. Редно е да намалим общинските съветници, защото не се включват в работата на този съвет. В продължение на две години сме ги издирвали с граничарски кучета, дето се казва, за да направим кворума на този съвет, така че аз подкрепям намаляването на общинските съветници и на администрацията. По-добре да са по-малко, но по-мотивирани вътрешно хората, отколкото да гоним някакво представителство, което след първите две заседания, като се види, че има работа да се върши да се убива ентусиазма. Аз вдигнах ръка да помоля да е в следващото заседание избора на състава, тъй като има една наредба, която регламентира работата на този съвет. В тази наредба ние имаме регламентирано, че един месец след гласуване на средствата за работа с НПО, този съвет трябва да публикува какви са насоките за кандидатстване. Ние вече сме в нарушение и затова трябва да забързаме малко нещата със съставянето му. Подкрепям материала и подкрепям намаляването на състава.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Веселинов. Реплика за г-н Бучаков.

Г-н С. Бучаков (реплика): Друго е да си говорим на микрофоните. За мен това не е основание. Ако общинските съветници са били неотговорни, това са били тези, които са били в този съвет. Предполагам, че от 51 все ще се намерят 5 отговорни.

Засл. проф. В. Пенчев: Думата давам на господин кмета за становище

Г-н Пл. Стоилов: Оценявам желанието на господин Бучаков да участва във всички съвети, комисии и т.н. Аз предполагам, че той ще е един от номинираните за участие в този съвет. Само искам да кажа, че той е обществен съвет, за да се чуе гласа на гражданското общество и смисъла за намаляване броя на общинските съветници и експерти от Общината е точно за това, защото и Общината, и ОбС са управляващи. Смисълът на този обществен съвет е да е коректив. Ние си поддържаме предложението за намаляване на състава…Аз поемам ангажимента на следващото заседание да сме готови със съставянето му, господин Веселинов.
Засл. проф. В. Пенчев: Реплика за г-н Бучаков.
Г-н С. Бучаков (реплика): Господин кмете, ако правилно съм ви разбрал, подкрепям ви. Но тук пише представителите на структурите на гражданското общество - 5 члена. Това е старото и новото е пет. Аз нямаше да се обадя, ако тука пишеше с намалението на двама администрация и трима общински съветници, да се сложат още 5 и да станат 10 на гражданското общество. Ако така ще го разбирам, но тук не го пише така. Подкрепям го това нещо. Ако имате това предвид кажете.
Засл. проф. В. Пенчев: Първо репликата Ви трябва да има противно становище. Второто, което е относителната тежест нараства, очевидно това се е имало предвид, но нека да не го коментираме. Има ли други желаещи да се изкажат по точката? Явно няма и преминаваме към гласуване. Моля процедура.
КВОРУМ –  47.  С  46 гласа„за”,  0 „против” и  1 „въздържали се”  се прие 

 РЕШЕНИЕ № 122

           На основание чл.21, ал.1, т.23 и чл.21, ал.2 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, чл.20, ал.1 и ал.3 от Правилника за организацията и дейността на Общински съвет - Русе, неговите комисии и взаимодействията му с общинската администрация,  Общинският съвет реши: 

1. Отменя Правилник за устройството и дейността на Обществен съвет по устойчиво развитие и евроинтеграция (ОСУРЕ), приет с Решение № 64, по Протокол № 6/13.02.2008 г. на ОбС-Русе, изменен с Решение № 264, по Протокол №16/17.07.2008 г. на ОбС-Русе.

2. Приема нов Правилник за устройството и дейността на Обществения съвет по устойчиво развитие и евроинтеграция. /Приложение №1/

 Точка 16
Приемане на нов правилник за организацията, дейността и управлението на Специализирано звено „Контрол, охрана, обществен ред и сигурност”

Г-н Пл. Стоилов: Уважаеми господин председател, уважаеми дами и господа общински съветници, на Вашето внимание е предложение за решение относно приемане на нов правилник за организацията, дейността и управлението на Специализирано звено „Контрол, охрана, обществен ред и сигурност”. Мотивите за този проект за решение е мотивите изпълнявани до момента и най-вече оптимизиране структурата и успеваемостта по изпълняваните задачи. След като материалът бе обсъден по комисиите ние приемаме някои предложения за корекции, които бяха направени и в така предложения проект за решение, аз предлагам на вашето внимание това предложение със следните корекции: В чл.4 се създава нова ал.5: При осъществяване на дейността си служителите на Специализирано звено „КООРС” действат правомерно, не нарушават правата на гражданите и не уронват честа и достойнството им. В чл.5, ал.1, там където е текста, че СЗ „КООРС” е на пряко подчинение на кмета на Община Русе, да отпадне „и на секретаря на Общината”. В ал. 2 на същия член, текстът да приема следната редакция: Кметът на Община Русе, назначава след провеждане на конкурс директор на СЗ „КООРС” за срок от 3 години. Длъжностната характеристика на директора на СЗ „КООРС” се утвърждава от кмета на Общината. В чл12  текстът да търпи следната редакция: Служителите на СЗ „КООРС” и Областна дирекция на МВР, работят съвместно в смесени екипи, под формата на пешинаряди и мотопатрули, на базата на сключено споразумение и ежемесечни работни графици, утвърдени от лицата по чл.5, ал. 1 и от Областна дирекция МВР - Русе.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин кмета. Желаещи да вземат отношение по тази точка? Господин Гарелов, заповядайте.
Г-н Ю. Гарелов: Уважаеми господин кмете, уважаеми дами и господа общински съветници, ще взема отношение по тази точка, тъй като отношение взех и по комисии. С няколко примера се опитах да илюстрирам какво е впечатлението от дейността на тази общинска структура. Трябва да се отбележи, от една страна е похвално старанието на администрацията, чрез този нов правилник да се опита да подобри дейността  на звено „КООРС”, макар че с отпадането на основната функция по охрана, която за мен беше единствената функция, с която това звено се справи до голяма степен се обезсмисля дейността на тази институция…Липсва частта за превантивната дейност, това е една основна слабостта в осъществяването на контрола въобще и аз бих помолил Общината да нанесе корекция, защото освен наказателни функции преди това има превантивни функции. Пример е проблема с паркирането…Както ви казах примерите, които дадох по време на комисиите, тези пешидвойки, които се разхождат из града, за мен не достатъчно изпълняват своите ангажименти, тоест те не забелязват това, което всеки русенски гражданин забелязва…Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Гарелов. Господин Веселинов, заповядайте.

Г-н И. Веселинов: Подкрепяйки по същество предложения материал, аз също искам да кажа няколко думи по отношение на организацията на работата, която прозира зад тази схема, с идеята настоящото ръководство на Общината, сериозно се е заело наистина да свърши едно полезно структуриране. Аз също имам забележки в работата на звено „КООРС”, не бих се повторил с нещата, които господин Гарелов каза. Искам да дам един малък щрих, контролът да бъде денонощен. Тези екипи, които в 17.30 им свършва работното време и на практика от там на сетне не може да се осъществи контрола. Най- добронамерено правя тази забележка и се надявам комисията по ЗОРС на едно от следващите заседания да обсъдим конструктивно самото функциониране и приоритетите на работа на звеното „КООРС”.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Веселинов, думата има господин Българинов.

Г-н Б. Българинов: Уважаеми господин кмете, уважаеми колеги, правя чисто редакционна поправка, защото когато се изготвя един доклад, когато се приема един закон или подзаконов нормативен акт трябва да се спазват определени правила. Допълнението, което направи господин кмета в чл.4, ал.5, аз правя редакция на този текст, да отпадне „не нарушават и не уронват”. 

Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Българинов. Реплика за господин Бучаков.

Г-н С. Бучаков: Уважаеми колеги, аз мисля,  че по закон или по Конституцията на нашата държава всеки гражданин е защитен срещу посегателство на изпълнителния орган и  на наказващия. Този текст…Имало ли е такъв случай? Не ми се вижда много удачно. Затова правя реплика на господин Българинов, защото смятам че този текст е абсолютно излишен, ако има съмнения или някакви примери на звеното, дайте да се разгледа.
Засл. проф. В. Пенчев: Дуплика за господин Българинов.

Г-н Б. Българинов (дуплика): Уважаеми господин Бучаков, това че го има в Конституцията, не е пречка да е повторено и в подзаконов нормативен акт, но не знам дали сте на ясно, че има някои текстове, които са дисциплиниращи и в този смисъл е предложено и този текст в Правилника.
Засл. проф. В. Пенчев: Има ли други желаещи да вземат отношение? Заповядайте.

Г-н С. Бучаков: Колеги, правя изказване, защото не знаех каква ще е репликата на колегата…Кметът, ако иска да излезе и да каже какви са приоритетите в работата на „КООРС”? Кое ще бъде приоритета, охраната е ясно, но примерно трафика, паркирането, старите возила, които са захвърлени и заемат място по главни улици или водачи на кучета, които са си забравили паспорта или кашончетата от магазините? Това е много важно за дейността за цялото звено, да знаят, че от тях се изисква да решават проблемите на града. Пример ще дам за човека, който се подпали…Като правим едно звено, то е направено от Общината, то действа и хората го наблюдават и си съставят мнение, как се управлява и какво прави. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Бучаков. Господин кмета има думата.

Г-н Пл. Стоилов: Аз бих препоръчал на господин Бучаков и на някои други общински съветници, преди да се изказват по някоя точка да си прочетат преди това материалите. В материалите  ясно, точно са разписани приоритетите, ясно и точно е дадена структурата. Ако господин Бучаков сега разбира че „КООРС” е само пеши патрули, много жалко. Учудвам се, че господин Гарелов казва, че КООРС няма да се занимава с охрана. Още в първа точка е записано какво прави КООРС. Отпаднала е дейност, която е несъвместима с функциите на КООРС, да охранява училищата, които са на делегирани бюджети и Общината плаща 140 000 лв. на година. КООРС е звено и самата охрана му стои в абревиатурата и пак казвам, когато някой се изказва е добре да го прави подготвен. Основният смисъл на този правилник е ние да направим тази структура работеща и функционираща. Съгласен съм с критиките, че до момента имало патрули, които се разхождат. Техните задължения  са да извършват обход, оглед и да си изпълняват задълженията. Кой е казал, че работят да 17.30? Всичко е въпрос на организация на работа. Кой каза, че няма дежурна група? Пак е въпрос на организация. Затова променяме този правилник…Ако за една година те не се докажат, няма да бъдат в този вид и няма да бъдат такова звено. Ние нямаме никакви намерения да даваме излишни пари за паразитни структури. Те или ще следят спазването на наредбите при организацията на контрол и охрана на обществения ред или ще търсим друго оптимално решение. На този етап целта е това звено да заработи активно…Аз мога да ви кажа, че когато се явят весели младежи и започнат да драскат по пейките след десет минути са хванати и по бързата процедура глобени и осъдени. Това което направиха миналата седмица. Само когато се появят и счупят едно дърво, ще бъдат заловени…
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин кмета. Две реплики на господин Бучаков и господин Гарелов.

Г-н С. Бучаков (реплика): Тезата, която застъпва господин кмета е добра. Звеното има осакатени правомощия, затова исках да знам какви са приоритетите. В града има проблем с трафика, не може да има спрели коли до самото кръстовище, да не можеш да се разминеш, има знак забранено спирането и да мине патрулната двойка и да пише акт на някаква кола, защото тя била оставена и това касае едно паркомясто пред един блок и когато попиташ защо не се реагира, техният отговор е, че нямаме право…Имат право…Надявам се звеното да решава наболели проблеми. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Господин Гарелов има думата за реплика.

Г-н Ю. Гарелов (реплика): Уважаеми господин кмете, аз ще ви помоля, тъй като цял  живот съм бил със самочувствието, че съм информиран човек да не ми нарушавате тази илюзия, защото аз се старая да се информирам за всичко това за което говоря. А примера, който искам да дам е: Знае ли се в това звено, че само от началото на годината до края на месец февруари на общинският паркинг пред бл. „Проектант” са потрошени 15 автомобила и че не е загинал човек е чиста случайност. Става въпрос точно за тези неща, защото не е въпроса да глобиш един кучкар или един продавач на чорапи, а въпросът е да се обръща внимание на тези неща. Моето съмнение е в компетентността и в окото на тези хора. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Заповядайте, господин кмете.
Г-н Пл. Стоилов: Въпреки безкрайното ми уважение към двамата общински съветници искам да кажа, че има много сериозно объркване на понятието. Ако господин Бучаков не му е ясно какво е общинска полиция и какво е „КООРС”, да дойде ще му обясня. Ако не знае, че КООРС може да прави само самоохрана, а не може да бъде охранителна фирма. Тези неща, за които каза господин Гарелов, те влизат в приоритетите на други звена в Общината и на други общински предприятия. Ако не сте чули, затова подобряваме оперативното управление на звеното…Не се опитвайте да искате от това специализирано звено неща, които няма как да му бъдат вменени като функции. Но ние наистина търсим то да работи по тези въпроси, които господин Гарелов каза. Господин Бучаков бих го попитал лично той колко пъти е пуснал сигнал до кмета, че звеното не си изпълнява работата, за да вземе мерки кмета срещи директора? Предполагам, че нито един път. За мен е много важно не да излезе в медиите, общинският съветник като го види веднага да пусне сигнала. Затова е крайно време заедно да го правим това. Ние го нямам е този сигнал при нас, но ще вземем мерки. Ние работим екипно и като ги имаме тези неща при нас бързо ги отработваме. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: И аз благодаря на господин кмета. Има ли други желаещи за изказване? Заповядайте господин Николов.

Г-н М. Николов: Уважаеми господин кмете, уважаеми господин председател, уважаеми общински съветници, искам да взема отношение по новия правилник за работата и дейността на СЗ „КООРС”, тъй като съм бил един от първите в този колектив и най-вече искам да взема отношение по чл.19, ал.1. Самата истина, аз съм бил близо две години и нито един път не съм излизал извън града към прилежащите села на общината. А знаем, че КООРС действа на територията на общината, а не само в гр. Русе. Наближава летния сезон със стопански дейности по селата и би трябвало често да патрулират хората от КООРС, тъй като знаем, че почти в селата няма органи на МВР.  Апелирам общинската администрация, че е заложила една топла връзка със селата прилежащи към община Русе.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря. Заповядайте господин кмете.

Г-н Пл. Стоилов: Съжалявам, че пак ще го кажа, но е хубаво когато някой се изказва е хубаво да бъде информиран. Ако господин Николов не знае, че във всяко едно кметство има по един служител на КООРС, да му кажа сега. Това, което в момента правим е да променяме механизма, да следят наредбите на даденото място. Тя я има връзката и работи. Това не е полицейска структура.

Засл. проф. В. Пенчев: Реплика за господин Българинов.
Г-н Б. Българинов (реплика): Дето не знаете, че във всяко едно кметство има служител на КООРС, ами във всяко едно населено място има и полицейски служител, който отговаря за този район. С това, което се предлага в момента се подобрява взаимодействието между служителите на КООРС и служителите на полицията.

Засл. проф. В. Пенчев: Заповядайте за дуплика господин Николов.
Г-н М. Николов (дуплика): Уважаеми господин кмете, пределно ми е ясно за структурата, че във всяко селище има служител на КООРС, но те просто охраняват сградата на кметството. Аз исках да апелирам и одобрявам това, което е заложено  в чл.19, но по често излизат, защото наредбите трябва да се спазват и общинските села. Нека периодично да обикалят.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря. Има ли други желаещи?...Не виждам. Престъпваме към гласуване на точката. Моля процедура.

КВОРУМ –  46.  С  46 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие 

РЕШЕНИЕ № 123

На основание чл.21, ал.2 във връзка с ал.1, т.23 от ЗМСМА, и във връзка чл.52, ал.3 и ал.4 и чл.53, т. 2 от Закона за общинската собственост, Общинският съвет реши:

1. Приема правилник за организацията, дейността и управлението на Специализирано звено „Контрол, охрана, обществен ред и сигурност”.

15минути почивка.

Засл. проф. В. Пенчев: Нека да направим кворум. Моля използвайте устройствата. Имаме кворум, можем да престъпим към работа.

Точка 17 

Приемане на нов правилник за организацията, дейността и управлението на Общинско предприятие „Комунални дейности” /ОПКД/

Г-н Св. Иванов: Господин председател, уважаеми дами и господа общински съветници, на Вашето внимание е предложението за приемане на нов правилник за организацията, дейността и управлението на Общинско предприятие „Комунални дейности”. С него администрацията предлага да оптимизираме, като правомощията на директора на предприятието, така и дейностите, които ще извършва. Запознатите с материала знаят, че намаляваме щата с 20 човека, това са кухи бройки, които са стояли така от дълго време в предприятието. По комисиите материалът по предложение на общински съветници придоби корекции, които искам да внеса. Още при заглавието: Правилник за организацията, дейността и управлението на ОП „Комунални дейности”, да изпишем Общинско предприятие „Комунални дейности” по-нататък да е ясно за какво става дума под ОП. В чл.4, ал.1, ОП „Комунални дейности” е на пряко подчинение на кмета на Община Русе, а методичният контрол се упражнява от заместник-кмета по Комунални дейности. В чл.5 „директора” да стане „директорът”. В заключителните разпоредби има техническа грешка „чл.52 и чл.53, т.2” трябва да е „чл.52 и чл. 53, т.1”. Накрая да бъде „председател на ОбС Васил Пенчев”. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин зам.-кмета. Предложенията, той ги спомена, приемат се, които са направени по комисии. Има ли желаещи да вземат отношение. Господин Гарелов, заповядайте.

Г-н Ю. Гарелов: Уважаеми господин кмет, уважаеми колеги, тук въпросът е още по-важен, защото структурата на това ОП решава едни от най-важните проблеми на града, а именно комуналните. Не мога да скрия, че тук очевидно старанието за работата на това предприятие по-ясно се вижда в направените предложения за промени. Считам, че за русенските граждани е важно да се отговори на няколко въпроса, които се коментират последните дни. Първо това, което от доста време не сме виждали по улиците, това високотехнологично действие, наречено „метене” най-после се случва. Искам да се уверя, че най-после ще изметем този мръсен град, включително околовръстните пътища, входовете към града, собственост на общината. Какъв е проблема с кърпежите, които са на път да бъдат осуетени поради някакви проблеми с обществени поръчки и какво решение ще потърси администрацията за неговото решаване? Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Гарелов. Има ли други желаещи за изказване? Заповядайте.
Г-н С. Бучаков:Уважаеми колеги, ще повторя пак това, което казах по комисии, все пак там са 20 човека, а тук ме слушат всичките, които вземат решение. Мнението, което споделих е, че е много натоварено това звено и от там и заместник-кмета. Като в Раздел 2, отдел 3-паркинги, отдел 4-приют за безстопанствени животни. Логиката ми е съвсем проста, когато човек се разхвърля на много места отърва нюансите. Тезата ми беше, че отдел Паркинги може да стане отделно звено „Паркинги и гаражи”, споменавам го между другото. Но отдел за безстопанствени животни, нали скоро бях съвсем свидетел от близо на едно бездомно куче. Хората си стоят в колата и изстрелват със пушката съответната спринцовка и кучето хуква. Какво последва след това, защото веднага не  го хваща. Малко сафари  в тревните площи в парка на младежта. За какво го споменавам това нещо, защото се отърват дребните нюанси. Защото същото това звено набоде в целия град колчета, вече има контузени хора. На места, мога да си направя труда да ги снимам са абсолютно безсмислени оградени тротоарите на цели блокове. В парка на младежта има едни топки бетонни, които карат самите шофьори, родители на деца, които ги возят в частното училище, нямайки избор къде да отидат минават през тревната площ. Тези неща ги маркирам в тази теза, приюта за безстопанствени животни не виждам да му в това звено само да го натоварва, но немога да кажа къде трябва да бъде, това е слабостта.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Бучаков. Други желаещи да се изкажат? Арх. Илиев, заповядайте.

Г-н В. Илиев: Уважаеми господин кмете, дами и господа, разглеждането на този правилник, който общо взето е много стегнат и аз лично нямам някакви препоръки. Повода ми да взема думата е, че в „Комунални дейности”, което изпълнява дейността ремонт и поддръжка на вертикална сигнализация искам да дам един конкретен повод. Конкретен случай, ако човек се движи по ул. „Симеон Велики” и спре между входа на паркинга и ъгъла, която минава отстрани на бившия младежки дом, моментално колата му ще бъде вдигната от паяк. Аз бях потърпевш без да знам, че знакът е сложен така, че той не се вижда от никъде. Тези неща господин Иванов, аз ще направя и писмен доклад до вас по този въпрос, според мен е нарушение. Мога да кажа, че това е една „хранилка” за общинския паяк. Глобата не е малка-40 лв. все пак идва в Общината. Моята препоръка е много внимателно да бъдат констатирани такива липси… 
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря. Господин Иванов, заповядайте.
Г-н Св. Иванов: Г-н председател, уважаеми дами и господа общински съветници, ще започна по реда на изказванията. Метенето не е в дейността на „Комунални дейности”, като добавка мога да кажа, че не само ще изметем града, но и ще го измием, ако не знаете вече го мием. Това е по договора за обществената хигиена. Кърпежите, да имаше проблем като заварена ситуация, малко се закъсня с поръчката, до десет дена ще бъде всичко нормално и ще можем да работим. По-важният проблем, кога ще отворят базите да работят, откъдето ние да вземаме асфалт и да започнем да къртим. Хубаво е гражданите да знаят, че ние правим всичко по силите си. Отворят ли се базите, ние започваме да ремонтираме. Пределно ни е ясно, че след разтопяването на снега зейнаха дупки. Разчитам на по- високото качество, с което ще се изпълняват ремонтите по улиците, а не да се правят пролет и есен както е било до сега. Това са само разходи. На г-н Бучаков, това на което му вика сафари, незнам как си представя лова на кучета, но точно така се прави. И ще ви кажа защо стрелят от колата. Мисля, че имате куче, нали имате? Съмнявате ли се в интелекта на животните. Би трябвало да знаете колко са интелигентни кучетата и ако искате да знаете в момента, в който слязат ловците и кучетата ги усещат и бягат. Има кучета, които са гонени със седмици и това е съвсем сериозно. Ако някой от общинските съветници иска да знае как се гони куче може да дойде и ще му обясня точка по точка какви са действията, които се извършват при лов. И точно така със спринцовка е и кучето бяга и после се намира и се прибира. Така че вие може да му викате сафари, но това е метода за ловене на кучета. За колчетата, само искам да ви уведомя, че комисията по организация и безопасност на движението прие един нов принцип, от както сме ние. Поставяне на колчета от някакъв самотен сигнал да не се бият. За предпочитане е от домоуправител или протокол от етажна собственост, които съм ангажирал повече лица, които живеят в дадения обект примерно. Защото се оказва, че единият иска колчета, другият не иска и когато сложиш получаваш веднага жалба, че примерно съседа ти му пречат. Затова според комисията, на която съм председател и която прави предложенията към кмета е взела такова решение или подписка от достатъчен брой или протокол от етажна собственост, поне един управител трябва да се яви, за да се гледа. Искам да каже, че е много прецизирано вече поставянето на колчета. Господин Илиев, веднага ще ви отговоря. Това е Т-образно кръстовище, когато идваш от страната на Младежкия дом има знак, че там е паркинг. На Т-образно кръстовище пет метра от кръстовището нямат право да спират автомобили…Направете ми скица, донесете ми я, ако защитавате някой, това е съвсем друг въпрос…Да не са ви вдигнали? Добре. Аз сега искам да призова общинските съветници, той кмета няколко пъти спомена, не е реда, според мен за такова нещо, когато имате някакъв проблем някъде, вие да идвате на сесия и да ми задавате въпроси…Ако беше получен сигнал по този въпрос, щяхме да отидем, да огледаме и да го обсъдим на комисията и можеше да имаме някакво по справедливо решение. Ако не е пет метра, а е двадесет щяхме да го направим пет…Защо не е подписан договора, че март месец трябва да работят базите?  Това не са наши ангажименти, но ще ги поправим бъдете сигурни. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Иванов. Реплика за господин Бучаков.

Г-н С. Бучаков (реплика): Господин заместник-кмет, за дупките стана объркване. Аз не питах за тях, но съм съгласен с вас. Знам как се появяват, но се чудя защо не се запълват, а се чака да се изреже цяла улица, че да са усвоят едни пари, но това вас не ви касае. За кучетата, аз не обсъждах самия процес как се лови. Защо съответните служителите не слязат и не ги гонят пеша? А минават с джипката през тревните площи на целия парк и хората го гледат. Но ако мине един гражданин с джипа или с друго возило, дори с колелото през тревните площи и ако има съответния санкциониращ орган какво ще стане? Затова ставаше дума, някой командва някого. А по въпроса за ловене мога да се хвана с вас на бас, че аз с 10 кренвирша ще да хвана 10 кучета. Защото една спринцовка и една такова излизат на стойност към 28 лв.
Засл. проф. В. Пенчев: Господин Илиев, реплика ли искате? Господин Гарелов, Вие? Заповядайте.

Г-н Ю. Гарелов (реплика): Аз не съм удовлетворен от отговора, защото не получих отговор на въпроса, кога ще приключи метенето? Хубаво дето каза господин Иванов, че това не било въпрос на комуналната дейност. Вземам си бележка и другия път ще поставя въпроса за метенето, когато говорим за Мартенските музикални дни. Явно сте изнервени от работата, вярно тя е трудна, но не можете да разграничите кога човек ви хвали и кога ви критикува. Аз ви похвалих за това, че се мете вече града, надявам се правилно да сте ме разбрали, не е било с лошо намерение. И на другия въпрос, също свързан с времето, защото се коментира, че едва юни месец ще случи кърпенето на дупките. Това безпокои хората в града. За случая с арх. Илиев, защото имаме право на две реплики. Той е прав именно заради съмнението както на много места се практикува това нещо, че с половинчати мерки се правят такива „хранилки”, за да се вземат неправомерно глоби от хората. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Има думата за процедурно предложение господин Цветков… Отговор за господин Иванов.

Г-н Св. Иванов: Господин председател, уважаеми дами и господа общински съветници, на господин Бучаков мога да кажа, че с кренвирши може да си лови каквото иска. При нас има процедура, която трябва да се спазва, когато се извършват тези неща. Защо ходят с автомобила подир кучетата, да, има логика. Освен да променим длъжностните характеристики, ще кажа на Стамен Савов, да са атлети и да могат да бягат до 3-4 км., когато ги назначават няма никакъв проблем. Господин Гарелов, аз не съм казал нещо…надявам се вече знаете как говоря, не съм казал нещо лошо, че ме похвалихте. Просто не е в тази дейност. Там е съвсем друг договор за обществена хигиена и няма връзка с това, което обсъждаме сега…Метем, мием и като се оцапа пак метем и мием, няма страшно… Тези умишлени неща, които са направени като „хранилка”, като дойде сигнал ще ги оправим за да не са „хранилка”. Мисля, че нямате съмнения в добронамереността и целта на администрацията да се подобряват нещата,ясно ви е какво сме заварили, което наистина може да изнервя понякога. Извинявам се, ако съм бил нервен. За дупките аз казах, че за 7-10 дена ще започнем да правим, когато отворят базите започваме. Аз не мънкам, а това че щяло да се започне в юни, не се говори в среди, които са покрай мен. Някои други среди ги говорят, но такова нещо не е излизало от нас. Явно са го чели във някой вестник, че има проблем. Тези неща трябва предварително да се правят по-рано, за да може в дадените условия да започне да се работи. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Заповядайте господин Цветков.

Г-н Пл. Цветков: Уважаеми господин председател, господин кмет, колеги, днес нашата работа лично на мен ми заприлича на една пародия. От тази точка ние обсъждаме приемане на Правилник. Нито едно изречение не чух относно Правилника. Явно колегите ги е хванало пролетното настроение и им се говори много и тук е мястото да обърна внимание на председателя на ОбС, нека се предържаме към темите, които обсъждаме, към конкретната точка, защото пилеем времето на съветниците. Имам предложение по тази точка да прекратим дебата и да гласуваме. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Цветков. Постъпило е процедурно предложение за прекратяване на дебатите. Моля процедура на гласуване.

КВОРУМ –  48.  С  47 гласа „за”,  1 „против” и  0 „въздържали се”  се прие предложението.
Засл. проф. В. Пенчев: Да гласуваме материала като цяло. Моля процедура на гласуване.

Ръчно гласували: Г-н Б. Българинов - „за”; г-н М. Славчев - „за”; г-н Пл. Кожухаров - „за”; г-н И. Веселинов - „за”; г-н С. Бучаков - „за”; г-н Р. Иванов - „за”; г-н В. Атанасов - „за”; г-н К. Милков - „за”; г-н А. Джелил - „за”

КВОРУМ –  46.  С  46 гласа„за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие

РЕШЕНИЕ № 124

На основание чл. 21, ал. 2 във връзка с ал. 1, т. 23 от ЗМСМА, и във връзка чл. 52, ал. 3 и ал. 4 и чл. 53, т. 1 от Закона за общинската собственост, Общинският съвет реши:

1. Приема правилник за организацията, дейността и управлението на Общинско предприятие „Комунални дейности”.

Точка 18

Решение за обявяване на конкурс за възлагане на обществен превоз на пътници по утвърдените градски автобусни линии от Общинската транспортна схема. Утвърждаване на условията и изискванията към кандидатите. Утвърждаване на критерии и начин за оценка и класиране на кандидатите, участници в конкурса.Определяне състава на комисията за провеждане на конкурса и оценка на постъпилите предложения. Определяне цена на конкурсната документация.

Г-н Св. Иванов: Господин председател, уважаеми дами и господа общински съветници, предлагаме Решение за обявяване на конкурс за възлагане на обществен превоз на пътници по утвърдените градски автобусни линии от Общинската транспортна схема. Както казах по комисиите във връзка с Вашето решение, както променихме на предната сесия, с цел законосъобразност някои неща, предлагам от Раздел 3 да отпадне т.8, в Раздел 4 да се допълни и текста става: Заявление за  участие по образец с посочен ЕИК, приложено в конкурсните документи. В Раздел5, т.4, където става дума за възрастовия състав да стане от 0 до 2 г.-10 точки, от 2 до 5 - 8 точки, от 5 до10 - 6 точки. Имаше възникнали въпроси по комисиите, мисля че постигнахме консенсус. Ако има някакви въпроси, заповядайте.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Иванов. Имате думата колежки и колеги. Заповядайте господин Рашев.

Г-н Пл. Рашев: Уважаеми господин председател, уважаеми господин кмете, уважаеми дами и господа общински съветници, аз съжалявам че по този въпрос, който го имах  предвид да го повдигна не успях да го кажа по комисии, но мисля че сега ще разберете. Междувременно дадох това предложение на заместник-кмета господин Иванов, до колкото разбирам той не го уважава. Става дума за следното, че от значение освен парка е добре да знаем, че съответните участници в този конкурс имат и съответните гаражни площи. Свързано е с паркирането на автобусите и най-вече със сигурността на гражданите, които ползват обществения транспорт и които участват в него по една или друга причина, а именно така наречените пред пътни прегледи, както на техническото състояние на средството, така и на медицинското състояние на шофьорите. Затова предложението, което имам е свързано с ангажимент, задължение на участниците в конкурса да притежават или да са наели такива гаражни площи. Още повече в Наредба № 18 за обществения ред и ползване на превозни средства на територията на община Русе, има в чл.23, ал.6 текст: Забранява се паркирането по уличната мрежа на населените места на община Русе на автомобили предназначени за превоз на пътници и товари. Паркирането да става в посочените гаражни площи. Предложението ми е в конкурсните документи в т.ІІІ - утвърждава следните изисквания. Нова т.2.5 да не се допускат за участие в конкурса, участници не притежаващи собствена или наета гаражна площ, съгласно изискванията на Нормативната наредба на Република България. В т. ІV - утвърждава списъка на задължителните документи за участие в конкурса, нова точка 5.3 - да предоставят копие от акт за собственост или договор за наем на гаражна площ и помещение пригодени за извършване на ежедневни пред пътни прегледи на превозни средства и на шофьори. В договора, който не е представен в свитъка документи, които ни е имаме в чл.16, нова т.7-да поддържа през цялото време на действие на настоящия договор, собствена или наета площ и помещение за паркиране и ежедневни пред пътни прегледи на превозни средства и шофьори, съгласно изискванията на Нормативната наредба на Република България, гаражната площ не трябва да бъде не по-малка от броя на превозните средства, включително и резервите, с които се обслужват линиите по договора умножени по 50 кв.м.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Рашев. Заповядайте, господин Гарелов.

Г-н Ю. Гарелов: Уважаеми колеги, винаги когато стане дума за градски транспорт съм сигурен, че русенци си мечтаят най-после по нашите улици да се движат чисто нови автобуси. Те да могат да се возят на тях както в другите големи градове в България. Тъй като ние не можем да се възползваме от оперативната програма, за която сега кандидатствахме - „Транспорт”, тъй като нямаме общинско предприятие с такава дейност вече. Искам да направя едно предложение, добре се прие по комисии, само че искам да го включим сега. Става въпрос за следното: Какъв е начина да пътуват нови автобуси? Начинът е, някой от участниците да лизингова подобни автобуси, защото никоя фирма няма да закупи автобусите предварително и след това да участва на конкурса с риска да го загуби и след това да се чуди какво да си прави возилата. Нужно е едно единствено нещо, тъй като в списъка на задължителните документи за участие в конкурса, като ги зачетем става на въпрос само за налични коли. Става въпрос за представяне на копия от свидетелство за регистрация, протоколи за технически преглед и т.н. Аз ви моля да вникнете в съдържанието на това и да дадем шанс и на тази форма. Промяна е нужна само в т.4, която е със следния текст: Копие от свидетелството за регистрация на всички автобуси, включени в списъка по т.3, с които се участва в конкурса, да добавил „или договор за лизинг”. Което да е ясно, че се дава такава възможност. Иначе никъде не е ясно, че се дава такава възможност. И тогава следващите процедурни правила, които дават предимство и за категория „ЕВРО 5” и за години от 0 до 2, те ще дадат предимство на такива участници. Давам го писмено предложението.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря. Има ли други желаещи да вземат отношение по точката?...Господин Бучаков.

Г-н С. Бучаков: В ІІІ, т.6 има подточки, едната от които господин заместник-кмета каза, че отпада т.8. В т.9 е записано: Всички копия в документацията да са заверени от управителя на фирмата и подредени по описания по-горе ред. И след това, след т.12, пак пише: Всички копия в документацията да са подредени по описания по-горе ред и заверени от управителя на фирмата. Едното, техническото е има ли смисъл да бъде записано на две места. Но смислово искам да кажа, какво ще стане, ако не са подредени по описания по-горе ред? Защо го казвам това нещо, бил съм на такива конкурси. Вади се плика, започват всички да гледат, колеги по масата, върти се. Питам, това ще бъде ли основание съответния кандидат да бъде отстранен или не. Ако не е основание, все едно не съм се изказал. Но ако това ще послужи за някакво основание, не виждам какъв ще бъде смисъла дали са подредени така или просто някой ги е разбъркал. Ако има опис и в описа е посочено така и така и след него са наредени, малко повече тълкуване по тази част.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Бучаков. Има ли други желаещи?...Господин Иванов, сигурно ще вземете отношение по поставените въпроси?
Г-н Св. Иванов: Уважаеми господин председател, уважаеми дами и господа общински съветници, ще започна отзад напред, може и да ми тръгне. Господин Бучаков, това не е причина да се надцакаме…да отстраним участник. Просто това е реда, по който  трябва да се подават. Ако не са подадени се застава пред комисията и тя по описа ги подрежда. Казва се опис по скоро. Но трябва да има някакъв ред, а не да хвърчат разни листи, което ме изненадва като казахте, че сте участвали по такива комисии. Би трябвало поне това да видите как става…Господин Гарелов, ако си спомняте на предната сесия едно от нещата, които премахнахме беше точно критерия за собственост, така като ВАС каза, че е незаконосъобразен. Никъде в документите няма форма за собственост за да изключваме лизинга. Разбирате ли? Там няма посочен личен автобус или взет под наем автобус, за да се изключи лизинга. Това си е форма на собственост. Аз не виждам причина да се прави промяна…Господин Рашев, ще се въздържа да не се обидя. На първата комисия направихте едно предложение, отговорихме ви, че е направено. Вие проверихте, оказа се че го има. На втората комисия направихте друго предложение. Отидохте, проверихте и виждам, че не го поставихте повече. Идваме на сесия и ми правите трето предложение. Сега, когато става дума за транспортни маршрути, за които говорим, че ще бъдат началото на нещо по-голямо, наредено и подредено в транспорта, самото внасяне на материал на сесия. Ние дори предложенията, с които правим поправките по комисиите минаха, но няма да го приема за неуважение. Искам да се мотивирам, защо няма да го приемем. В т.4, в договора, чл.16, ал.1, т.1 точно е записано, че за да се кандидатства трябва да се отговаря на всички нормативни актове. Няма да ви го чета, прочете си го. Което означава, че за да участва този човек трябва да има лиценз. В Наредба № 33, чл.9, т.1 има едно изискване да има декларация за използваема гаражна площ с точно оказан адрес…В Наредба № 2, чл. 30, т.2 и т.3 се отнася точно за тези неща. Ако желанието ви е толкова голямо да направите предложение и да го гласуваме, разбирам ви, но при положение, че имаме законово уредени норми, как да се прави и че го имаме в Наредбите, на които да отговаря фирмата има ли смисъл да се дублираме? Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: И аз благодаря на господин Иванов. Има думата господин Славчев…Заповядайте за реплика господин Рашев.

Г-н Пл. Рашев (реплика): Господин Иванов в моя речник няма тежка артилерия, може би в други речници има. Не се приемам на сериозно, че вземам трибуната и Вашето време за някакъв дребен проблем. Ако дребен проблем е сигурността на гражданите на превозващите се и ако това е нещо, което ми е изява. Изявявам се да защитя един интерес за сигурността на гражданите. И каквото и да се повтаря в наредби, закони, няма да е излишно поне в договора да има такъв текст. В края на краищата, ако искате някаква помощ…нали така беше, господин кмете? Не го приемайте като някаква степен на изява. Аз не се изявявам точно тук по този начин.
Засл. проф. В. Пенчев: Думата има господин Иванов.
Г-н Св. Иванов:…Били сме колеги и много добре знам, че сте запознат с темите на транспорта, ако сте го възприели по този начин. Пак повтарям неща, които ги има в закона, според мен не трябва да влизат в документите. И без това са много сложни нещата, изпилени са до последно, защото ние се съобразяваме със всяко решение на съда. Знаете, че заради едно дребно нещо могат да ни върнат, да ни падне целия конкурс. Знаете до сега как беше. Караше се на къси курсове, затова ако може да ни позволите поне един конкурс да направим, без да пада в съда. Сега ако падне, аз лично ще поема вината, но ни оставете да направя един конкурс, за да видим дали ще мине или не в съда. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Иванов. Има думата господин Славчев.
 Г-н М. Славчев: Господин Иванов, аз искрено се надявам, че ще се въздържите и на мен да ми се обидете, защото иначе ще го приема като дискриминация. Сега ми хрумна да питам, но аз почти си отговорих. При определяне на критерия на възрастния състав и точкуването, понеже има заложени да има по два резервни автобуса и те ли участват в класирането?...Предполагам. Аз почти си отговорих сам, ама сигурно така ще излезе.

Засл. проф. В. Пенчев: Заповядайте, господин Иванов.

Г-н Св. Иванов: Господин Славчев,  ако Вие си го бяхте прочели, нямаше сега аз да чета. Средната възраст на превозните средства, с които участва съответният кандидат, се определя като средната аритметична величина от сбора на годините на всяко от основните МПС, с което се кандидатства, т.е. сборът от сумата на годините на всяко от основните МПС се разделя на броя на основните МПС.  Има в скоби: „автобусите, предвидени за изпълнение на съответните разписания, без резервните”… Ако нещо има проблем може да … те са резервни, а не основни. Не както във футбола, като го смениш в шейсетата минута да играе до края, ами временно само.

Засл. проф. В. Пенчев: Доцент Росен Иванов, заповядайте.
Г-н Р. Иванов: Уважаеми господин председател, уважаеми господин кмет, колеги, моето предложение е по-скоро процедурно. В заложения материал се вижда, че са заложени достатъчно изисквания към бъдещите участници в този търг, които да гарантират обществения интерес, да осигурят, както модерни превозни средства, така и по отношение на екологичните показатели на тези средства. Бяха изяснени въпросите на колегите, мисля че в достатъчна степен, господин заместник-кмета отговори на тези въпроси. Стана ясно, че те са уредени в други нормативни документи, затова което касае превозвачите. Затова аз правя процедурно предложение да прекратим изказванията и да гласуваме точката.  

Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Иванов. Нека да престъпим към гласуване на процедурното предложение аз прекратяване на изказванията.
КВОРУМ –  46.  С  45 гласа „за”,  0 „против” и  1 „въздържали се”  се прие предложението.

Засл. проф. В. Пенчев: Преди да преминем към гласуване на направените предложния имам въпрос към господин Рашев. Държите ли след дебатите да гласуваме направените от вас предложения?...(Коментар от зала не се чува)…Точно затова ви питам…Постъпило е предложение от господин Рашев. Моля процедура на гласуване.

Ръчно гласувал: Г-н П. Милков - „за”

КВОРУМ –  47.  С  15 гласа „за”,  13 „против” и  18 „въздържали се”  не се прие предложението.

Засл. проф. В. Пенчев: Минаваме към следващото предложение на господин Рашев. Моля процедура.
КВОРУМ –  48.  С  17 гласа „за”,  9 „против” и  22 „въздържали се”  не се прие предложението.

Засл. проф. В. Пенчев: Бих призовал господин Рашев да не гласуваме следващото му предложение. Заповядайте господин Рашев.

Г-н Пл. Рашев: В VІІ - Утвърждава конкурсна документация със следното съдържание: Точка  11. Проект на договора, така че, ако проект на договор не значи това, което предлагам аз, кажете…

Засл. проф. В. Пенчев: Добре, ще подложим на гласуване тази точка. Моля процедура.

КВОРУМ –  47.  С  17 гласа „за”,  12 „против” и  18 „въздържали се”  не се приема предложението.

Засл. проф. В. Пенчев: Следващо предложение е постъпило от господин Ю. Гарелов. Държите ли на предложението си?... Моля процедура на гласуване на това предложение.

 КВОРУМ –  47.  С  16 гласа „за”,  4 „против” и  27 „въздържали се”  не се прие предложението.

Засл. проф. В. Пенчев: Бих искал към т.VІ Определя комисия за провеждане на конкурса в състав, към т.5 - Представители на Общинския съвет - пет (изброени поименно); На председателския съвет този въпрос беше обсъден и излиза с предложение тези пет члена на комисията общински съветници да бъдат: Доц. Росен Иванов, Димитър Кънчев, Пламен Рашев, Айдоан Джелил, Милан Николов. Ако няма други предложения, бих предложил така направените предложения анблок. Ако има и други предложения ще ги гласуваме по отделно. Има ли други предложения за представители на общинския съвет? Не виждам. Позволявам си да ви предложа тогава да гласуваме така посочените пет имена. Моля процедура.
КВОРУМ –  48.  С  48 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие предложението.

Засл. проф. В. Пенчев: Да гласуваме материала като цяло. Моля процедура.

КВОРУМ –  48.  С  45 гласа „за”,  0 „против” и  3 „въздържали се”  се прие

РЕШЕНИЕ № 125

На основание чл. 21, ал. 1, т.23 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, във връзка с чл. 19, ал. 1 от Закона за автомобилните превози и  чл. 17, ал. 1, т.1, ал.2, т.1, ал. 3 и 5, чл. 18,  чл. 19 , чл. 21, т.1 и чл.22, ал.2 от Наредба № 2 от 15.03.2002 г. за условията и реда за утвърждаване на транспортни схеми и за осъществяване на обществени превози на пътници с автобуси, издадена от Министерството  на транспорта и съобщенията, Общински съвет Русе реши:                

          І. Определя автобусни линии № 12, № 18, № 23 и № 30, които да бъдат обявени за изпълнение с автобуси за превоз на трудноподвижни лица, съгласно Приложение № 1 към настоящото предложение 

         ІІ. Възлага превозите по утвърдената, съгласно Решение № 1072, прието с Протокол № 53/16.12.2010 г. и Приложение № 1 към него на Общински съвет Русе, градска транспортна схема и делегира изпълнението на функциите си, относно провеждането на конкурс за обществен превоз на пътници по утвърдените градски автобусни линии от Общинската транспортна схема на Кмета на Община Русе, както следва:

І-ви пакет - автобусни линии № 8, № 10, № 18, № 23, № 28 и № 33

ІІ-ри пакет - автобусни линии № 3, № 4, № 5, № 12, № 15 и № 20

ІІІ-ти пакет - автобусни линии № 6, № 7, № 11, № 16, № 19 и № 30

        ІІІ. Утвърждава следните изисквания към кандидатите и технически условия към превозните средства:

1. Кандидатите да са физически или юридически лица, регистрирани като търговци, които притежават лицензия и други документи, изисквани от Закона за автомобилните превози, Наредба № 33/03.11.1999 г. за обществен превоз на пътници и товари на територията на Република България, издадена от Министерството на транспорта, Наредба № 2/15.03.2002 г. за условията и реда за утвърждаване на транспортни схеми и за осъществяване на обществени превози на пътници с автобуси, издадена от Министерството на транспорта и съобщенията (МТС); Наредба № Н-32/16.12.2011 г. за периодичните прегледи за проверка на техническата изправност на пътните превозни средства, издадена от Министерството на транспорта, информационните технологии и съобщенията;
2. Не се допускат до участие кандидати, които:

2.1.  не са осигурили необходимия брой превозни средства, включително и резервни, за извършване на обявения превоз;

2.2. не са представили някои от задължителните документи;

2.3. са представили предложение (оферта), която е непълна или не отговаря на предварително обявените условия;

2.4. са представили калкулация, която не е поставена в отделен запечатан непрозрачен плик с надпис „Калкулация на предлаганата цена”, поставен в общия плик;

3. Необходим парк:

 3.1. за  І –ви пакет – 14 бр. автобуси за обслужване на разписанията, от които 6 бр., оборудвани за превоз на трудноподвижни лица и 2 бр. резервни.

3.2.. за  ІІ –ри пакет – 18 бр. автобуси за обслужване на разписанията, от които 6 бр., оборудвани за превоз на трудноподвижни лица и 2 бр. резервни.

3.3. за ІІІ –ти пакет – 15 бр. автобуси за обслужване на разписанията, от които 2 бр., оборудвани за превоз на трудноподвижни лица и 2 бр. резервни.

3.4. В случай, че няма кандидати, участващи с автобуси за превоз на трудноподвижни лица, разписанията, определени за този вид превоз ще бъдат възложени за изпълнение на класиралите се за тях кандидати, със задължение за осигуряване на такъв парк, съгласно приложения проект на договор.

4. Превозите по автобусните  линии да се извършват с:

4.1. автобуси с класове І, ІІ и А, съгласно чл. 37, т. 1 на Наредба № 2/15.03.2002 г. на МТС.

4.2. автобуси за превоз на трудноподвижни лица, съгласно чл. 18 от Наредба № 2 на МТС за линиите, определени от Общинския съвет и включени в групите. 

5. Представените превозни средства, съгласно чл. 34 от Наредба № 2/15.03.2002  на МТС, следва да отговарят на изискванията за техническа изправност, посочени в наредбата по чл. 147, ал. 1 от Закона за движение по пътищата. 

6. За всеки пакет може да се кандидатства само с едно предложение (оферта), като същото трябва да обхваща всички линии и курсове , включени в пакета.

6.1. Данните в предложението (офертата) се отпечатват или попълват с неизтриваемо мастило и се подписват от лице или лица, надлежно упълномощени за това от името на участника. Всички страници на предложението (офертата) с направените по тях поправки се парафират от лицето, подписало офертата.

6.2. При изготвянето на предложението (офертата), кандидатите са длъжни да се придържат строго към предварително обявените условия на конкурса.

6.3. Предложението (офертата) и калкулацията на предлаганата цена се представят в два отделно запечатани непрозрачни плика към изискуемите документи поставени в общ плик, надписан с адреса за кореспонденция на кандидата, телефон/факс, както и наименованието на конкурса „Обществен превоз на пътници по утвърдените градски автобусни линии от Общинската транспортна схема”. Общият плик се подава в деловодството на  общината от кандидата или упълномощено от него лице, лично или по пощата с препоръчано писмо с обратна разписка. 

7.  Кандидатите подават заявление за участие в конкурса.

8. Всички копия в документацията да са заверени от управителя на фирмата и подредени по описания по-горе ред.

        ІV.Утвърждава списъка на задължителните документи за участие в конкурса:                                                               

Кандидатите трябва да представят следните документи, като условие за допускане до участие:

1. Копие от лиценза за извършване на обществен превоз на пътници;

2. Удостоверения за липса на задължения от:

2.1. НАП; 

2.2.дирекция „МДТ” към Община Русе;

2.3.отдел „Финансово-стопански” към Община Русе;

3. Списък на превозните средства, с които се участва в конкурса – марка и рег. №, изготвен от управителя на фирмата;

4. Копие от свидетелството за регистрация на всички автобуси, включени в списъка по т.3, с които се участва в конкурса;

5. Копия от:

5.1. Протокол за периодичен преглед за техническа изправност на ППС и Карта за допълнителен преглед на автобус за превоз на пътници или Удостоверение за техническа изправност на ППС на превозните средства  по т. 3 с класове І, ІІ и А;
5.2. Протокол за периодичен преглед за техническа изправност на ППС и Карта за допълнителен преглед на автобус за превоз на пътници или Удостоверение за техническа изправност на ППС на превозните средства  по т. 3 с класове І, ІІ и А, с които се участва за извършване на обществен превоз на трудноподвижни лица. 

5.3.


6. Копия от контролните талони към знака за технически преглед или копия от удостоверенията за техническа изправност на превозните средства  по т. 3;

7. Копия от застрахователните полици „Гражданска отговорност” на автомобилите и „Злополука на пътниците”  на МПС по т.3;

8. Предложение (оферта) по образец, приложено в конкурсните документи;

9. Заявление за участие – по образец, с посочен ЕИК, приложено в конкурсните документи;

10. Декларация от Управителя на фирмата, че превозните средства, с които участва не са ангажирани в други поръчки по ЗОП или конкурси;

11. Калкулация на предлаганата цена, с включени всички действителни разходи с ДДС;

12. Документ за закупена конкурсна документация;

Всички копия в документацията да са подредени по описания по горе ред и заверени от управителя на фирмата!

         V. Утвърждава следните критерии, показатели и начин за оценка и класиране на кандидатите

А. Критерии за оценка на кандидатите:

1. Екологичност на превозните средства – всяко превозно средство с :

ЕВРО 5 получава – 10 точки;

ЕВРО 4 получава – 8 точки;

ЕВРО 3 получава – 6 точки;

ЕВРО 2 получава – 4 точки;

ЕВРО 1 получава – 2 точки;

                                  Точките по този критерий се образуват като сбор от получените точки за всяко от основните МПС, с което се кандидатства (автобусите, предвидени за изпълнение на съответните разписания, без резервните).

Обстоятелствата по този критерий се доказват чрез свидетелството за регистрация на МПС. 

2. Цени и социални облекчения:

Най – ниската оферирана цена до крайния пункт се приема за базисна и кандидатът получава – 10 точки;

Всяка следваща оферирана цена, по-висока от базисната получава  „- 1” точка до изчерпване на точките по критерия. 

Предлаганата цена да включва всички действителни разходи с включен ДДС, за което се прилага и калкулация. Цената се посочва в абсолютна сума от началния до крайния пункт.

Предложените социални облекчения се оценяват –  всяко с 0,1 точка

Точките по този критерий се образуват като сбор от получените точки от цената и социалните облекчения.

Цената и оферираните социални облекчения се вписват в договора на съответния класиран кандидат.

3. Оборудване на превозните средства за превоз на трудноподвижни лица:

        3.1. Всяко оборудвано превозно средство за превоз на трудноподвижни лица  получава – 5 точки;

3.2.  Необорудваните – 0 точки;

Точките по този критерий се образуват като сбор от получените точки за всяко МПС (основни автобуси и резервни).

Обстоятелствата по този критерий се доказват от Протокола за периодичен преглед  за техническа изправност на ППС и Картата за допълнителен преглед на автобус за превоз на пътници или Удостоверението за техническа изправност на ППС. 

         4. Възрастов състав на автомобилите по първоначална регистрация – определя се средната възраст на превозните средства, с които участва съответният кандидат и съответстващият й брой точки, както следва:

4.1.от 0 до 2 години – 10 точки;

4.2.над 2 до 5 години – 8 точки;

4.3.над 5 до 10 години – 6 точки;

4.4.над 10 години – не получава точки;

                                     Средната възраст на превозните средства, с които участва съответният кандидат, се определя като средната аритметична величина от сбора на годините на всяко от основните МПС, с което се кандидатства (автобусите, предвидени за изпълнение на съответните разписания, без резервните) ,т.е. сборът от сумата на годините на всяко от основните МПС се разделя на броя на основните МПС. 

Обстоятелствата по този критерий се доказват чрез свидетелствата за регистрация на автобусите.
Б. Начин на класиране на предложенията  

      Класирането на кандидатите ще се извършва за всеки  пакет поотделно. 

      Всеки кандидат може да участва в класацията, съобразно заявеното си желание и превозните средства, с които разполага за всеки един пакет.

Класирането на кандидатите ще се извърши в следната последователност:

1. първи пакет

2. втори пакет 

3. трети пакет


Поредността в класирането е на база комплексната оценка на всяко предложение, като на първо място се класира предложението на този кандидат, който е с най-голям общ брой точки.


При равенство се класира получилият по-голям брой точки по критерия: „Екологичност на превозните средства”.


При повторно равенство в резултата, се класира кандидатът, получил по-голям сбор от точки по критериите: „Екологичност на превозните средства” и „Възрастов състав на автомобилите по първоначална регистрация”.

         VІ. Определя комисия за провеждане на конкурса в състав – Председател и 10 броя членове, от които:

1. Юрист;

2. Един представител на Изпълнителна агенция  „Автомобилна администрация”;

3. Един представител на „КАТ-Пътна полиция”;

4. Един представител на браншовите организации в областта на автомобилния транспорт;

5. Представители на Общинския съвет-  Росен Иванов, Димитър Кънчев, Пламен Рашев, Айдоан Джелил, Милан Миколов;

6. Един представител на общинска администрация.

VІІ. Утвърждава конкурсна документация  със следното съдържание: 

1. Решение на общинския съвет за обявяване на конкурса;

            2. Решение № 1072, прието с Протокол № 53/16.12.2010 г. на Общински съвет Русе
3. Заповед на Кмета на Община Русе за откриване на конкурса за възлагане на обществен превоз;

4. Обява за конкурса;

5. Пълно описание предмета на конкурса и приложени маршрутни разписания;

6. Изисквания към кандидатите и технически условия към превозните средства;

7. Критерии, показатели и начин за оценка на предложенията;

8. Списък на задължителните документи за участие в конкурса;

9. Образец на предложението (оферта);

10. Образец заявление за участие в конкурса;

11. Проект на договор;

VІІІ.  Определя  цена на конкурсната документация - 70 (седемдесет) лева без ДДС 

Точка 19

Корекция на бюджета на Община Русе за 2012 г.  

Г-жа Е. Пенева: Уважаеми дами и господа общински съветници, във връзка с предложеното намаление на числения състав във вече приетия правилник на СЗ „КООРС”, се направи разчет на бюджета, който позволява да настъпи намаление на бюджета на същото със сумата 116 447 лв. С тази сума се извършва компенсирана промяна на доста вече дискутирани дейности. Предложението е за дофинансиране в дейност „Читалища”, в размер на 20 000 лв. Увеличаване на сумата на текущи и аварийни ремонти на общински сгради в размер 61 447 лв. Програма „Спорт” с 30 000 лв. и даваме възможност за издаване на „Алманах за култура и изкуство „Брод” в размер на 5 000 лв. По комисиите нямаше възражения относно предложенията. Промяната не води до увеличаване или намаляване на общата рамка на бюджета, промяната е вътрешна компенсирана промяна.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на госпожа Пенева. Желаещи да се изкажат по точката?  Заповядайте господин Веселинов.

Г-н И. Веселинов: Уважаеми дами и господа, направих на комисия едно предложение. Искам първо да приветствам факта, че се отделят средства за ресори, които бяха предлагани от опозицията в основното гледане на бюджета и добре, че кметът удържа на думата си при освобождаване на средства да се финансират именно тези ресори като Читалища, Спорт, Алманаха и т.н. Така, че по отношение на тези дейности аз няма какво да добавя като коментар освен адмирации. Всъщност едно от нещата, което не е предвидено в тази корекция е работата с НПО, които приемайки бюджета ние сведохме до 5 000 лв. Чисто процедурно, ако търсим резерв и има воля  да ги увеличим поне с още малко, за да може да влезем в алгоритъма на Наредбата за работа с НПО, която споменах в предишна точка изисква Обществения съвет, месец след приемане на бюджета да определи насоките за работа, НПО да започнат да кандидатстват и да се получат стойностни проекти до края на строителния сезон реално. Моето предложение е да намалим дейността „Ремонт на общинските сгради”, не че там е много голяма сумата или има разточителство, но идеята ми е, че тази сума може да бъде в процес на изпълнение може да бъде завишена, тъй като тези дейности не стартират едновременно, не са свързани с някакви конкретни срокове. Докато конкурсът за работа с НПО е нещо, което еднократно се случва и това трябва да се случва в близките два месеца примерно. Моето предложение е да намалим тази сума и да заделим 5 000 лв. и общо да станат 10 000 лв. за работа с НПО. Това на практика ще даде възможност да се случат три прилични проекта на НПО, докато 5 000 лв. е една сума която би могла да обезпечи един или два такива проекта.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Веселинов. Заповядайте, господин кмете.

Г-н Пл. Стоилов: Аз предполагам, че ще има и други въпроси, но мисля, че така ще е по- нормално, когато има предложение да давам позицията на администрацията. Напълно разбирам мотивите на господин Веселинов, при възможност и при пари бихме ги дали тези средства. Искам само да обясня, че общинска администрация не може да проведе процедура по обществена поръчка и да залага горен праг без да има осигурена финансова рамка в бюджета. Искам само да кажа, че това да си преведем площада във вид в какъвто искаме и това, което искаме да направим със сградата на „Подкрепа” няма да е без пари. В момента ние ремонтираме помещенията на „Подкрепа”, където те ще бъдат настанени. За съжаление цялата сграда на „Фердинанд” се нуждае от спешен и неотложен ремонт. Ние имаме прекалено малко пари за ремонт на каквото и да е.  Ще се стремим при всяка следваща корекция, когато започне реалната приходна част да се изпълнява, защото знаете че първите два месеца са мъртви. Това което той предлага ние ще го изпълним тогава, когато имаме пари. Искам да ви информирам, че продължават да ни излизат непредвидени разходи…Парите за снегопочистването също са с около 160 000 лв. от това, което имаме разчетено… Разбирам това, което той иска и при първа възможност, не само това искане, но и други ще бъдат удовлетворени, но на този етап считам да не пипаме тези пари, които отделяме за тази дейност. 
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин кмета. Заповядайте, господин Дяков.

Г-н О. Дяков: Господин председател, господин кмете, уважаеми колеги, видяхме че драмата с 20 000 лв. се уреди два месеца по късно, така че това не беше никаква драма. Моето предложение е за разпределението на тези пари за читалищата напомняйки, че те са самостоятелни юридически лица и ние като общинска структура не можем по никакъв начин да влияем на техния начин на работа. Моето предложение е да се направи много сериозен мониторинг на тяхната дейност. Тук съм донесъл оценъчна таблица и на нейната база да не се раздават парите по равно на всяко читалище а да се раздадат по начин, който показва кое читалище има плодотворна дейност, резултатна дейност. По този начин Общината има един лост, с който да мотивира за по-активна дейност на читалищата в града. Предлагам това да се случи под една работна група, която да разгледа разчетите на читалищата и да направим едно различно разпределение на средствата. Второто ми предложение е за алманаха „Брод”. Разбрах, че на комисии са питали какво е това, ето това е алманаха „Брод”, който събира труда на писателите в гр. Русе. Разпространява се в цялата страна. Предлагам  ви да си го купите и сами да разберете за какво става на въпрос. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря. Има думата госпожа Ахмедова.
Г-жа Ф. Ахмедова: Уважаеми господин председател, уважаеми господин кмете, колеги, първо искам да кажа, че приветствам усилията на администрацията по повод оптимизирането структурите на общинските предприятия. Напълно подкрепям искането на господин Веселинов във връзка с  навременното решаване на въпроса с парите за НПО, защото на следващо заседание просто няма да има нужда от тях. На следващата така или иначе ще се наложи да се разглежда още една промяна в бюджета във връзка с оптимизирането на ОП „Комунални дейности”, което днес гласувахме. Мисля, че едни 5 000 лв. няма да са проблем да се гласуват на тази сесия, а на следващата в същия параграф да се добавят от следващото оптимизиране. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Заповядайте господин кмете.

Г-н Пл. Стоилов: Само да внеса една яснота. Да, ще правим разпределение на парите от бюджета на „Комунални дейности”… Трябва да направим поръчката за ремонт на общинските сгради. Ако свалим тези 60 000 лв.падат тавана и от там нататък ще дойде такъв момент, че администрацията ще бъде атакувана, защо не поддържа общинските сгради. Повярвайте ми в продължение на години не знам как са поддържани, но са под всякаква критика. И то на такива, които ние трябва да дадем под наем. Тези пари са важни, а и аз не смятам че с 5 000 лв. ще решим проблема на неправителствените организации. Нека да имаме един проект, който да е добър отколкото да имаме три, от които двата да не стават.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря. Иска думата господин Славчев.

Г-н М. Славчев: Аз вземам реплика от думите на колежката Ахмедова, като стана дума за икономика и от комуналните ще постъпят. С ясното разбиране, че на този етап няма какво да се случи, но е хубаво да се помисли, на комисиите го казах, хубаво е да се помисли на следващ етап за лека козметична корекция на възнагражденията на хората, които са заети по т.н. „Синя зона”, аз имам информация, че те получават 280 лв. чисто на месец. Зиме, лете те са там и е хубаво ако има възможност на някакъв етап да им се увеличат възнагражденията. При условие, че те си носят приходите, все пак работят. Благодаря.

Засл. проф. В. Пенчев: Думата има господин Пехливанян.

Г-н Б. Пехливанян: Уважаеми господин кмет, господин председател, само едно изречение. На комисията по „Бюджет и финанси” стана въпрос, че тези помещения, които сега ги вземаме, тези имоти от държавата са в не добро състояние, така че давам една препоръка към администрацията, тези незавидни 60 000 лв., които сега се освобождават да насочи вниманието си там. При една съпоставка между НПО и ремонти, където можем да настаним граждани, които се нуждаят, мисля че приоритета е на тези жилища. Така че просто могат да се насочат там тези средства, за да се поправят тези жилища 18 броя. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев:Господин Милчев иска думата.
Г-н М. Милчев:  Първо не мислех да се изказвам, но тъй като разговора стана малко по- професионален относно възможността да се увеличи фонда за неправителствените организации и за да няма изказвания, че Община Русе ограничава този фонд, макар че той тази година е по-малък. Господин Веселинов, има някаква логика във Вашето предложение, но винаги на един по-късен етап могат да се обявят условията за кандидатстване, че да направим дълъг списък и къс списък, което е най-нормалната практика при един конкурс на НПО или съответно да има резервни проекти, които при една бъдеща промяна на бюджета да бъдат финансирани или да направим втори конкурс. В крайна сметка едно от нещата, които се обсъждаха е именно че този Обществен съвет рядко се събира, това ще даде повод съвета по-често да се събира и да работи.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Милчев. Реплика за господин Веселинов.

Г-н И. Веселинов (реплика): И към господин Милчев и по принцип, не е въпрос на някаква самоцел моя да повишим тези средства. Просто нормативната база, която ползваме Наредба №1, не позволява два конкурса, там пише веднъж годишно. Тази нормативна база може да бъде променена, но водейки се от логиката, че трябва към настоящата да съобразяваме действията си, затова го предлагам…Въпросът е да направим така, не да мерим кое е по-важно да направим едно жилище като ремонт или НПО са важни. Важно е да има гражданска активност. Това е смисъла на този фонд. Нямаме различия, така че до голяма степен приемам това, което каза господин Милчев, ако има някакъв ангажимент в посока на това да се промени Наредбата и да станат две сесии. Въпреки това поддържам предложението.
Засл. проф. В. Пенчев: Госпожа Шилкова, от името на кмета.

Г-жа Д. Шилкова: Уважаеми господин председател, уважаеми общински съветници, аз съм учудена от този дебат. Ако някой от вас има желание да посети общинските жилища, които не са ремонтирани сигурно от 20 години, аз лично ще осигуря възможност на всеки, който желае да ги огледа. Положението там е трагично и 60 000 лв. са крайно недостатъчни, а ние спорим за някакви 5 000 лв., просто е смешно според мен.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря. Други желаещи да вземат отношение?...Няма. Престъпваме към гласуване на предложението на господин Веселинов. Моля процедура на гласуване.

КВОРУМ –  48.  С  15 гласа „за”,  11 „против” и  22 „въздържали се” не се прие предложението.

Засл. проф. В. Пенчев: Гласуваме материала като цяло. Моля процедура.

КВОРУМ –  46.  С  45 гласа „за”,  1 „против” и  22 „въздържали се”  се прие

РЕШЕНИЕ № 126

 
На основание чл. 21, ал. 1, т. 6 от ЗМСМА, чл.18, ал. 1 от Закона за общинските бюджети и чл.51 ал.2 от Наредба на Общински съвет № 23 за съставянето, изпълнението и отчитането на общинския бюджет,  Общинският съвет  реши:
 І. РАЗХОДИ 

ТЕКУЩ БЮДЖЕТ 

Дофинансиране

ФУНКЦИЯ „ Отбрана и сигурност”

Дейност 219 Др. дейности по отбраната
§ 0101 Заплати на персонала по трудови правоотношения                                 - 104 608 лв.

§ 0208 Обезщетения на персонала с характер на възнаграждение                         +8 500 лв.

§ 0551 Осигурителни вноски от работодателя за ДОО                                          - 12 064 лв.

§ 0560 Здравно-осигурителни вноски                                                                         -5 021 лв.

§ 0580 Вноски за ДЗПО от работодателя                                                                    -2 115 лв.

§ 1013 Постелен инвентар и облекло                                                                          -1 500 лв.

§ 1016 Вода, горива, ел.енергия                                                                                  +2 500 лв.

§ 1020 Разходи за външни услуги                                                                                -2 000 лв.

§ 1040 Платени данъци, мита и такси                                                                        +1 000 лв.

§ 1062 Разходи за застраховки                                                                                    +2 000 лв.

§ 1091 Други разходи за СБКО                                                                                    -3 139 лв.

 Всичко за дейност                                                                                                  -116 447 лв.  

Численост на персонала                                                                                                 -19 бр.

ФУНКЦИЯ „Почивно дело, култура, религиозни дейности”

Дейност 738 „Читалища”

§ 4500 Субсидии за орг.с нестопанска цел                                                              +20 000 лв.

Всичко за дейност                                                                                                    +20 000 лв.
Местни дейности

ФУНКЦИЯ „Жилищно строителство и БКС”

Дейност 619 Други дейности по ЖС, благоустрояване и рег.развитие

§ 10 30 Текущ ремонт                                                                                                +61 447 лв.

П-да „Текущи и аварийни ремонти на общ. сгради”                                              +61 447 лв.

Всичко за дейност                                                                                                    +61 447 лв.

ФУНКЦИЯ „Почивно дело, култура, религиозни дейности”

Дейност  714 – Спортни бази и спорт за всички

§ 10 20 Външни услуги                                                                                              +30 000 лв.

П-да „Програма Спорт”                                                                                             +30 000 лв.

Всичко за дейност                                                                                                    +30 000 лв.

Дейност  759 Други дейности по културата
§ 1098 Други некласифицирани разходи                                                                   +5 000 лв.

П-да „Алманах за изкуство и култура „Брод””                                                         +5 000 лв.

Всичко за дейност                                                                                                     +5 000 лв.

ВСИЧКО УВЕЛИЧЕНИЕ/НАМАЛЕНИЕ  НА РАЗХОДИТЕ  

ПО СБОРНИЯ БЮДЖЕТ ЗА 2012 г.                                                                             0  лв.

Точка 20

Утвърждаване на Програма „Спорт” с промяна на Приложение №1 и Приложение №3 към Правилник за условията и реда за финансово подпомагане дейностите на спортните клубове в Община Русе, приети с Решение №803/25.02.2010г., изменено с Решение №1113/17.03.2011г., и двете на Общински съвет Русе. 

Г-н Ив. Григоров: Господин кмет, господин председател, колеги общински съветници, предлагам на Вашето внимание Програма „Спорт”, във връзка с насърчаване и развитието на физическото възпитание, спорта и социалния туризъм, с цел укрепване здравето и развитието на физическото възпитание и спорта в Република България. И утвърдения бюджет на Програма „Спорт” за 2012 в размер на 300 000 лв. На база на корекцията от 270, стана на 300 000 лв. Предлагам финансовото подпомагане на спортните клубове в общината по раздели, имате го. „Ученически масов спорт” – 54 000 лв., „Състезания под егидата на Общината”-15 000 лв.; Подпомагане на водещи клубове развиващи основни спортове с престижни и социални функции - 120 000 лв.; Подпомагане на спортни клубове в Община Русе - 96 000 лв.; Раздел 4 „Награди” - 9 000 лв., Раздел 5 е 6 000 лв., които се разпределят от постоянната комисия на „Младежта и спорта” към ОбС, със заповед на кмета на Община Русе. Вече има такава заповед, има и такава комисия.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин заместник-кмета. Желаещи да вземат отношение?...Господин Бучаков, давам ви думата.

Г-н С. Бучаков: Уважаеми колеги, хубавата новина е, че рамката пак се върна на 300 000 лв. Като не можем повече, поне това да задържим. Това което прави впечатление е самото разпределение. Основно ученическия и масовия спорт, който 2011 г. е бил 24%  - 72 000 лв., сега е 56 000 лв. Състезанията под егидата на Общината от 18 000 са намалена на 15 000. Подпомагане на спортните клубове от 2011г. общо е било 195, като водещите клубове са били 85 000 лв., а сега стават 120 000 лв…Какво искам да кажа ли? Последните години все се върви на един лобизъм и „Дунав”, който така го съсипа, не някой друг, а старата администрация. Сега се прави пак нещо от този сорт, нещо за което аз не съм съгласен. Ощетявайки там, където парите са най-ценни. Няма как да го обясня по-простичко…
Засл. проф. В. Пенчев: Времето изтече…Преминавам към точка 2: Правя Ви забележка.

Г-н С. Бучаков:…Господин председател, съобразявам се със забележката, въпреки че в ЗМСМА няма ограничение общинският съветник колко ще се изкаже. Смисъла на изказването на общинския съветник е да не приказва празни приказки…
Засл. проф. В. Пенчев:…Преминавам към третата точка: Отнемам Ви думата. 
Г-н С. Бучаков:…Отнемете я, като ми изключите микрофона. Мисля, че така става по-бързо. Благодаря.

Засл. проф. В. Пенчев: Все още нека да се считаме за културни хора… Заповядайте, господин Гарелов.

Г-н Ю. Гарелов: Уважаеми господин кмете, колеги, аз не мода да имам сериозна забележка към този начин за разпределение на средствата аз спортни мероприятия към града, тъй като има сериозна логика към начина, по който са разпределени, а най важното е, че сумата е толкова намалена, че не можем да говорим за някакво справедливо разпределение. Естествено е, че ще се финансират клубове като Баскетбол жени, което е в момента гордостта на спорта на града ни. Естествено е да се даде едно рамо и на футбола, защото футболът не е само спорт, той е и политика, и всичко за един град. Аз обаче искам да задам един въпрос. Това са бюджетните средства, които ще бъдат разпределени по начина, по който предлага администрацията. Имаме обаче още един източник за финансиране на спортните мероприятия, това е клуб „Олимпиец” със средствата, които идват от Халите. По разбира се неофициални данни това са 12 000 лв. на месец. Искам да попитам имаме ли информацията как се разпределят тези пари? Съобразено ли е това с общинското финансиране, така че да има справедливо разпределение на тези средствата? Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Гарелов. Господин Станчев, заповядайте.

Г-н Ст. Станчев: Уважаеми господин кмете, уважаеми колеги, естествено че парите за спорт никога няма да стигнат, ако ще да имаме програма и от 5 000 000, това е ясно. Това което дискутирахме и на комисията по „Спорт”, това което изказаха и преждеговорещи, мисля че назрява един основен проблем, за който ние трябва да мислим в тази насока. Да се изработи една нова стратегия  в сферата на спорта и другото, което е належащо според нас е да изработим нов правилник за клубовете и нова методика, защото тази методика, която я има в момента едно правило, основно ми се губи на мен. Който работи добре, не получава толкова добре по тази методика. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Господин Данаилов иска думата.

Г-н А. Данаилов: Уважаеми колеги, веднага ще започна с две положителни неща в програма „Спорт”. Първото, както вече и на колегите им направи впечатление е, че програма „Спорт” вече е в границите, в които беше и за 2011 г. Другото положително нещо е идеята да се  наблегне на футбола като спорт. До тук свършват положителните факти. Веднага искам да кажа какви са моите съображения, защо в програма „Спорт” има и много необмислени неща. Едното от тях е, че във футбола в момента се инвестира в два клуба. Ако обърнете внимание във всички останали престижни, социално значими спортове, ние имаме представителни отбори. На клуб „Аристон” са дадени 10 000 лв., на футболен клуб „Дунав” - 40 000 лв. Считам, че тук е въпрос на анализ, на обработка на информация и ние да инвестираме в един престижен за Русе футболен клуб. Разбира се това, което на колегите също направи впечатление е, че се намаля ученическия и масов спорт с 25%. Искам да ви подчертая, че в този раздел се финансират  мероприятия, които са ученическа спортна школа, ученическите игри, тук  са за деца лишени от родителски грижи, спортни мероприятия и инициативи за ветерани и куб други мероприятия. В случая с това намаление, моя въпрос е: Каква е идеята? Намаляваме абсолютната сума на всички до момента провеждащи се мероприятия или ограничаваме самата идея за тези мероприятия, тоест съответния брой намаляваме с 25%. Разбира се, аз в случая изказвам само своето становище без да мога да направя някакво предложение…До момента всяка програма, която сме гледали била е предлагана и приемана е била съпътствана с анализ, отчет… Може би има причина за това намаляване, може би не са били използвани средства. До колкото видях са употребени 71 992 лв. са употребени. Искам да подкрепя предложението на господин Станчев, да се направи промяна, да помислим за промяна в правилника. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Заповядайте, господин кмете.
Г-н Пл. Стоилов: Много е лесно да говориш популистки, особено когато не се базираш на нищо конкретно, визирам думите на господин Бучаков, че сме били намалили парите за спорта. Само преди четири години са били 800 000лв., а сега разпределяме 300 000 лв. Един град като Монтана дава 1 000 000 лв. за футбол, това е показателно какво е било развитието на бюджета на тази Община, където само се е харчило на готово. Аз мисля, че вместо да се засрамим от сумата, която разпределяме, а ние я разпределяме, защото това е бюджета който имаме. Ние тръгваме да се обясняваме защо са намалени парите за ученическия спорт. Ние трябва да изберем дали искаме да имаме елитен спорт или дали ще искаме да имаме масов спорт. Намалението на парите за ученически спорт ще бъдат компенсирани с по-високо качество на мероприятието. Защото, ако председателят на комисията по „Младежта и спорта” си беше направил труда, а той има това право, не знам защо иска на готово администрацията да му прави този анализ. Един председател, който само задава въпроси и няма предложения, може сам да си направи този анализ, да си изиска информацията и да види. Нашето виждане е, че ние ще даваме пари за свършена работа и за свършена работа и за качество. Тези 54 000 лв. няма да се отразят на масовия спорт. Те са крайно недостатъчно, това е ясно…Тези пари, които отиват не по предназначение за спорта, от тук нататък  при нов договор и друго развитие на нещата тези пари, ако по такъв начин идват ще бъдат разпределени по съвсем друг начин и в съответствие с нормите. Новите правила ги правим. Задължение на спортната комисия, в нейните правомощия е да ги изисква и разписва. Много е жалко да се правиш фен на футбола, като елементарни работи не знаеш. Защо на „Дунав” са 40, а на „Аристон” 10. Ами „Дунав” е във „В” група, „Аристон” е в окръжната група. Някой, който дори да не се интересува от футбол, ако чете вестници ще му е ясно. Ние за първи път въвеждаме тази практика да помогнем на „Аристон”, защото амбициите им са догодина да играят във „В” група…Ние сме заявили нашата категорична позиция по отношение на футбола. Тотално подкрепяне на всички проекти при пълна прозрачност, опит за превличане на бизнеса в подкрепа на този спорт. Общината няма да се меси при управлението на футбола. Той ще се управлява от футболни хора. Досега много е приказвано, но в крайна сметка Русе няма футбол за съжаление…Аз съм провел много срещи с бизнесмените, те дават пари и после те се крадат и затова не искат да дават.. Аз вярвам, че футбол ще има…Нека да подхождаме прагматично и да търсим реален резултат. Не да разпилеем парите на 100 места по-малко и накрая нищо, защото виждате какво прави един женски отбор по баскетбол… Това е реалното положение с бюджета.
Засл. проф. В. Пенчев: Реплика за господин Бучаков.

Г-н С. Бучаков (реплика):  Уважаеми господин кмете, това е един отбор, който прави всичко за децата и  има пет състезатели, които са в проект на национала и ги викат постоянно. Който печели международни състезания. Който му взимат като излязат от възрастта в „Лудогорец” и в други отбори. Къде е приоритета? Аз няма да се чувствам горд като русенец, ако „Дунав” спечели какъвто и да е турнир с двама русенски играчи. Говорим за изграждане на школа. Общината е държавата тук, държавата не дава пари там. Тези други отбори могат да се спонсорират на различна база, но в общи линии ние се грижим за подрастващото поколение, което после да играе в нашите отбори. Репликата ми е относно това, че когато гледахме бюджета, аз казах добре, дори да е 270 000, да не е 300 000 да се запази детско-юношеския, парите които се дават за там…
Засл. проф. В. Пенчев: Реплика за господин Данаилов.

Г-н А. Данаилов (реплика): Не знам защо за вас думата популизъм я използвате за щяло и нещяло, особено когато има наболял проблем и трябва градивно да решаваме нещата. Учтивото отношение и идеалогичността при решаване на проблемите на кмета и неговия екип ме кара да взема думата аз реплика. За футбола, такова нещо не съм предлагал. Може би това беше някаква идея, която мина през главата на кмета сега в момента. Напротив, мисля че трябва да имаме един престижен футболен клуб, в който да се инвестира. Хвърляйки едни пачки на ляво и на дясно се опитваме да замаскираме проблема, какъв е там. Кой ще бъде нашия клуб за бъдеще?... Понеже се повдигна въпрос за клуб „Олимпиец” искам да кажа, че средствата не се разпределят от комисията по „Младежта и спорта”. Те се утвърждават по предложение на клуб „Олимпиец” и са разпределени между членовете на клуб „Олимпиец”. Искам да кажа, че за миналата година са приблизително 12 000 лв. на месец. За миналата година са били повечко…Казвам за анализа, който трябваше да ни бъде даден от кмета, подчертавам от кмета, защото той дава предложението. Питам ви, може би само на мен не ми е даден отчета за миналата година? Необходим е анализ, без него няма как да стъпим. Това не е популизъм, обърнете внимание, популизъм е да се говори без информация. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Заповядайте господин кмете.

Г-н Пл. Стоилов: Ако господин Данаилов има проблеми с начина на правене на икономически анализи, аз бих могъл да му обясня как се правят. Ако го е поискал официално, нямаше как те да не му бъдат дадени. Това постоянно да приказваме, че ги искаме, искаме, искаме, без никакво конкретно предложение и да четем договори, като дявола евангелието. Хайде по задълбочено го прегледайте този договор и вижте какви са правата и вижте какъв е контрола и какви са основанията за контрол за „Олимпиец”. И да  ги прибавяйте тези пари към парите, които Общината разпределя просто е меко казано популизъм…Не е хубаво, когато не си наясно с нещо да го коментираш. За разлика от него аз съм се срещал с агитките и на футбола и на баскетбола и на много други. Много бих се радвал другия път той да се срещне с тях и да им обясни защо няма футбол. Не знам дали се е интересувал за детско-юношеската школа на „Дунав 2010” колко е, на „Аристон” колко е. Пак казвам, когато говоря популизъм нещата са едно към едно. И е смешно в момента за тези пари за спорта да говорим по този начин…Истината е, че трябва да се търсят много по-големи приходи за да може да разпределяме големи суми и тогава няма да се разправяме за 5, 10, 18. Да, поел съм го този ангажимент, господин Бучаков. Русенската общественост иска отбори, иска да гледат мачове. Хората имат проекти искат да правят стадион, които прилича на това, което има в Каварна, в Ловеч, в Бургас и го правят с частни средства. Ние с 10 000лв. не можем да им платим едно турне в Румъния примерно. Просто е жест на уважение. За другия клуб тези 40 000 лв. са изключително важни…Аз мисля, че тези хора трябва да ги уважаваме а не да спорим защо им даваме 1 000 лв. повече или по-малко.
Засл. проф. В. Пенчев: Заповядайте, господин заместник-кмет.

Г-н Ив. Григоров: Може би тука председателят на комисията трябва да каже, че в договорите за високо спортно майсторство, които сключваме с клубовете 40% е за масов спорт за деца. Надяваме се догодина залата голямата да я открием и ако няма кой да играе като масов спорт ще правим митинги. Благодаря.

Засл. проф. В. Пенчев: Господин Славчев.

Г-н М. Славчев: Аз ще бъда много кратък. Не мислех изобщо да взема отношение, но като Ви слушам и мисля, че има много голяма заблуда в ОбС. Защо си мислите, че големия спорт се прави с общински средства? Кой, „Челси” ли е общински? Разград „Лудоцорец” ли общината дава пари? Големия спорт, ако си мислите, че „Аристон” или баскетбол жени „Дунав” са клекнали на общинския бюджет клекнали само да чакат, много се заблуждават някои хора тук. Говорим за 5 000 лв. на горе на долу, кой взел, кой дал. Много хубаво каза заместник-кмета, че 40% от клубовете отиват за детските школи. Детски школи, да там може общината да се намесва, но истината е, че ако искаме сериозни детски школи, там също ще трябват частни спонсори… 
Засл. проф. В. Пенчев: Господин Манолов.

Г-н М. Манолов: Господин кмете, господин председател, господа съветници, не чух никакво предложение за футбола. „Аристон” и „Дунав” само бяха споменати. Всеки клуб си тръгва по свой собствен път, инвестира се в школата в базата и не може да бъде сравняван нито „Аристон” с „Дунав”, нито „Аристон” с „Левски”. Още повече школата на „Аристон” е доста голяма, организират се международни турнири, докато в „Левски” такова нещо няма. Мисля, че господин Бучаков знае от предния мандат ФК „Левски” беше подпомогнал тук като беше предоставен терен за изграждане на това игрище. Затова не мога да разбера, дали е лобизъм, дали е някаква друга дума, не знам защо толкова често се споменава този клуб. Още повече, че той ще бъде подпомогнат по общия ред. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на г-н Манолов, реплика за господин Бучаков.

Г-н Бучаков (реплика): Уважаеми колега, аз се въздържах да кажа името на отбора, но тези проблеми стоят пред всеки един отбор, който няма финансиране, но има желание…Колегата като цитира предния мандат предполагам е запознат как искаха от хората пари за сандвичи и за състезанията при положение, че даваме пари за спорта. Както щете го характеризирайте, лобизъм ли е, не е ли. Мога да дам една друга характеристика, когато правиш нещо, постоянно повтаряйки го и очаквайки друг резултат, характеристиката е лудост. Какво очакваме от „Дунав”? Те го съсипаха умишлено пред нашите очи. Ние бяхме в залата, една част от хората, които са тук и питахме: Какво става? Когато този „Дунав” можеше да остане в групата със всякакви врътки технически, но законни, никой не го направи. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Господин кмета.

Г-н Пл. Стоилов: Само ще кажа на господин Бучаков, че този „Дунав” не е онзи „Дунав”.

Засл. проф. В. Пенчев: Господин Пехливанян.

Г-н Б. Пехливанян: Господин председател, господин кмет, колеги, обикновено когато направим услуга на някой, той става неблагодарен. В момента имахме толкова забележки за бюджета на спорта да бъде 300 000лв. и той стана. Господин Бучаков, аз още от началото следях вашите цифри, които казахте за спортовете, които са приоритетни за Русе. От 195 са станали сега 120, всички тези корекции, които по отношение на приоритетните спортове са спазени. Вижте, колко е било тогава, колко е сега? Господин Славчев ви каза много правилно нещо: Един спорт квалитетен, не може да се прави само и единствено от подаяние на Общината. Има два модела такива. Единият е Монтана, който видяхме как завърши, наистина приоритет само с един спорт. Бургас, София, колко отделят за спорт? Не може един спорт да разчита само и единствено на общинските пари. Колко е бюджета на женския баскетболен отбор? Колко е бюджета на волейбола? При всички положения са някъде от порядъка поне 5-6 пъти повече, отколкото дава Общината за  тях. Нека да гласуваме този материал и просто превръщаме тази трибуна в заблудителна и правя процедурно предложение за прекратяване на дебата.
Засл. проф. В. Пенчев: Имате думата за реплика, след което гласуваме процедурното предложение.

Г-н Бучаков (реплика): Уважаеми колега, аз за едно нещо реших да се подготвя и ти точно там реши да ме хванеш. Подпомагане за 2011г. за спортните клубове, Раздел 3 е 195 000 лв., от които 85 000 са за водещите клубове и 110 000 лв. са за спортните клубове по Раздел 3 и 4 от приложението. Понеже ние ги нямаме тези материали приложени и ни се дават осакатени текстове, сте го изтълкували, че от 195 се намаля на 120, не е вярно. Като махнем от 195, 110 за другите остават 85. Тези 85 стават 120, няма нищо напротив 15,20,35 000 повишение. Добре рамката е 300 000 лв., защо не я направихме 335 000 лв.? Никой няма да откаже да даде пари още. И какво излиза, че няма да намерим още 35 000 лв. щом са жизненоважни? Но да изяждаме от едното за сметка на другото, затова ми беше цялото изказване.

Засл. проф. В. Пенчев: Подлагам на гласуване процедурното предложение за прекратяване на изказванията.
КВОРУМ –  48.  С  42 гласа „за”,  2 „против” и  4 „въздържали се”  се прие предложението.

Засл. проф. В. Пенчев: Престъпваме към гласуване на предложението по т.20. Моля процедура.
КВОРУМ –  46.  С  31 гласа „за”,  0 „против” и  15 „въздържали се”  се прие

РЕШЕНИЕ № 127

На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 12 чл. 17, ал. 1, т. 10 от ЗМСМА и чл. 4а, т. 1 и чл. 59, ал. 2 и чл. 63, ал. 1 от Закон за физическото възпитание и спорта, Общинският съвет реши:


1. Приема промяна на Приложение № 1 към Правилник за условията и реда за финансово подпомагане дейностите на спортните клубове в Община Русе, прието с Решение № 1113/17.03.2011г. на ОбС – Русе, както следва:


1.1. Приложение № 1 към чл. 2 на Правилника придобива следната редакция:

„В ПЛАНА ЗА РАЗВИТИЕ НА ОБЩИНА РУСЕ 2007- 2013 г. са определени като основни, спортовете с престижни и социални функции, практикуващи се в най-голяма степен от младите хора на Русе и които предизвикват най-голям зрителски интерес: баскетбол, волейбол, лека атлетика и футбол. В съответствие с Националната стратегия за развитие и утвърждаването на Русе като един от водещите градове в България с международно значение и с оглед на съществуващата тенденция на съизмерване на градовете най-вече в спорта, следва да бъдат подкрепени  водещите русенски клубове в основните спортове с престижни и социални функции, както следва:

	СПИСЪК
на основните спортове с престижни и социални функции за субсидиране от община Русе

	№
	СПОРТ 
	
	

	1
	 СК ДУНАВ БАСКЕТБОЛ /Жени/
	
	  Баскетбол

	2
	СКБ ДУНАВ 2007-РУСЕ – БАСКЕТБОЛ 
	
	  Баскетбол

	3.
	СКВ "ДУНАВ"
	 
	  Волейбол

	4. 
	СЛАК „ДУНАВ”
	
	  Лека атлетика

	5.
	ФК „АРИСТОН”
	
	  Футбол

	6.
	ФК "ДУНАВ - 2010"
	 
	  Футбол


"

2. Приема промяна на Приложение № 3 към чл. 5 /4/ на Правилника „МЕТОДИКА ЗА РАЗПРЕДЕЛЕНИЕ НА СРЕДСТВАТА ОТ ОБЩИНСКИЯ БЮДЖЕТ ЗА ПОДПОМАГАНЕ ДЕЙНОСТТА НА  СПОРТНИТЕ КЛУБОВЕ”, прието с Решение № 803/25.02.2010г. и Решение № 1113/17.03.2011г. и двете на ОбС – Русе, както следва:

2.1. в т. I.1.  вместо: „24 %” да се чете: "18%"  - 54 000 лв.


2.2. в т. II. вместо „28,33%” да се чете: "40%"  - 120 000 лв. разпределени, както следва:


- СК ДУНАВ БАСКЕТБОЛ /Жени/ - 40 000 лв.
- ФК "ДУНАВ - 2010" - 40 000лв.

- СКБ ДУНАВ 2007-РУСЕ – БАСКЕТБОЛ – 10 000 лв.

- СКВ "ДУНАВ" – 10 000 лв.

- СЛАК „ДУНАВ” – 10 000 лв.

- ФК „АРИСТОН” – 10 000 лв.


2.3. в т. III вместо: „От общата сума /база/ на средствата за спорта (наричана по-долу за краткост общата база), се заделят средства за спортните клубове развиващи високо спортно майсторство – 36,67 %, за състезания под егидата на Община Русе - 6 % , за награди - 3 % , за резерв - 2 %  от общата база” да се чете: „От общата сума /база/ на средствата за спорта (наричана по - долу за краткост общата база), се заделят средства за спортните клубове развиващи високо спортно майсторство – 32% - 96 000 лв.,  за състезания под егидата на Община Русе - 5 % - 15 000 лв., за награди – 3 % - 9 000 лв., за резерв – 2 %  - 6 000 лв. от общата база”.

2.4. т. 1 и т. 2 на т. ІІІ вместо "1. За първите 20 клуба с най-висок спортен резултат се пресмята точков еквивалент, равен на финансовите средства отпуснати от МФВС, в годината на финансиране. Приема се за база абсолютната стойност на средствата отпуснати в годината на финансиране на клубовете от МФВС като се превръщат в точки.


2. Сумата получена от сбора на точките  по т. 1 от Раздел III, се разделят на общата сума /база/ на средствата за спортните клубове развиващи високо спортно майсторство, утвърдени от Общински съвет Русе в годината на финансиране и се получава коефициент."  да се чете "1. За първите 15 клуба с най-висок спортен резултат се пресмята точков еквивалент, равен на финансовите средства отпуснати от МФВС, в годината на финансиране. Приема се за база абсолютната стойност на средствата отпуснати в годината на финансиране на клубовете от МФВС като се превръщат в точки. 
2. Общата сума /база/ на средствата за спортните клубове развиващи високо спортно майсторство, утвърдени от Общински съвет Русе в годината на финансиране, се разделя на сумата получена от сбора на точките  по т. 1 от Раздел III и се получава коефициент."


3. Утвърждава Програма „Спорт” и разпределението на финансовите средства в размер на 300 000 лева, както следва:

П Р О Г Р А М А     "С П О Р Т"
                                                    ОБЩО:  300 000 лв.

РАЗДЕЛ 1 " УЧЕНИЧЕСКИ И МАСОВ СПОРТ"     
      ОБЩО:  54 000 лв.

В това число: "Ученически игри", ученически турнири и състезания, състезания за студенти, състезания за деца в неравностойно положение и за деца в детските градини, турнири за преподаватели в системата на образованието, съфинансиране на национални ученически инициативи, дейности на ветерани, хора с увреждания, организиране на любителски турнири по различни видове спорт, спортни прояви в чест на различни празници, масови спортни и туристически прояви и др.

РАЗДЕЛ 2 "СЪСТЕЗАНИЯ ПОД ЕГИДАТА НА ОБЩИНА РУСЕ" ОБЩО:15 000 лв.

РАЗДЕЛ 3 "ПОДПОМАГАНЕ НА СПОРТНИТЕ КЛУБОВЕ"  ОБЩО: 216 000 лв. 


I. Подпомагане на водещи  клубове развиващи основни спортове с престижни и социални функции в съответствие с Приложение № 1 към чл. 2 и финансирани по т. II  от  Приложение 3 към чл. 5 /4/ от "Правилник за условията и реда за финансово подпомагане дейностите на спортните клубове в Община Русе": баскетбол, волейбол, лека атлетика и футбол.









                                  120 000 лв.

	СКБ "ДУНАВ" 
	 40 000 лв.

	ФК "ДУНАВ - 2010" 
	 40 000 лв.

	СКБ "ДУНАВ 2007"
	 10 000 лв.

	СКВ "ДУНАВ"
	 10 000 лв.

	СЛАК „ДУНАВ”
	 10 000 лв.

	ФК „АРИСТОН”
	 10 000 лв.


II. Подпомагане на спортните клубове по т. III  и т. ІV от Приложение 3 към чл. 5 /4/ от "Правилник за условията и реда за финансово подпомагане дейностите на спортните клубове в Община Русе".





  96 000 лв.









                                              РАЗДЕЛ 4 "НАГРАДИ"




                        ОБЩО: 9 000 лв.
В това число: Церемония по присъждане на "Спортист на годината", награждаване на изявени спортисти, треньори и деятели, награди за престижни и призови класирания, юбилеи и годишнини.

РАЗДЕЛ 5 "РЕЗЕРВ"





            ОБЩО: 6 000 лв.

Средствата да се разходват след решение на  Постоянната комисия по младежта и спорта към Общински съвет - Русе със Заповед на Кмета на Община Русе.

Засл. проф. В. Пенчев: Просрочихме времето за обедна почивка, така че ми позволете да  дам почивка до 14:30. Моля да бъдем точни.

1 час почивка

Засл. проф. В. Пенчев: Времето за почивка изтече, моля да заемем местата си. Обявявам проверка на кворума. Виждам, че имаме кворум. Можем да престъпим към нашата работа. Съгласно правилника следобедното заседание ще започне с питане на общински съветници.

Точка 21

Питания

Засл. проф. В. Пенчев:. Постъпило е питане от господин Веселинов, заповядайте.
Г-н Веселинов прочете питането. Същото е приложено към протокола.

Засл. проф. В. Пенчев: Господин Свилен Иванов от името на кмета.
Г-н Св. Иванов: Господин председател, уважаеми дами и господа общински съветници, постъпило е питане в изложението на въпроса има неща, които са добавени. Аз ще ви прочета това, което отговарям в официалната част, а във втората част ще кажа за втория въпрос, който ми бе поставен току-що. Уважаеми господин Веселинов, по повод подаденото от вас питане е извършена проверка на място и в картите на подземната инфраструктура. За констатациите ви уведомявам със следното: В района на ЛВЗ, около пътния възел с улиците „Плиска” и „Тутракан” са установени необезопасени три броя шахти от канализационната мрежа, поддържани от канализационната мрежа на „ВиК” ООД и една шахта обслужваща мрежи, собственост на „ЕОН България мрежи” АД. В района на кръстовищата на бул. „Потсдам” и ул. „Иван Ведър” са установени една необезопасена шахта, собственост на „Топлофикация” и една вече поправена от „БТК”. По тротоара пред „Мегахим”, не са установени шахти без капаци. Нито една от визираните в питането шахти, не се поддържа от Община Русе, тъй като това задължение има собственика им или оператора. Собствениците на въпросните съоръжения са уведомени за констатираните проблеми и им е казано да монтират капаци на шахтите в най-кратки срокове. Сега въпреки че както целият ОбС видя, това е поредното безсмислено питане. Ако преди шест месеца си питал нещо, дори не си проверил дали са наши шахтите. За мен е безсмислено, но благодаря на въпроса на г-н Веселинов. Ще ви кажа защо. Явно за да стигне питане в ОбС има някакъв проблем със шахтите, затова мога да ви уверя от името на администрацията, че ще вземем всички мерки, ако трябва ще бъде прекратен договора с фирмата, която извършва тази дейност. Другият вариант е дейността да влезе в обществената хигиена, но при всички случай ще вземем някакви мерки за да се подобри и да няма друг път подобни питания. Защото аз не отричам, че има един сигнал за шахти, които са наши. Те ще бъдат отстранени. Има контрол, проверяват се шахти. За миналата година 138 шахти са подменени, това е когато се откраднат или се счупят. Нашата идея е шахтите да започнат да се подменят с по-качествени, заключващи се, за да не може нито да ги откраднат, нито да се крадат. Това мога да кажа.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Иванов. Минаваме към следваща точка.
Точка 22
Допълване на списъка на педагогическия персонал в делегираните от държавата дейности в образованието, имащ право на транспортни разходи от средства, предоставени от държавния бюджет през 2012г., утвърден с Решение №69/16.02.2012г
Г-н Ив. Григоров: Рутинна точка във връзка с изпълнение на проекта за подобряване качеството на образование в средните училища. Възпитателите от Николово, Семерджиево -двама и Ново село да бъдат включени в списъка за безплатни билети.

Засл. проф. В. Пенчев: Имате думата, колеги, за изказвания. На комисията ЗОРС беше отбелязано, че в Решението трябва да се запише като 2012 г. вместо 2011г. Допусната е техническа грешка и смятам, че ще се коригира. Има ли други въпроси? Няма. Процедура на гласуване.
КВОРУМ –  44.  С  44 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие

РЕШЕНИЕ № 128

 
На основание чл. 21, ал. 1, т. 6 от ЗМСМА,  чл.18 от Закона за общинските бюджети и  чл.51 ал.2 от Наредба на Общински съвет № 23 за съставянето, изпълнението и отчитането на общинския бюджет, чл.29 ал.2 от Постановление № 367 от 30 декември 2011 година за изпълнението на държавния бюджет на Република България за 2012 г.,  Общинският съвет реши: 

1. Утвърждава допълване на списъка на  педагогическия персонал в делегираните от държавата дейности в образованието, имащи право на транспортни разходи от средства предоставени от държавния бюджет през 2012 година,  утвърден с Решение на Общински съвет № 69 от 16.02.2012 г.- Приложение № 18, както следва:

Функция „Образование”:

ОУ „Св.Св.Кирил и Методий” с.Николово  

Емилия Василева Стоянова - възпитател

ОУ „Св.Св. Кирил и Методий” с.Семерджиево

Ванина Георгиева Кънева - възпитател

Селиха Мехмедова Ебайзерова - възпитател

ОУ „Г.С.Раковски” с. Ново село

Румяна Белчева Владева – възпитател

2. Променя Приложение № 17 „Списък на лицата и длъжностите, имащи право на транспортни разходи”, утвърден с Решение на Общински съвет № 69 от 16.02.2012 г. от билети на карти в частта Звено ”Стопанисване на общинска собственост” за следните лица:

1. Марияна Георгиева Петкова

2. Галя Богданова Николова

3. Радинка Александрова Енгюрлян

4. Светлана Иванова Йорданова

5. Катя Димитрова Илиева.

 Точка 23

Предложение за разкриване на услуга „Център за ранна интервенция” – Дневен център за деца с увреждания – седмична грижа на територията на Община Русе
Г-н Ив. Григоров:  Драги общински съветници, предложението за разкриване на услуга „Център за ранна интервенция” е във връзка с дейностите, които се извършват в инвестиционната програма на Министерството на труда и социалните грижи. Ранната интервенция е нова услуга за България и радващото е, че само в София и за първи път извън София, в Русе го има. В рамките на проекта центъра предоставя услугите в продължение на девет месеца, като в този период неговите потребители са 31 деца, 26 майки и 20 бащи. Поддържаме предложението.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря. На ЗОРС е направена препоръка да се допълни разкриването да стане от 01 май. Заповядайте, доцент Нунев.
Г-н С. Нунев: Уважаеми господин председател, уважаеми господин кмет, уважаеми колеги общински съветници, почти няма заседание на ОбС, в което да не се разглеждат проблеми на социалните дейности и социалните услуги, което от една страна потвърждава стремежа на администрацията да развива онова, което е установено от предходни етапи. От друга страна волята тези социални услуги и инфраструктурата от социални услуги не само да бъде развивана, но и обогатявана. Ще си позволя един коментар. Може би нямаше да си позволя това изказване, ако ние днес не се ангажирахме с подобни дискусии, например как се ловят кучета с кренвирши или упойващи вещества. Как се прави спорт с бюджет, формиран в условия на криза или пък с капитали, които изискват много добър бизнес.  И ред други въпроси  за шахти и т.н. Вероятно ще изглеждаме много по-добре в очите на хората, които ни гледат и слушат, ако се занимаваме  не само с тези въпроси, но и с такъв значително важен и значим въпрос в условия на демографски проблеми. Как развиваме ние социалните дейности и социалните услуги. Благодаря.
Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря на господин Нунев. Заповядайте господин Георгиев.
Г-н Ан. Георгиев: Господин председател, уважаеми колеги, мое беше предложението на постоянната комисия по ЗОРС, термина „отнема” да се замени с „прекратява”, мисля че съвсем коректно е това. Благодаря, че администрацията го прие, само че в момента решението, неговият диспозитив  звучи още по-зле, отколкото преди. Предлагам да се промени: Прекратява предоставеното право на управление с… Само редакционна ми е забележката, защото словоредът е объркан и звучи зле.
Засл. проф. В. Пенчев: Имате ли предложения? Аз мисля, че предложението на господин Георгиев стана ясно. Той ще го формулира писмено, така че да престъпим към гласуване с предложението на господин Георгиев, администрацията приема.
КВОРУМ –  45.  С  45 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие

РЕШЕНИЕ № 129


На основание чл.21, ал.1, т.8, т.23 и ал.2 от ЗМСМА, чл.18, ал.1, т.2 от Закона за социалното подпомагане и чл.36в, ал.3, т.1, т.2 от Правилника за прилагане на Закона за социално подпомагане, и чл.12, ал.1 от Закона за общинска собственост, общинският съвет реши: 

1. Прекратява предоставеното право на управление с Решение № 879, прието с Протокол № 43 от 24.02.2006 г. на Дом за медико-социални грижи за деца – Русе върху обособена част от недвижим имот, описан в акт за общинска собственост № 1988/01.06.1998 г., представляващ отделни помещения – 208 кв. м, коридор и тераса – 50 кв. м, на четвъртия етаж в западно крило на сградата. 

2. Дава съгласие Община Русе да разкрие социална услуга „Дневен център за деца с увреждания – седмична грижа”, с капацитет 10 места, в крило на Дом за медико-социални грижи за деца – Русе, описано в т. 1, като делегирана държавна дейност. Услугата да се разкрие, считано от 01.05.2011 г.

Точка 24

Допълнение към Решение за кандидатстване на Община Русе за финансиране на проект по Оперативна програма „Регионално развитие” в партньорство с Община Иваново и Община Борово

Г-н Стр. Карапчански: Уважаеми господин председател, уважаеми дами и господа общински съветници, използвам повода да ви информирам, че въз основа на взетото решение на предната сесия Община Русе заедно с Общините Иваново и Борово подготвя проектно предложение, което внесе в срок при управляващия орган на оперативна програма Регионално развитие. Този начин поставихме началото на едно успешно сътрудничество между трите общини. Допълнението, което внасяме с настоящото предложение е чисто техническо. Разчитаме на вашата подкрепа  за това допълнение, към предходното решение.

Засл. проф. В. Пенчев: Желаещи за изказване?... Няма. Моля процедура на гласуване.

КВОРУМ –  46.  С  46 гласа „за”,  0 „против” и  0 „въздържали се”  се прие

РЕШЕНИЕ № 130


На основание чл. 21, ал. 2, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 23 от Закона за местното самоуправление и местната администрация, Общинският съвет реши:


Допълва свое Решение № 106, прието с Протокол №7/01.03.2012 г., като добавя точка 3 със следното съдържание:


3. Задължава Кмета на Община Русе да осигури изпълнението на задължителните дейности (рекламни дейности, участие в туристически борси, изложения и панаири, и изследване на въздействието на маркетинговите и рекламни дейности) в период до 1 г. след приключване на проекта по схема BG161PO001/3.2-02/2011 „Подкрепа за развитие на регионалния туристически продукт и маркетинг на дестинациите", Приоритетна ос 3: „Устойчиво развитие на туризма", Операция 3.2: „Развитие на регионалния туристически продукт и маркетинг на дестинациите" 
Точка 25

Приемане на график за заседанията на Общинския съвет

Засл. проф. В. Пенчев: Аз съм докладчика по тази точка, моля господин Кънчев да води.

Г-н Д. Кънчев: Следващата точка от дневния ред е за приемане на график за заседанията на Общинския съвет за второто тримесечие и месец Юли за 2012 г. Заповядайте, проф. Пенчев.

Засл. проф. В. Пенчев: След като обсъждахме този въпрос на председателски съвет, излизаме  със становище датите са записани тук: 19 април, 17 май - аз ще коментирам тази дата, 21 юни и 12 юли да бъде заседанието преди ваканцията. Тези дати бяха приети единодушно, съгласувани са с общинска администрация, но в последствие възникна въпроса за датата 17 май. На тази дата ще бъде открито изложението, което Русенският университет организира. Ще присъстват гости, както на правителствено ниво, народни представители и представителите на местната власт, обеден съм, че голяма част от общинските съветници също. При това положение съгласувано с ректора на университета, с хората които са ангажирани с организацията, също и с общинска администрация искахме да предложим двете съседни дати, тоест предходната или следващата. Натежаха аргументите в полза на 16 в сряда. Сега правя предложението да бъда на 16 май. Единственото неудобство бих казал, макар че то не е непреодолимо, това е въпроса, че по нашия Правилник трябва поне три дена предварително да обявим предложението за дневен ред. Това трябва да стане в петък, но ние ще направим една уговорка с медиите, така че след председателският съвет. Няма да нарушим правилника. Окончателно внасям датите: 19 април; 16 май; 21 юни; 12 юли. Благодаря Ви.

Г-н Д. Кънчев: Колеги, някой иска ли да вземе отношение?...Да разбирам ли, че датите са удачни и ги приемаме. Процедура на гласуване.
КВОРУМ –  43.  С  42 гласа „за”,  1 „против” и  0 „въздържали се”  се прие

РЕШЕНИЕ № 131


На основание чл.63, ал. 2 от ПОДОбС, общинският съвет реши:

            1. Утвърждава дати за провеждане на заседания на ОбС – 
Русе за второто тримесечие и месец юли на  2012 г., както следва:

· 19.04.2012 г.

· 16.05.2012 г.

· 21.06.2012 г.

· 12.07.2012 г.

Точка 26
Опрощаване на публично вземане на Симеон Стерев.

Г-н Д. Кънчев: Докладва проф. Пенчев.
Засл. проф. В. Пенчев: Предложението е постъпило по канален ред.  Разгледано е и на заседание на комисията по ЗОРС и това, което следва да се отбележи, че съответните инстанции излизат със становище да не се опрощава вземането. Причини са посочени няколко за притежаваните от молителя няма начислен данък. Комисията по ЗОРС излиза със становище да не се опрощава публичното вземане на молителя Симеон Стерев.
Г-н Д. Кънчев: Уважаеми колеги имате думата. Господин Бучаков, заповядайте.
Г-н С. Бучаков: Уважаеми колеги, господин председателят каза, че становището на институциите е да не опрощава. Това е становището на комисията по ЗОРС. Институциите връщат за ново решение, а ние потвърждаваме старото…Сега след представената информация пише, че апартамента е продаден на търг…На нас ни се връща материала за ново решение, а ние си потвърждаваме старото въпреки, че има нови обстоятелства…

Г-н Д. Кънчев: Благодаря на господин Бучаков. Господин Милушев, заповядайте.

Г-н Е. Милушев: Уважаеми колеги, това че институциите са върнали материалите, не означава че трябва да бъде опростено вземането. Виждаме, че този човек е имал бизнес. Ако предложим опрощаване, какво означава това, че всеки фалирал бизнесмен може да поиска от ОбС да предложи на Президента и после да започне на чисто. Института на опрощаването не е създаден с такава цел. Той е създаден с цел, когато такава ситуация с дадено лице, че няма шанс вече да бъде събрано това вземане. Този човек е в трудоспособна възраст, няма доказателства за някакво заболяване. След като и аз разгледах материалите установих, че този апартамент е продаден с такива мъки от съдия-изпълнител, че не може да си представите. Или някой го съветва, или някой му помага, използва всякакви методи да осуети тази продажба, която е инициирана от банката. Апартаментът му е продаден и купувачът по тази публична продан от 16 януари до сега не може да влезе в апартамента, поради тези спънки от страна на г-н Стерев. Смятам, че това поведение не може да се характеризира, като на човек който е съвестен…Аз предлагам да се предложи на Президента да не се опрощава това вземане. 
Г-н Д. Кънчев: Благодаря господин Милушев. Има ли други изказвания?... Господин Бучаков, при мен не е постъпило писмено предложение и ще гласуваме материала така, както е внесен. Моля процедура на гласуване.

КВОРУМ –  43.  С  39 гласа „за”,  1 „против” и  3 „въздържали се”  се прие

РЕШЕНИЕ № 132


На основание чл.21, ал.1, т.23 от ЗМСМА, във връзка с чл.8 от Указа за опрощаване на несъбираеми дългове към държавата, Общинският съвет  реши:

1. Предлага на Президента на Република България да не опрощава публичното вземане, което държавата има спрямо Симеон Николов Стерев.

Точка 27

Опрощаване на публично вземане на Ралица Цонева.

Г-н Д. Кънчев: Заповядайте проф. Пенчев. 

Засл. проф. В. Пенчев: Благодаря господин Кънчев. Колеги, това беше едната от двете извънредни точки, които гласувахме в началото. Аз казах доста неща във връзка с г-жа Ралица Цонева, която именно моли за опрощаване на публично вземане във връзка с отглеждане на дете до две годишна възраст. Майката има ТЕЛК, детето е тежко болно. Идеята, която ме подтикна да го внеса, защото то постъпи в ОбС на 15 март и именно по чисто хуманни съображения. Ако ние сега не вземем някакво решение след това  и да вземе някакво решение ОбС, ще бъде безпредметно, тъй като крайните срокове ще са изтекли не по наша вина, не по вина на г-жа Ралица Цонева, а именно поради забавяне в съответните дистанции, които е трябвало да се произнесат. Понеже практиката в такива ситуации досега е била ние да подкрепяме предложението за опрощаване. Аз правя същото предложение пред вас сега. Благодаря.
Г-н Д. Кънчев: Уважаеми колеги, имате думата- Подлагам предложението на гласуване. Моля процедура.

КВОРУМ –  44.  С  43 гласа „за”,  1 „против” и  0 „въздържали се”  се прие

РЕШЕНИЕ № 133


На основание чл.21, ал.1, т.23 от ЗМСМА, във връзка с чл.8 от Указа за опрощаване на несъбираеми дългове към държавата, Общинския съвет - Русе реши:

1. Предлага на Президента на Република България да опрости публичното вземане за недобросъвестно получено обезщетение за отглеждане на малко дете по чл. 53 от КСО, което държавата има спрямо Ралица Пешева Цонева.

Г-н Д. Кънчев: Давам думата на проф. Пенчев за заключителните думи.
Засл. проф. В. Пенчев: Остава ми само да благодаря на колегите за днешното заседание и да обявя заседанието за закрито. Благодаря Ви.
ИЗГОТВИЛ:



   ПРЕДСЕДАТЕЛ:

                /Н. ТОДОРОВА/


                                 /засл. проф. В. ПЕНЧЕВ/     
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